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Agravo de Instrumento n.° 0048537-17.2026.8.19.0000
Agravante 1: Paulo Ernesto de Niemeyer Armstrong
Agravante 2: Luiz Felipe de Niemeyer Armstrong
Agravante 3: Fernando Augusto de Niemeyer Armstrong
Agravante 4: André de Niemeyer Armstrong

Agravado: Marcelo de Niemeyer Armstrong

Relatora: Desembargadora Maria Isabel Paes Gongalves

ACORDAO

Ementa: Direito Processual Civil e das Sucessoes.
Agravo de Instrumento. Inventario. Decisdo que
determinou o retorno dos autos ao arquivo, no
aguardo da “solugdo da prejudicial no Juizo
competente”. Inexisténcia de acdo ajuizada.
Paralisacdo do inventario por prazo indeterminado.
Remessa genérica as vias ordinarias, sem
individualizacdo das questbes que dependem de
prova diversa da documental. Procedimento das
colagbes (arts. 639 a 641 do CPC) sinalizado pela
decisao de e-fls. 207 e jamais concluido. Impugnagao
as primeiras declaragdes pendente de apreciagao.
Error in procedendo. Prescrigdo nédo apreciada na
origem. Supressdo de insténcia. Decisdo anulada.
Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao,
parcialmente provido.

. Caso em exame

1. Agravo de instrumento interposto contra deciséo
proferida em inventario, no qual os agravantes
pretendem o prosseguimento do feito com a partilha
de imovel, enquanto o agravado suscita controvérsias
acerca da existéncia de outros bens e de supostas
doagbes inoficiosas, antecipacao da legitima e
simulacdo de negdcio juridico. Os recorrentes
também suscitam prescricdo da pretensdo do
agravado, cujas teses nao foram apreciadas
diretamente pelo juizo de origem.

Il. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se o
Tribunal pode examinar, em agravo de instrumento, a
alegacao de prescrigado cujos argumentos nao foram
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apreciados pelo juizo de origem; e (ii) definir se o juizo
do inventario pode manter o processo arquivado, por
tempo indeterminado, a espera de agao que nenhum
dos interessados ajuizou, sem antes decidir, com
base nos documentos constantes dos autos, a
impugnagcdo as primeiras declaracbes e a
controvérsia sobre as colagdes.

lll. Razoes de decidir

3. O agravo de instrumento possui efeito devolutivo
limitado as matérias efetivamente apreciadas pelo
juizo de origem, de modo que o exame originario, pelo
Tribunal, de tese ndo submetida ao juizo singular
configura supressao de instancia.

4. A alegacao de prescricdo nao pode ser examinada
pelo 6rgao ad quem, pois nao foi objeto de apreciacéo
expressa e julgamento pelo juizo de primeiro grau.

5. Decisbes interlocutérias que determinam a
suspensao do processo nédo produzem coisa julgada
material, sujeitando-se apenas a preclusdo nos
limites do que foi efetivamente decidido. A suspenséao
fundada no art. 313, V, “a@”, do CPC pressupde
processo pendente e esta limitada ao prazo de 1 (um)
ano, findo o qual o juiz determinara o prosseguimento
do feito (art. 313, §§ 4° e 5°, do CPC).

6. O art. 612 do CPC impde ao juiz do inventario o
dever de decidir todas as questdes de direito cujos
fatos relevantes estejam provados por documento,
remetendo as vias ordinarias apenas aquelas que
dependam de outras provas. A remessa exige
individualizagdo das questdes e nao autoriza a
paralisacédo de todo o inventario.

7. Os arts. 639 a 641 do CPC disciplinam
procedimento proprio para a conferéncia dos bens
doados em vida, com oitiva das partes e deciséo a
vista das alegacdes e das provas, prevendo, para a
hipétese de remessa as vias ordinarias, a exigéncia
de caugéao do herdeiro obrigado a colagao (art. 641, §
2°), solugéo que preserva a marcha do inventario.

8. Inviavel o acolhimento do pedido subsidiario de
partilha imediata do imovel do Leblon, pois a fragao
que efetivamente integra o acervo é, ela propria,
objeto de controvérsia documentalmente instruida.
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IV. Dispositivo e tese

9. Recurso parcialmente conhecido e, nessa
extensao, parcialmente provido para anular a decisao
agravada.

Tese de julgamento: “1. A decisao que suspende o
inventario com fundamento no art. 313, V, ‘a’, do CPC
nao produz coisa julgada material e ndo autoriza a
paralisacdo do feito por prazo indeterminado,
sobretudo quando inexistente processo pendente. 2.
Antes de remeter questdes as vias ordinarias, o juizo
do inventario deve examinar, individualmente, as
controvérsias passiveis de solucdo a luz da prova
documental, observando, quanto as colagdes, o
procedimento dos arts. 639 a 641 do CPC. 3. A
remessa as vias ordinarias de questao relativa a
colagéo nao impede o prosseguimento do inventario,
assegurando-se o resultado utii da demanda
mediante caug¢ao ou reserva de bens.”

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°,
LXXVIII; CPC, arts. 4°, 6°, 313, V, “a”, §§ 4° e 5°, 489,
§ 1°,1V, 612,627, §§ 1° e 3°, 630, 639, 640 e 641, §§
1°e 2° e 642.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n°
1.985.045, Rel. Min. Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma; TJRJ, Agravo de Instrumento n°
0056016-08.2019.8.19.0000, Rel. Des. Maria Helena
Pinto Machado, Décima Sexta Camara de Direito
Privado (antiga 42 Camara Civel), j. 07.02.2020;
Agravo de Instrumento n° 0082207-
56.2020.8.19.0000, Rel. Des. Fabio Uchoa Pinto de
Miranda Montenegro, Quarta Cémara Civel, j.
24.02.2021.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de n° 0048537-
17.2026.8.19.0000, em que sao agravantes PAULO ERNESTO DE NIEMEYER
ARMSTRONG, LUIZ FILIPE DE NIEMEYER ARMSTRONG, FERNANDO AUGUSTO
DE NIEMEYER ARMSTRONG e ANDRE DE NIEMEYER ARMSTRONG e agravado
MARCELO DE NIEMEYER ARMSTRONG.
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A C ORD A M os Desembargadores que compdéem a Nona Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos, em
conhecer em parte do recurso e dar parcial provimento na parte conhecida, nos termos
do voto da Relatora.

Trata-se de agravo de instrumento, com requerimento de efeito suspensivo,
contra a decisao de e-fls. 443 dos autos originarios:

"Ao0 ver do Juizo, ndo ha como o feito prosseguir,
considerando que as alegag¢bes do herdeiro Marcelo atingem
0 acervo hereditario de maneira substancial. Desta forma,
considerando a divergéncia havida entre os sucessores, e,
ainda, que esta em curso o prazo prescricional, retornem os
autos ao arquivo, aguardando a solug¢do da prejudicial no
Juizo competente, para prosseguimento.

Rio de Janeiro, 22/06/2026.
Lisia Carla Vieira Rodrigues - Juiz Titular”

Os recorrentes narram que “A suspensao prevista no art. 313, inciso V, do
Cadigo de Processo Civil possui natureza excepcional e ndo pode servir para manter o
inventario indefinidamente paralisado, aguardando que uma das partes, se e quando
desejar, proponha ag¢do auténoma. O Coédigo de Processo Civil ndo admite que o regular
andamento do inventario fique condicionado a ocorréncia de evento futuro e incerto,
sobretudo quando esse evento depende exclusivamente da vontade do herdeiro
dissidente.”

Prosseguem afirmando que “Passado lapso temporal expressivo desde a
determinacédo judicial para que as questées fossem discutidas pelas vias proprias,
nenhuma agéo foi ajuizada, revelando completo desinteresse em exercer a pretenséo
que afirma possuir. Ndo se mostra razoavel nem proporcional que os demais herdeiros
permanegam privados da partilha do tnico bem imoével que integra o acervo hereditario
em razdo da exclusiva omissdo daquele que suscitou a controvérsia que paralisou o
regular andamento do feito.”

Sustentam que “a decisdo recorrida perpetua situagdo de evidente prejuizo
aos agravantes, condenando-os a permanecer em condominio forcado com pessoa com
quem sequer mantém qualquer relagdo, alem de suportarem, sozinhos, todas as
despesas de conservagcdo, manutencdo e encargos incidentes sobre o imovel
inventariado, recusando-se o agravado a contribuir com um unico real.”
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Defendem que “a Unica razdo para a manutengdo da suspensdo do
inventario consiste na alegagdo formulada pelo herdeiro dissidente de que fteria
transferido a inventariada, em janeiro de 2003, a quantia de R$ 60.000,00 (sessenta mil
reais), recursos que teriam sido utilizados na aquisicdo de um terreno situado em
Petropolis, em que parte foi posteriormente doado ao herdeiro FERNANDO. (...) Ainda
que se admitisse, apenas para argumentar, que referido documento representasse o
reconhecimento de uma divida pela inventariada, eventual pretensdo de cobranca
estaria submetida ao prazo prescricional previsto no art. 206, § 5° inciso I, do Cdodigo
Civil, segundo o qual prescreve em cinco anos a pretenséo de cobranga de divida liquida
constante de instrumento particular.”

Argumentam que “A inventariada somente veio a falecer em 12 de junho
de 2016, quando eventual pretensdo ja se encontrava definitivamente prescrita. Em
outras palavras, ao tempo da abertura da sucesséo inexistia qualquer crédito exigivel
contra a falecida capaz de integrar o passivo hereditario. Cumpre observar, ainda, que
nédo ha qualquer ilicitude no fato da inventariada adquirir bem imével com parte de
recursos transferidos pelo herdeiro dissidente e, apos, doa-lo a outro filho.”

Consignam que “N&o existe, portanto, qualquer irreqularidade na doagéo
efetuada pela inventariada que justifique sua impugnag¢éo. Pouco importa que parte dos
recursos empregados na aquisi¢do do terreno teria sido disponibilizada pelo agravado a
Sua genitora. A unica pretenséo juridicamente possivel seria exigir da propria devedora
o0 pagamento do alegado empréstimo, jamais impor aos demais herdeiros a obrigagéo
de compensa-lo mais de vinte anos apds a transagdo, ajustada, diga-se, em
circunstancias controvertidas. Ndo ha fundamento legal para obrigar os agravantes a
assumirem o pagamento de uma suposta divida ja prescrita, muito menos para impedir,
por tempo indeterminado, a conclusdo do inventario de bem imoével sobre qual nédo paira
controvérsia juridica.”

Asseveram que “franscorridos mais de dois anos desde que o Juizo de
origem determinou que as alegadas questdes de alta indagagdo fossem discutidas em
acao propria, o agravado permaneceu absolutamente inerte, circunstancia que evidencia
a auséncia de interesse efetivo no exercicio da pretensao que afirma possuir.”

Registram que “Diante desse cenario, impbe-se o reconhecimento da
manifesta prescricdo da pretensdo invocada pelo agravado e, por conseguinte, o
imediato prosseguimento do inventario, com a partilha do bem incontroverso integrante
do acervo hereditario.”

Deste modo, pleiteiam “seja o presente recurso conhecido e provido, para
reformar a decisdo agravada, a fim de: a) determinar o imediato prosseguimento do
inventario, com o desarquivamento dos autos e a pratica de todos os atos necessarios a
conclus&o da partilha, uma vez que o agravado, apesar de expressamente intimado para
discutir as alegadas questbes de alta indagacdo pelas vias proprias, permaneceu
absolutamente inerte, ndo sendo admissivel que a conclusdo do inventario permaneca
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condicionada, por prazo indeterminado, ao eventual ajuizamento de agdo autbnoma; b)
reconhecer que a pretenséo invocada pelo agravado, fundada no documento particular
de id. 132, encontra-se manifestamente prescrita, nos termos do art. 206, § 5°, inciso |,
do Caddigo Civil, afastando-se qualquer 6bice ao regular prosseguimento do inventario;
c¢) subsidiariamente, caso ndo se entenda possivel o reconhecimento da prescrigdo nesta
via recursal, determinar o prosseguimento do inventario em relagdo ao patriménio
incontroverso, facultando ao agravado discutir eventual crédito que alegue possuir pelas
vias ordinarias, sem prejuizo da marcha do processo sucessorio;”

Contrarrazbes ao agravo as e-fls. 22/34, pelo desprovimento do recurso.

Manifestacdo da Procuradoria de Justica as e-fls. 38, informando que nao
atuara no feito.

E o Relatério.

Cumpre pontuar que o agravo de instrumento é recurso secundum eventum
litis, devendo o Tribunal de Justica, neste momento, pronunciar-se tdo somente acerca
do acerto ou desacerto da decisédo vergastada, sob pena de supressao de instancia.

E dizer, em sede de agravo de instrumento, o 6rg&o revisor esta adstrito ao
exame das matérias objeto de andlise pelo juizo de origem; ndo se admitindo o
conhecimento originario pelo érgao revisor de nenhuma outra tese nao enfrentada, haja
vista suprimir do juizo singular a possibilidade de analisa-la, em manifesta ofensa ao
sistema processual vigente, ainda que a matéria suscitada seja de ordem publica ou
urgente.

Acerca do tema, impende trazer a baila as licdes do Ministro Luiz Fux, do
excelso Supremo Tribunal Federal, como séi reproduzir:

O efeito devolutivo importa devolver ao 6rgdo revisor da
decisdo a matéria impugnada nos seus limites e fundamentos.
Toda questao decidida tem uma extenséo e suas razées. Em
face do principio do duplo grau, o 6rgdo revisor da decisdo
deve colocar-se nas mesmas condicbes em que se
encontrava o juiz, para aferir se julgaria da mesma forma e,
em consequéncia, verificar se 0 mesmo incidiu nos vicios da
injustica e da ilegalidade. Por essa razdo, e para obedecer a
essa identidade, é que se transfere ao tribunal (devolve-se) a
matéria impugnada em extenséo e profundidade. (Curso de
Direito Processual Civil: Processo de Conhecimento, 42 ed.,
Forense: 2008, p. 753)
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Dessa forma, mostra-se defeso ao juizo ad quem examinar parte das teses
levantadas pelos agravantes, notadamente a alegada prescricdo da pretensao do
agravado, vez que infringiria o principio do duplo grau de jurisdigdo, porquanto nao foram
objeto de apreciagao e julgamento pelo juizo singular.

Rejeita-se a tese do agravado de que a decisdo de e-fls. 330/331 teria
produzido coisa julgada. Trata-se de decisé&o interlocutéria que determinou a suspensao
do processo, pronunciamento que, por sua propria natureza, € provisorio e nao resolve
o mérito da partilha, razdo pela qual ndo se submete a autoridade da coisa julgada
material. A preclusdo que sobre ela recai circunscreve-se ao que foi efetivamente
decidido e ndo poderia alcancgar a duragao indefinida da paralisagao.

A suspensao fundada no art. 313, V, “a@”, do CPC, pressupoe a existéncia
de “outro processo pendente”, hipotese que nunca se verificou, pois nenhum dos
herdeiros ajuizou agao até a presente data. Além disso, o § 4° do mesmo dispositivo
limita a suspensao ao prazo maximo de 1 (um) ano, e o § 5° determina que, findo esse
prazo, o juiz ordenara o prosseguimento do processo. Entre a referida deciséo, proferida
em 27/06/2024, e a decisao agravada, de 22/06/2026, transcorreram quase 2 (dois)
anos. Anote-se a redacao do dispositivo supracitado:

“Art. 313. Suspende-se o processo:

(...)

V - quando a sentenga de mérito:

a) depender do julgamento de outra causa ou da declaragdo
de existéncia ou de inexisténcia de relagéo juridica que
constitua o objeto principal de outro processo pendente;

b) tiver de ser proferida somente apos a verificagdo de
determinado fato ou a producéo de certa prova, requisitada a
outro juizo;

(...)

§ 4° O prazo de suspensdo do processo nunca podera
exceder 1 (um) ano nas hip6teses do inciso V e 6 (seis) meses
naquela prevista no inciso II.

§ 5° O juiz determinara o prosseguimento do processo assim
que esgotados o0s prazos previstos no § 4°.”

De igual modo, nao prospera a afirmacgao do agravado no sentido de que
todos os herdeiros anuiram com aquela decisdo, sem a interposicao de recurso. Os
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agravantes opuseram embargos de declaracao (e-fls. 354/358), nos quais invocaram
expressamente o art. 641 do CPC e pleitearam a fixacdo de prazo para a suspenséo,
rejeitados pela decisdo de e-fls. 363, e, em seguida, interpuseram o Agravo de
Instrumento n° 0018889-26.2025.8.19.0000, julgado por esta Camara (e-fls. 382/390).

Relevante notar que o acérdao entéo proferido conheceu apenas em parte
do recurso justamente porque “o juizo a quo sequer proferira decisdo acerca das
mateérias indigitadas, tampouco sobre as primeiras declaragbes deduzidas na origem,
mas singela determinagcdo de suspensdo no feito” (e-fls. 386/387). Vale dizer, esta
Camara reconheceu que a colagdo e a impugnacdo as primeiras declaragdes
permaneciam pendentes de apreciagao na origem, de modo que inexiste preclusao a
impedir 0 seu exame.

Note-se que aquele julgamento, proferido a luz da documentacéo acostada
aos autos até entdo, prestigiou a remessa as vias ordinarias das questdes que
efetivamente demandem dilacido probatéria, mas ndo chancelou a paralisacdo perpétua
do inventario, tampouco dispensou 0 juizo de origem de examinar as matérias que ainda
nao havia decidido, o que se mostra ainda mais evidente diante do decurso do prazo do
art. 313, § 4°, do CPC e da inexisténcia de qualquer ag¢ao ajuizada.

O art. 612 do CPC impde ao juiz o dever de decidir “todas as questoes de
direito desde que os fatos relevantes estejam provados por documento, s6 remetendo
para as vias ordinarias as questées que dependerem de outras provas”. A remessa
constitui, portanto, excegéo, e exige que o juiz identifique as questdes cuja solugao
dependa de prova diversa da documental.

Na mesma linha, o art. 627 do CPC assegura as partes o prazo comum de
15 (quinze) dias para impugnar as primeiras declaragdes, arguindo erros, omissdes e
sonegacao de bens, e prevé que, julgada procedente a impugnagao, o juiz mandara
retifica-las (§ 1°), ou, verificando que a disputa sobre a qualidade de herdeiro demanda
producdo de provas que ndo a documental, remetera a parte as vias ordinarias e
sobrestara, até o julgamento da acao, apenas a entrega do quinhao controvertido (§ 3°).

Especificamente quanto aos bens doados em vida, os arts. 639 a 641 do
CPC estabelecem rito proprio, que merece transcricio:

“Art. 639. No prazo estabelecido no art. 627, o herdeiro
obrigado a colagdo conferira por termo nos autos ou por
peticdo a qual o termo se reportara os bens que recebeu ou,
se ja ndo os possuir, trar-lhes-a o valor.

Paragrafo unico. Os bens a serem conferidos na partilha,
assim como as acessbées e as benfeitorias que o donatario
fez, calcular-se-ao pelo valor que tiverem ao tempo da
abertura da sucesséo.
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Art. 640. O herdeiro que renunciou a heranga ou o que dela
foi excluido ndo se exime, pelo fato da renuncia ou da
excluséo, de conferir, para o efeito de repor a parte inoficiosa,
as liberalidades que obteve do doador.

§ 1° E licito ao donatario escolher, dentre os bens doados,
tantos quantos bastem para perfazer a legitima e a metade
disponivel, entrando na partilha o excedente para ser dividido
entre os demais herdeiros.

§ 2° Se a parte inoficiosa da doagé&o recair sobre bem imovel
que ndo comporte divisdo coOmoda, o juiz determinara que
sobre ela se proceda a licitagdo entre os herdeiros.

§ 3° O donatario podera concorrer na licitagdo referida no § 2°
e, em igualdade de condigbes, tera preferéncia sobre 0s
herdeiros.

Art. 641. Se o herdeiro negar o recebimento dos bens ou a
obrigacdo de os conferir, o juiz, ouvidas as partes no prazo
comum de 15 (quinze) dias, decidira a vista das alegacgbes e
das provas produzidas.

§ 1° Declarada improcedente a oposi¢cao, se o herdeiro, no
prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, ndo proceder a
conferéncia, o juiz mandara sequestrar-lhe, para serem
inventariados e partilhados, os bens sujeitos a colagdo ou
imputar ao seu quinh&o hereditario, em dinheiro, o valor deles,
Se ndo 0s possuir.

§ 2° Se a matéria exigir dilagdo probatéria diversa da
documental, o juiz remetera as partes as vias ordinarias, hdo
podendo o herdeiro receber o seu quinhdo hereditario,
enquanto pender a demanda, sem prestar caug¢ao
correspondente ao valor dos bens sobre os quais versar a
conferéncia.”

Extrai-se dos dispositivos que o legislador concebeu mecanismo destinado
a resolver dentro do préprio inventario a controvérsia sobre a conferéncia, e que, mesmo
na hipétese de remessa as vias ordinarias, o inventario prossegue, resguardando-se o
resultado util da futura demanda por meio de caucédo a ser prestada pelo herdeiro
obrigado a colagao (art. 641, § 2°).

Na mesma linha de inteleccéo, a avaliacdo dos bens, inclusive daqueles
sujeitos a colagao, integra o proprio rito do inventario (arts. 630 a 636 do CPC), de modo
que a simples divergéncia quanto a valores ndo converte a questdo em matéria de alta
indagacao.
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Registre-se que o inventario tramita desde junho de 2020. Citado, o
herdeiro Marcelo concordou com a nomeagao do inventariante e discordou da proposta
de partilha (e-fls. 65/68). Seguiram-se a réplica dos demais herdeiros, na qual pleitearam
a colagao do apartamento 125 do Bloco Il do Edificio n°® 722 da Estrada das Canoas,
doado ao agravado por escritura publica de 27 de fevereiro de 1997 (e-fls. 85/95 e 96/99),
e novas manifestagdes das partes, instruidas com documentos (e-fls. 118/144, 147/157,
173/181 e 198/203).

Apo6s determinar ao agravado a apresentagédo de documentos relativos ao
desmembramento da area de Petropolis (e-fls. 159), o juizo proferiu a decisdo de e-fls.
207, de 14 de outubro de 2022, cujo teor € elucidativo:

“Esclarecam os herdeiros se ha possibilidade de composigdo
dos interesses, com vistas a designagdo de audiéncia de
conciliagdo. Prazo: 15 (quinze) dias. Em caso negativo,
voltem para decisdo quanto ao acervo a ser inventariado e as
colagbes noticiadas.”

Como se Vvé, o proprio juizo de origem sinalizou que, frustrada a conciliagao,
decidiria acerca do acervo e das colagdes, isto €, que daria curso ao procedimento dos
arts. 639 a 641 do CPC. Contudo, essa providéncia jamais foi adotada.

O agravado manifestou interesse na conciliagao (e-fls. 219), mas os
agravantes silenciaram, razao pela qual a audiéncia deixou de ser designada (e-fls.
221/222). Determinada a apresentacao das primeiras declaragdes, o inventariante
arrolou 40% (quarenta por cento) do imével do Leblon e indicou, para colagéo, o
apartamento da Estrada das Canoas, ao qual atribuiu o valor de R$ 750.000,00
(setecentos e cinquenta mil reais) (e-fls. 237/240). O agravado impugnou as declaragbes
(e-fls. 291/301), a Procuradoria-Geral do Estado aguardou a “decisao deste douto Juizo
acerca da divergéncia entre os interessados” (e-fls. 320), e os agravantes reiteraram o
pedido de colacéao (e-fls. 322/328).

Sobreveio entdo a decisao de e-fls. 330/331, que, em vez de decidir a
impugnacao as primeiras declaracbes e a controvérsia sobre as colagbes, como
anunciado anteriormente, reputou em bloco todas as questdes suscitadas como sendo
de alta indagacgao, sem individualiza-las, e suspendeu o processo com fundamento no
art. 313, V, “a”, do CPC, sem fixar prazo e sem que houvesse processo pendente. O
relatério daquela decisdo sequer mencionou o pedido de colagcdo do imével doado ao
agravado, que se apoia em escritura publica, e qualificou como “contestagao e réplica”
manifestacdes proprias do rito sucessorio.
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Opostos embargos de declaragdo com expressa invocagao do art. 641 do
CPC, foram eles rejeitados por formula genérica (e-fls. 363), sem enfrentamento de
argumento capaz, em tese, de infirmar a conclusao adotada, em descompasso com o
art. 489, § 1°, IV, do CPC.

Dai em diante, sucederam-se pronunciamentos oscilantes: o sistema
registrou arquivamento definitvo em 02/07/2025, enquanto pendia o agravo
anteriormente interposto (e-fls. 370); determinou-se o aguardo “no arquivo sem baixa”
(e-fls. 399); levantou-se a suspensdo para que o inventario prosseguisse “com relagao
ao bem incontroverso” (e-fls. 409); recebeu-se a manifestagdo intitulada “dltimas
declaracgoes” (e-fls. 413/419) sem avaliagdo, sem calculo do imposto e sem resposta a
indagacao da Procuradoria-Geral do Estado sobre o rito adotado (e-fls. 429); e, por fim,
sem qualquer fato novo, a decisdo agravada reconsiderou o comando anterior e ordenou
o retorno ao arquivo, cadastrado, mais uma vez, como definitivo (e-fls. 446), “aguardando
a solugao da prejudicial no Juizo competente”, embora nenhum juizo estivesse ou esteja
apreciando qualquer questao prejudicial.

Essa sucessao de atos revela que o processo, iniciado ha mais de 6 (seis)
anos, permanece sem que O juizo tenha examinado os documentos que as partes
carrearam aos autos ao longo de todo esse periodo, mantido em estado de paralisagao
condicionado a evento futuro e incerto, o que se revela incompativel com a garantia da
razoavel duracéo do processo e com o direito das partes a solugéo integral do mérito
(art. 5°, LXXVIII, da Constituicdo da Republica e arts. 4° e 6° do CPC).

Longe de demandarem necessariamente dilacdo probatoria plena, as
principais controvérsias encontram-se instruidas com documentos publicos e
particulares que reclamam exame pelo juizo de origem, sem prejuizo de que, apds esse
exame, alguma questéo especifica venha a ser remetida as vias ordinarias.

Configurado o error in procedendo, impde-se a anulagdo da decisao
agravada, a fim de que o juizo de origem retome o procedimento sinalizado a e-fls. 207
e dé cumprimento aos arts. 612, 627 e 639 a 641 do CPC, decidindo quais bens e fragdes
devem integrar o monte partilhavel e quais estao sujeitos a colagao, remetendo as vias
ordinarias, de forma individualizada e fundamentada, somente as questdes que
efetivamente dependam de prova diversa da documental, com as cautelas legais de
caucao e reserva de bens.

Nesse sentido, colhem-se precedentes desta Corte, que reconheceram a
possibilidade de solugdao da controvérsia sobre a colagao no proéprio inventario, a vista
da prova documental:

‘AGRAVO  DE  INSTRUMENTO.  DIREITO  CIVIL.
INVENTARIO E ABERTURA DE TESTAMENTO. COLACAO
DE IMOVEL DOADO EM VIDA PELA DE CUJUS A UMA DAS
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HERDEIRAS. POSSIBILIDADE. ART. 544, DO CODIGO
CIVIL. AUSENCIA DE DISPENSA EXPRESSA (ART. 2.006
DO CC). PARTE DISPONIVEL DEIXADA EM TESTAMENTO
PARA A FILHA AGRAVANTE. INCIDENCIA DO DISPOSTO
NOS ARTIGOS 1.846, 1.847, 1.849 E 2.005 DO CODIGO
CIVIL. MANUTENCAO DA DECISAO. — Os agravantes se
insurgem contra decisdo que determinou seja trazido a
colacdo imoével doado em vida pela de cujus a uma das
herdeiras, alegando que referida doagdo n&o configura
adiantamento de legitima, porque o valor do bem é inferior a
parte disponivel de cada um dos cdénjuges doadores. —
Doacéo de ascendente para descendente que é considerada,
em regra, adiantamento da heranca, a luz do art. 544, do CC,
salvo se houver dispensa da colagcdo, em testamento ou no
proprio titulo de liberalidade, de forma expressa (artigo 2.006
do CC), e desde que o bem doado esteja na esfera disponivel
de seu patrimbnio, ou seja, corresponda a metade dos bens
da herancga, na forma do art. 1.846 c/c art. 2.005, ambos do
CC. — In casu, a inventariada lavrou escritura publica de
testamento, deixando a parte disponivel de seus bens para a
filha agravante, sem consignar no referido documento,
tampouco na escritura de doagdo, a dispensa da colagédo do
imével doado. — Portanto, se for cassada a decisao agravada,
a filha agravante sera duplamente beneficiada, em detrimento
do direito dos demais herdeiros e flagrantemente contra
legem. Destarte, deve o bem ser colacionado ao inventario, a
fim de possibilitar a justa divisdo dos quinhbées hereditarios,
de acordo com a ultima vontade expressa pela falecida
testadora e na forma do art. 1.847 do Cédigo Civil. — Ademais,
a colacdo do imoével doado aos autos do inventario ndo
acarretara, de modo algum, prejuizo a filha agravante, por
forga do disposto no artigo 1.849, do Codigo Civil: ‘O herdeiro
necessario, a quem o testador deixar a sua parte disponivel,
ou algum legado, ndo perdera o direito a legitima.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.”
(0056016-08.2019.8.19.0000 - AGRAVO DE
INSTRUMENTO. Des(a). MARIA HELENA PINTO
MACHADO - Julgamento: 07/02/2020 — DECIMA SEXTA
CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 42 CAMARA
CIVEL))

J

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INVENTARIO. DECISAO
QUE DETERMINOU QUE O BEM DOADO PELA
INVENTARIADA A DESCENDENTE DEVE SER TRAZIDO A
COLACAO PARA O EQUILIBRIO DA LEGITIMA, E AINDA
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QUE O SEU VALOR DEVE SER APURADO MEDIANTE
CORRECAO DO PERIODO ENTRE O ATO DE
LIBERALIDADE E A DATA DO OBITO. INSURGENCIA QUE
NAO MERECE PROSPERAR. SE A DOACAO FOI FEITA
SEM A EXPRESSA DISPENSA DE COLACAO, ENTAO
CONSTITUI MERA ANTECIPACAO DA LEGITIMA,
DEVENDO OS BENS SEREM TRAZIDOS AO INVENTARIO,
PARA IGUALAR OS QUINHOES DOS HERDEIROS
NECESSARIOS. POR SEU TURNO, CUMPRE SALIENTAR
QUE O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA JA SE
POSICIONOU NO SENTIDO DE QUE O VALOR DE
COLACAO DOS BENS DEVERA SER AQUELE ATRIBUIDO
AO TEMPO DA LIBERALIDADE, CORRIGIDO
MONETARIAMENTE ATE A DATA DA ABERTURA DA
SUCESSAO. MANUTENCAO DA DECISAO. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.”
(0082207-56.2020.8.19.0000 - AGRAVO DE
INSTRUMENTO. Des(a). FABIO UCHOA PINTO DE
MIRANDA MONTENEGRO - Julgamento: 24/02/2021 —
QUARTA CAMARA CIVEL)”

Por fim, cumpre ressaltar que eventual crédito pessoal de um herdeiro
contra outro, como aquele aludido no e-mail de e-fls. 75, distingue-se das dividas do
espolio e deve ser buscado pelas vias proprias, sem constituir bice a partilha, conforme
orientagao do Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. INVENTARIO. CESSAO DE
CREDITO. HERDEIRO NECESSARIO. CESSIONARIO.
CREDOR. HABILITACAO DE CREDITO.
IMPOSSIBILIDADE. ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM.
EXTINCAO DO PROCESSO. VIA PROCESSUAL
INADEQUADA. 1. Discute-se se o credor exclusivo de um dos
herdeiros necessarios possui legitimidade ativa para requerer
habilitagdo do seu crédito em processo de inventario. 2. Os
credores exclusivos do espdlio podem formular pedido de
habilitagdo de crédito em inventario a luz do art. 642 do
CPC/2015 (art. 1.017 do CPC/1973). 3. O credor individual de
herdeiro inadimplente n&o detem legitimidade ativa ad
causam para Solicitar habilitagdo de crédito em inventario,
devendo buscar as vias ordinarias para a discussdo de seu
crédito ou quinhdo cedido por instrumento particular pelo
devedor. 4. Recurso especial ndo provido.”

Secretaria da 92 Camara de Direito Privado
Rua Dom Manuel, 37 — Sala 513 — Lamina Ill — Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20020-903
Tel.: + 55 21 3133-6002 — E-mail: 09cdirpriv@tjrj.jus.br






AA

— Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJERJ 92 Camara de Direito Privado

(STJ, REsp n. 1.985.045, Relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma)

Por tais fundamentos, voto no sentido de conhecer em parte do recurso
e, na extensdo conhecida, dar-lhe parcial provimento, para anular a decisdo de e-
fls. 443 e determinar o desarquivamento dos autos e o seu regular
prosseguimento, devendo o juizo de origem: a) determinar a apresentagao dos
documentos que entender necessarios ao julgamento das colagoées e da
impugnacao as primeiras declaragées; b) decidir de forma fundamentada e
individualizada quais iméveis e fragbées devem integrar o monte partilhavel e quais
bens estao sujeitos a colagao, remetendo as vias ordinarias apenas as questoes
que dependam de prova diversa da documental, observados, nessa hipotese, o art.
641, § 2°, do CPC e a reserva de bens, sem paralisagao integral do inventario; c)
apreciar as alegagoes de prescri¢do deduzidas pelas partes; e d) definir o rito do
inventario e, sendo o caso, proceder a avaliagao dos bens e ao calculo do imposto,
nos termos dos arts. 630 a 638 do CPC, em atengcdao a manifestacdo da
Procuradoria-Geral do Estado de e-fls. 429.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargadora MARIA ISABEL PAES GONCALVES
Relatora
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