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Habeas corpus n? 0066215-45.2026.8.19.0000

Impetrante: Dr2. Maria do Carmo Santos Ferreira de Mello (Adv.)
Impetrado: Juizo da 192 Vara Criminal da Comarca da Capital

Paciente: Allan Richard Rosa

Capitulacdo (cf. dendncia): Arts. 14 da Lei 10.826/03 e 180 do CP, n/f do 69
do CP

Relator: Desembargador CARLOS EDUARDO ROBOREDO (2M)

EMENTA:

Penal e processo penal. Habeas corpus. Conversao de
APF em preventiva. Crimes de porte ilegal de arma de fogo
de uso permitido e receptacao, em concurso material. Os
fundamentos inseridos no capitulo “razdes de decidir”
(abaixo) integram a presente ementa, a fim de dar-lhe exata
compreensao. Denegacdo da ordem.

I. CASO EM EXAME

1. A postulacdao defensiva objetiva a revogacao da
prisdo preventiva do paciente, sem prejuizo de eventual
imposicdo de medidas cautelares diversas.

|l. QUESTAO EM DISCUSSAOQ

2. A questdo em discussao consiste em avaliar a
fundamentacdo do decreto constritivo e sua ratificacao, a
luz da plausibilidade juridico-factual da imputacdo
acusatoria, com exame do bindbmio necessidade-
conveniéncia da cautela e em face dos atributos favoraveis
do paciente. Também cabe examinar se o paciente faz jus a
prisdao domiciliar.

l1l. RAZOES DE DECIDIR

3. Improcede o pedido formulado.

4. Na hipdtese, o paciente (trés condenacdes
irrecorriveis) teria, em tese, portado, transportado e
mantido sob sua guarda, sem autorizacao e em desacordo
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com determinacado legal e regulamentar, 01 arma de fogo
de uso permitido, da marca Rossi, calibre .38, municiada
com 06 muni¢des intactas, sabendo que o referido
armamento era produto de crime de roubo.

5. Segundo a imputacdo acusatoria, policiais militares,
apos receberem informacdes de que um individuo estaria
utilizando um veiculo taxi para transportar armamento em
direcdo a Comunidade Ladeira dos Tabajaras, teriam se
deslocado ao local e, visualizado o referido veiculo parado
em local de pouca movimentacdao, com o pisca-alerta
acionado, circunstancia que motivou a abordagem.

6. Na ocasido da revista pessoal, teria sido localizado
com o paciente um revélver Rossi, municiado com 06
municdes intactas, que ele teria admitido transportar para
venda no interior da comunidade, sabendo tratar-se de
produto de crime de roubo, tendo o armamento sido
adquirido em data ndo determinada.

7. A luz do material até agora produzido, a espécie nos
autos se acha escoltada por lastro probatdrio minimo, a
respaldar, si et in quantum, a persecucado penal deflagrada,
sabendo-se que o writ ndao se presta a valoragdo
aprofundada dos elementos cognitivos.

8. As eventuais nuances do fato ou a formulacao de
teses que recaem sobre o mérito da persecucdo nao tém o
conddo de afetar, si et in quantum, os motivos que ensejam
a decretacdo da cautela, a qual ndao pressupde juizo de
certeza, mas prova indiciaria sobre a materialidade e
autoria. Alias, a orientacdo do STJ é firme no sentido de que
“0 habeas corpus ndo se presta para apressar ou substituir
as vias processuais adequadas, ndao devendo, portanto,
precipitar conclusdes jurisdicionais acodadas”

9. A decisdo impugnada exibe fundamentagao minima
aceitavel, ao menos no que ¢ estritamente essencial,
havendo a presenca efetiva dos requisitos para a
decretacdo da cautela, nos termos dos arts. 312 e 313 do
CPP.
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10. O caso deduzido expde os requisitos do fumus
comissi delicti e periculum libertatis, com indicacdo de
contemporaneidade (CPP, art. 312).

11. O fato apresenta gravidade concreta, depurada
segundo o modus operandi da conduta, que confere
idoneidade a segregacdo cautelar para garantia da ordem
publica.

12. A Lei n. 15.272/25, cuja natureza processual imp&e
imediata aplicacdo, alcancando, portanto, todos os
processos em andamento, dispds sobre as circunstancias
gue, sem prejuizo de outras, sempre recomendam a opgao
pela custddia preventiva (CPP, § 52 do art. 310).

13. O referido Diploma ainda previu outros fatores que
devem ser considerados na afericdo da periculosidade do
agente, geradora de riscos a ordem publica (CPP, art. 312, §
39),

14. Na espécie dos autos, a situacdo do paciente se
subsome a norma restritiva do inciso VI do §52 do art. 310
do CPP, haja vista o risco de comprometimento da instrucao
criminal e da preservacdo das provas. Inviavel, portanto,
gualquer chance de contracautela, devendo, ao inverso, ser
prestigiada a maxima segregacao corporal.

15. De fato, em casos como tais, a orientacdo
jurisprudencial tem sido firme no sentido de chancelar a
restricao cautelar, sob o fundamento da garantia da ordem
publica, diante da gravidade concreta do fato narrado,
obviando, por igual, o risco de reiteracdo de praticas
andlogas e remediando, em certa medida, a sensacao difusa
de inacdo e impunidade, a repercutir negativamente sobre
as instituicOes de seguranca publica.

16. A hipdtese concreta tende a exibir peculiaridade
fatica de aguda reprovabilidade, capaz de potencialmente
neutralizar, em linha de principio, beneficios penais futuros,
afastando eventual cogitacdo favoravel sobre o principio da
proporcionalidade, a supostamente repercutir em sede de
tutela cautelar. Dai se repudiar, diante desse quadro
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negativado, qualquer projecao especulativa sobre eventual
resultado condenatorio, “pois s6 a conclusao da instrucdo
criminal sera capaz de revelar qual serd a pena adequada e
o regime ideal para o seu cumprimento, sendo inviavel essa
discussdo nesta acao de habeas corpus” (STJ).

17. O paciente ostenta trés condenag¢Oes transitadas
em julgado pela pratica do art. 157, § 22, do CP, oriundas da
Justica Criminal do Estado de Sdo Paulo, além de registros
de episddios de fuga durante o cumprimento das penas,
sendo firme a orientacdo do STJ, prestigiando a segregacao
em casos como tais.

18. Afirmada a custddia prisional como necessaria e
oportuna, ndo se cogita, como no caso, por
incompatibilidade légico-juridica, da aplicacdo de eventuais
cautelares alternativas ou a sua neutralizacao pelos
atributos supostamente favoraveis ao paciente.

19. O pleito de concessao de prisao domiciliar ndo
reune condi¢cGes de ser acolhido. Trata-se de beneficio de
cardter excepcional, cuja interpretacdo deve ser
necessariamente restritiva. O paciente alegou a paternidade
de seus filhos, mas ndao comprovou o vinculo de filiacao,
tampouco os cuidados especiais e imprescindiveis a eles.
(CPP, art. 318, Ill e VI).

20. N3do se verifica, por fim, sé pelo cenario que foi
exibido, situacdao de estridente ilegalidade, abuso de poder
ou teratologia, capaz de autorizar uma sumaria expedicao
da ordem de oficio, nos termos do art. 654, § 22, do CPP, e
na linha da orientacao do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
21. Denegacao da ordem.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de habeas corpus n2
0066215-45.2026.8.19.0000, em que é Impetrante a Dr2. Maria do Carmo
Santos Ferreira de Mello (OAB/RJ 104.271), paciente Allan Richard Rosa, e,
Impetrado, o Juizo da 192 Vara Criminal da Comarca da Capital.

ACORDA M os Desembargadores que compdem a 32 Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos, em DENEGAR A ORDEM, nos termos do voto do
Desembargador-Relator.

Rio de Janeiro, 10 de novembro de 2026.

Desembargador CARLOS EDUARDO ROBOREDO
Relator
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| - RELATORIO:

Versa a espécie sobre habeas corpus impetrado pela Dr2. Maria do
Carmo Santos Ferreira de Mello (OAB/RJ 104.271), sob o fundamento de
estar o paciente sofrendo constrangimento ilegal imposto pelo MM. Juizo
da 192 Vara Criminal da Comarca da Capital, em processo-crime no qual
responde por infracdo, em tese, aos arts. 14 da Lei 10.826/03 e 180 do CP,
n/f do 69 do CP, cuja decisdo impugnada se acha vazada nos seguintes
termos (e-doc 009 do anexo 1):

“Inicialmente, cabe ressaltar se tratar de flagrante formal e
perfeito, ndo havendo nos autos qualquer elemento a indicar a
ilegalidade da prisdo. Sendo assim, homologo a prisdo em flagrante
com fundamento no artigo 302 do CPP e passo a analisar a concessao
ou ndo da liberdade provisodria. Verifica-se que o custodiado foi preso
em flagrante delito pela pratica, em tese, do(s) crime(s) descrito(s)
no(s) artigo(s) 180 do Cddigo Penal e 14 da Lei n. 10.826/06. Narra o
auto de prisdo em flagrante que, no dia 08/06, policiais militares
receberam informacbes de que um homem estaria transportando
uma arma de fogo do bairro Santa Teresa em direcdao a comunidade
Ladeira dos Tabajaras, em Botafogo. Deslocaram-se, entdo, até as
proximidades da entrada da referida comunidade para averiguar a
denuncia, e, ao chegarem a Rua Real Grandeza, os agentes
observaram um taxi parado em local de pouco movimento com o
pisca-alerta ligado e um homem em seu interior com comportamento
gue chamou a atencdo. Ao realizarem a abordagem, os policiais
encontraram com ALLAN RICHARD ROSA um revélver da marca Rossi,
com seis municdes intactas e nimero de série E355541, além de um
aparelho celular da marca Xte 8050. Questionado, ALLAN admitiu que
estava levando o armamento para realizar uma venda dentro da
comunidade. Apds consulta aos sistemas policiais, foi constatado que
ALLAN possuia historico criminal anterior pelo crime de roubo. Em
relacdo a prisdo preventiva, destaca-se que devem ser demonstrados
0s requisitos constantes no art. 312 do CPP, ilustrados na coexisténcia
do fumus comissi delicti e periculum libertatis. No presente caso,
atesta-se a presenca do fumus comissi delicti pela prisdo em flagrante
do custodiado, com a apreensdo de arma de fogo rossi calibre .38 (id.
286848620), bem como pelas declaracdes prestadas em sede policial.
O periculum libertatis, definido como o risco provocado pela
manutencdo do indiciado em liberdade, estd igualmente pr
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trata-se de crime concretamente grave, por meio do qual o
custodiado foi flagrado na posse de arma de fogo de alta
potencialidade lesiva vinculada a registro de roubo (v. id. 286848615)
e sem autorizacdo para tanto. O préprio custodiado admitiu que
estava conduzindo o tdxi para transportar o armamento a
comercializacdo no interior de uma comunidade, cendrio que reflete
um elevado grau de lesividade, uma vez que a circulacdo de
armamento clandestino impulsiona a criminalidade violenta com
dominio territorial e pde em risco a integridade da coletividade. A
posse de armamento de guerra, como fuzil e pistola de alto calibre,
devidamente municiado, revela ndo apenas a gravidade individual da
conduta, mas também reforca os indicios de vinculacdo do agente a
estrutura criminosa organizada, que se vale desse tipo de armamento
para a pratica de delitos graves, sobretudo para resistir a atuacdo
estatal. Nao se trata de fato isolado. A realidade do Estado do Rio de
Janeiro demonstra que organizagBes criminosas fortemente armadas
mantém a populagdo refém e promovem confrontos frequentes com
as forcas de seguranca, cenario onde a apreensdo de armamentos de
uso restrito evidencia risco concreto a ordem publica. Nesse contexto,
a manutencdo da liberdade do custodiado representa risco elevado e
atual em razdo da potencialidade lesiva do armamento apreendido e
de possivel integracdo a organiza¢do criminosa, mostrando-se a prisdo
preventiva medida necessaria para garantia da ordem publica e
interrupgao da atividade delitiva. Ressalta-se que a consulta a FAC do
custodiado permite verificar condenagdao por crime anterior. Nesse
sentido, sua reincidéncia ndo apenas impede a concessdo da
liberdade proviséria, com amparo no artigo 310, §22 do CPP, como
torna necessaria a custddia cautelar para evitar reiteracdo delitiva.
Finalmente, o crime imputado ao custodiado se enquadra no disposto
no art. 313, I, CPP, visto que possui pena privativa de liberdade
maxima superior a 4 anos, tendo sido observados os requisitos
formais da presente conversdo. Demais disso, tratando-se de
custodiado reincidente, a hipdtese se amolda também ao art. 313, |,
do CPP. Ainda, pelas razGes acima expostas, a determinacdo de
medida cautelar diversa da prisdo, conforme art. 319, ndo seria
adequada ou suficiente para a garantia da ordem publica e a aplicacdo
da lei penal. Em relacdo a incidéncia do principio da homogeneidade,
tem-se que a sua aplicabilidade depende da analise concreta da pena,
0 que se revela absolutamente prematuro nessa fase, quando sequer
denuncia oferecida existe. Dessa forma, compete ao juizo natural
apreciar a pena a ser aplicada em consonancia com a acusacao que
podera formulada, a luz do contraditério e da ampla defesa. Ndo se
desconhece que criangas com TEA necessitam de cuidados es
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Todavia, ndo restou demonstrado que o custodiado seja o Unico
responsavel pelo cuidado com os filhos. Nesse sentido: "embora todo
pai seja indispensavel a criacdo de seus filhos, o beneficio previsto no
art. 318 , inciso VI, do Codigo de Processo Penal ndo possui aplicagdo
automatica, sendo necessario que o homem comprove ser o Unico
responsavel pelos cuidados do filho de até 12 doze anos de idade
incompletos" ( AgRg no HC n. 822.761/RJ , relatora Ministra Laurita
Vaz , Sexta Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 5/10/2023) Por
esses fundamentos, INDEFIRO O PEDIDO DE LIBERDADE PROVISORIA E
CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE DE ALLAN RICHARD ROSA EM
PRISAO PREVENTIVA, como forma de garantia da ordem publica, nos
termos do artigo 312 do CPP. EXPECA-SE MANDADO DE PRISAO.
Facam-se as comunicacdes de praxe. Visando dar efetivo
cumprimento ao art. 11, da Resolucdo 417/21, CNJ (redacdo dada pela
Resolugdo 577/24), fixo o prazo do cumprimento do Mandado de
Prisdo em 12 (doze) anos, na forma do artigo 109 do Cddigo Penal.
Efetue-se o lancamento da presente ata no sistema PJe, bem como do
respectivo mandado no BNMP.”
(a) Julia Lattouf de Almeida - Juiza de Direito

Em carater aditivo, em atencao ao pedido de liberdade formulado
pela defesa, nova decisao foi proferida pelo Juizo Impetrado, ratificando a
opcao restritiva, in verbis:

“1) Trata-se de requerimento de revogacdo de prisdo preventiva
formulado pela Defesa técnica de ALLAN RICHARD ROSA, sustentando,
em sintese, a auséncia dos requisitos autorizadores da custddia
cautelar e pleiteando, subsidiariamente, a substituicdo da prisdo
preventiva por prisdao domiciliar, por possuir filhos menores com
Transtorno do Espectro Autista (TEA). O Ministério Publico
apresentou parecer pelo indeferimento de ambos os pleitos,
pugnando pela manutencdo da prisdo preventiva. E o breve relatério.
Decido. O pedido de revogacdo ndao merece acolhida, pois nado
sobreveio qualquer alteracdo fatica ou juridica capaz de infirmar os
fundamentos da decisdo que converteu a prisdo em flagrante em
preventiva, proferida em sede de audiéncia de custddia realizada em
10/06/2026. Permanecem higidos e rigorosamente preenchidos os
requisitos dos artigos 312 e 313 do CPP, consubstanciados no fumus
comissi delicti e no periculum libertatis. Encontram-se evidenciados
pelo auto de prisdo em flagrante. O custodiado foi detido no dia
08/06/2026, por volta das 16h, na Rua Real Grandeza, Botaf

RV 15521 (2M)



Poder Judiciario
A A Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro

3? (Terceira) Camara Criminal
PJER Gabinete do Desembargador Carlos Eduardo Roboredo

interior de um taxi, transportando um revoélver marca Rossi, calibre
.38, municiado com 06 (seis) muni¢des intactas. Ademais, constatou-
se que a arma apreendida é produto de crime patrimonial (roubo
ocorrido em 22/01/2026 contra uma empresa de seguranca privada),
havendo, em sede policial, confissdo informal acerca da destinacdo
comercial do armamento em comunidade conflagrada. O periculum
libertatis resta patente diante do modus operandi e da periculosidade
social do agente. O réu transportava armamento de fogo municiado e
de origem ilicita com o objetivo confesso de comercializd-lo no
interior da comunidade Ladeira dos Tabajaras. Condutas dessa
natureza fomentam diretamente a criminalidade organizada, o
armamento de facgBes criminosas e o dominio territorial violento,
colocando em risco iminente a paz social e a seguranca da
coletividade. A Folha de Antecedentes Criminais (FAC) e o Relatério
de Situacdo Processual Executdria demonstram que o réu é
reincidente, possuindo diversas anotacdes e condenacdes anteriores
com transito em julgado por crimes graves (roubo majorado art. 157,
§ 29 do Cddigo Penal oriundo das 192, 292 e 122 Varas Criminais da
Capital/SP). A contumacia delitiva revela que medidas cautelares
diversas da prisdo sdo inteiramente insuficientes para conter seu
impeto criminoso. A Defesa pleiteia a substituicdo da prisdo
preventiva por domiciliar, argumentando que o réu possui filhos
menores diagnosticados com Transtorno do Espectro Autista (TEA). O
pleito ndo comporta deferimento. Conforme jurisprudéncia pacificada
pelo Superior Tribunal de Justica (STJ), a concessdo da prisdo
domiciliar ao pai com base no art. 318, VI, do CPP ndo possui carater
automatico e exige a demonstracdo cabal de indispensabilidade do
custodiado para os cuidados dos menores, de modo que sua auséncia
resulte em desamparo absoluto. No caso em tela, os elementos
informativos carreados aos autos apontam em sentido oposto. As
criancas encontram-se sob os cuidados da genitora e companheira do
réu, Sra. Karine Gabriele Mello Pereira, a qual inclusive compareceu a
delegacia para diligéncias relacionadas ao custodiado. Ndo ha nos
autos qualquer elemento idéneo ou principio de prova de que a mde
esteja fisica ou psicologicamente incapacitada de exercer o cuidado e
a assisténcia devida aos filhos, ou que a presenca do réu seja o uUnico
meio de assegurar o bem-estar dos menores, razdo pela qual o
beneficio deve ser repelido. E sabido que a decretacdo da prisdo
preventiva depende de requerimento do Ministério Publico. Ainda
gue nada seja dito quanto a manutencdo, a vista da incerteza juridica
presente acerca da futura interpretacdo de tal questdo pelos Tribunais
Superiores, foi aberta a oportunidade para manifestacdo, pugnando o
titular da a¢do penal pela manutencado. Superado o primeiro re
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a segregacdo cautelar segue, como antes, exigindo o preenchimento
de pressupostos, descritos no art. 313 do CPP, e requisitos, elencados
no art. 312 do mesmo Estatuto. No presente caso, observa-se que 0s
pressupostos foram atendidos, eis que a imputacdo refere-se a pratica
fatos que, em tese, amoldam-se a tipo penal cuja pena maxima
abstratamente cominada é superior a quatro anos de reclusdo,
atendendo-se ao disposto no art. 313, | do CPP. Com relagdo aos
requisitos, certo que os motivos que originalmente ensejaram o édito
segregatorio permanecem vigentes, inalterados, e, ademais,
contemporaneos (art. 315, §12 do CPP). Diante do cendrio de
reiteracdo delitiva especifica, da gravidade concreta da conduta e da
ineficdcia demonstrada das restricGes anteriores, as medidas
cautelares alternativas previstas no artigo 319 do Cédigo de Processo
Penal mostram-se inadequadas e insuficientes para a tutela da ordem
publica, impondo-se a manutencdo da prisdo preventiva. Ainda em
obediéncia ao preconizado no art. 315, §19 do CPP, cumpre observar
que textualmente a norma exige fatos novos para a substituicdo da
prisdo preventiva, que justifiguem a alteracdo da medida, sendo de
todo inadequada a reforma de decisdo judicial pelo préprio Juizo sem
que hajam elementos novos e concretos aptos a demonstrar que a
medida adotada ora ndo se mostra adequada e deve ser revista.
Entendo que ndo houve mudanca fatico-processual que autorize a
substituicdo desta por medidas cautelares diversas, porquanto
claramente insuficiente diante da natureza do crime, ndo ignorando
este Magistrado que a segregacdo cautelar ha de ser lida como a
ultima ratio, nos termos do artigo 282, § 62, do Cddigo de Processo
Penal, porém, deve ser mantida, ao menos por ora, a constricdo
cautelar dos acusados, ndo se mostrando suficiente a aplicagdo de
outras medidas cautelares alternativas, dentre aquelas elencadas no
artigo 319 do Cddigo de Processo Penal, permanecendo inalterados o
fumus comissi delicti e o periculum libertatis, bem como os requisitos
da custddia cautelar do acusado. Feita a detida analise, impde-se a
conclusdo de que a decretacdao da prisdo preventiva foi medida
acertada e como tal ora permanece, ante a periculosidade
concretamente demonstrada e por ndo haver nenhum indicio de que
se trata de medida de antecipacdo de pena, expressamente vedada
no art. 312, § 292 do CPP. Isto posto, ACOLHO o pleito ministerial, e
assim, MANTENHO A PRISAO PREVENTIVA DO ACUSADO. 2)
Certifiqgue-se o cartério acerca da juntada da FAC de S3o Paulo. 3)
ApOos a juntada, abram vista as partes em alegacdes finais.”
RIO DE JANEIRO, 16 de outubro de 2026.
(a) Carlos Eduardo Carvalho de Figueiredo - Juiz Titular
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A proposicao vestibular tece consideracdes sobre a imputacao
acusatoria e questiona a fundamentacao do decreto prisional e o binbmio
necessidade-conveniéncia da cautela, repercutindo os atributos favoraveis
do paciente. Alega, ainda, se tratar de crime praticado sem violéncia ou
grave ameaca contra a pessoa. Destaca que o paciente é pai de trés filhos
menores diagnosticados com Transtorno do Espectro Autista (TEA).

Pleiteou deferimento de liminar, objetivando a revogacdo da prisao
preventiva do paciente, sem prejuizo da imposicao de medidas cautelares
diversas (CPP, art. 319). Subsidiariamente, requer a substituicdo da
custddia pela prisdo domiciliar. Ao final, pediu a concessdo da ordem,
visando convolar em definitivo o provimento initio litis. Subsidiariamente,
requereu a substituicao da custddia pela prisdo domiciliar (e-doc 002).

A inicial veio instruida com os documentos constantes no anexo 1.

A liminar foi por mim indeferida, considerando que a postulacdo
respectiva se postava a exibir questdes inerentes ao meritum causae, pelo
que, inexistindo qualquer nota de teratologia aparente, a reclamar
provisao reparatoria instantanea, encampei a op¢ao de submeter todo o
thema decidendum ao exame soberano do Plenario, enquanto destinatario
final de todas as pretensdes revisionais (e-doc 016).

Instado a se pronunciar, o Juizo Impetrado prestou informacgdes as
fls. 26/33 e a Procuradoria de Justica emitiu parecer as fls. 37/44, opinando
pela denegacdo da ordem (e-doc 037).

Il - VOTO:

Improcede o pedido formulado.
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A proposicdo acusatoria retrata, em tese, os crimes de porte ilegal
de arma de fogo de uso permitido e receptacdao, em concurso material,
Cuja narrativa se acha vazada nos seguintes termos:

“I - No dia 08 de junho de 2026, por volta das 16:00 h, na Rua
Real Grandeza, nas proximidades da entrada da Comunidade Ladeira
dos Tabajaras, Botafogo, nesta Comarca, o DENUNCIADO, consciente
e voluntariamente, portava, transportava e mantinha sob sua guarda,
arma de fogo de uso permitido, a saber, um revélver Rossi, calibre .38,
série E355541, municiado com 06 (seis) municdes intactas do mesmo
calibre, sem autorizacdo e em desacordo com determinacdo legal e
regulamentar. Il - Nas mesmas circunstancias de tempo e local, o
DENUNCIADO, consciente e voluntariamente, transportava, em
proveito préprio ou alheio, um revoélver Rossi, calibre .38, série
E355541, municiado com 06 (seis) cartuchos intactos, que recebeu ou
adquiriu em data ndo determinada, mas entre os dias 23 de janeiro de
2026 e 8 de junho de 2026, sabendo que era produto de crime roubo,
conforme Ocorréncia 2026/5353 da Delegacia de Controle de
Seguranca Privada - DELESP/DREX/SR/PF/RJ (id. 286848613). Na data
dos fatos, policiais militares receberam informacdes oriundas do setor
de inteligéncia da P2 da PMERJ no sentido de que um individuo estaria
utilizando um veiculo taxi para transportar armamento, deslocando-se
do bairro de Santa Teresa em direcdo a Comunidade Ladeira dos
Tabajaras, em Botafogo. Diante da informacdo, os policiais
deslocaram-se até as proximidades da comunidade para averiguacdo.
Ao chegarem a Rua Real Grandeza, os agentes visualizaram um taxi
parado em local de pouca movimentagcdo, com o pisca-alerta
acionado, e com um individuo em seu interior, apresentando atitude
suspeita, circunstancia que motivou a abordagem do veiculo. Durante
a revista pessoal realizada no DENUNCIADO, foi localizado em sua
posse o revolver acima descrito, municiado com seis cartuchos
intactos. Questionado acerca da procedéncia do armamento, o
DENUNCIADO admitiu aos policiais que estava transportando a arma
para realizar sua venda no interior da Comunidade Ladeira dos
Tabajaras. Diante disso, o DENUNCIADO foi conduzido a 102 Delegacia
de Policia, onde, mediante consulta aos sistemas policiais, verificou-se
gue o armamento apreendido era produto de roubo.”

Como se pode ver, o paciente teria, em tese, portado, transportado

e mantido sob sua guarda, sem autorizacdao e em desacordo o i
SINAp
P o
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determinacao legal e regulamentar, 01 arma de fogo de uso permitido, da
marca Rossi, calibre .38, municiada com 06 muni¢des intactas, sabendo
que o referido armamento era produto de crime de roubo.

Segundo a imputacdo acusatoéria, policiais militares, apos
receberem informacgdes de que um individuo estaria utilizando um veiculo
taxi para transportar armamento em direcdo a Comunidade Ladeira dos
Tabajaras, teriam se deslocado ao local e, visualizado o referido veiculo
parado em local de pouca movimentacdo, com o pisca-alerta acionado,
circunstancia que motivou a abordagem.

Na ocasido da revista pessoal, teria sido localizado com o paciente
um revolver Rossi, municiado com 06 municOes intactas, que ele teria
admitido transportar para venda no interior da comunidade, sabendo
tratar-se de produto de crime de roubo, tendo o0 armamento sido adquirido
em data ndo determinada.

A luz do material até agora produzido, a espécie nos autos se acha
escoltada por lastro probatdrio minimo, a respaldar, si et in quantum, a
persecucao penal deflagrada, sabendo-se que o writ ndo se presta a
valoracao aprofundada dos elementos cognitivos (STF, Rel. Min. Luiz Fux,
12T., HC 163320 AgR/SP, julg. em 30.11.2018).

Por igual, as eventuais nuances do fato ou a formulacao de teses
que recaem sobre o mérito da persecucao ndo tém o condao de afetar, si
et in quantum, os motivos que ensejam a decretacao da cautela, a qual ndo
pressupde juizo de certeza, mas prova indiciaria sobre a materialidade e
autoria. Alids, a orientacao do STJ é firme no sentido de que “o habeas
corpus nao se presta para apressar ou substituir as vias processuais
adequadas, nao devendo, portanto, precipitar conclusdes jurisdicionais
acodadas” (STJ, Rel. Min. Daniela Teixeira, 52 T., HC 778313/SP, julg. em
04.02.2025).
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A decisdo judicial impugnada exibe motivacao aceitavel, suficiente a
demonstrar, ao menos no que é estritamente essencial, o cabimento e a
necessidade da custédia preventiva na espécie, bem como sua
razoabilidade e proporcionalidade. Dai a adverténcia do STJ no sentido de
que, “ndo se pode confundir auséncia de fundamentacdo com a decisao
contrdria aos interesses da parte” (STJ, Rel. Min. Laurita Vaz, 52 T., HC
161572/MG, julg. em 10.10.2011).

A hipdtese deduzida bem demonstra a comprovacdo, si et in
quantum, do fumus comissi delicti, dada a existéncia de grave imputacao,
persequivel por iniciativa publica incondicionada, dolosa e punida com
pena de reclusdo superior a quatro anos (CPP, art. 313, 1), além de se
descortinar a presenca de indicios suficientes de autoria, apontando,
fortemente, para a participacao do paciente na pratica dos fatos
articulados (CPP, art. 312).

Na mesma linha, subsiste a observancia face ao requisito da
contemporaneidade (CPP, art. 312), destacando-se que o seu conceito se
relaciona com “os motivos que a fundamentam e ndo ao momento da
pratica delitiva” (STJ, Rel. Min. Og Fernandes, 62, AgRg no AREsp
2939478/BA, julg. em 10.02.2026), de tal sorte que “o decurso do tempo é
irrelevante se 0s motivos que justificam a custddia cautelar ainda
persistem” (STJ, Rel. Min. Og Fernandes (desig.), 62 T., HC 1018606/SP).

O D. Juizo Impetrado igualmente demonstrou a presenca do
periculum libertatis, enaltecendo, por primeiro, a gravidade concreta do
episddio narrado.

A Lei n. 15.272/25, cuja natureza processual impde imediata
aplicacdo, alcancando, portanto, todos os processos em andamento, dispos
sobre as circunstancias que, sem prejuizo de outras, sempre recomendam
a opcao pela custddia preventiva (CPP, § 52 do art. 310):
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(1) haver provas que indiquem a pratica reiterada de infracdes
penais pelo agente;

(Il) ter a infragdo penal sido praticada com violéncia ou grave
ameaca contra a pessoa;

(lll) ter o agente ja sido liberado em prévia audiéncia de
custddia por outra infracdo penal, salvo se por ela tiver sido absolvido
posteriormente;

(V) ter o agente praticado a infragcdo penal na pendéncia de
inquérito ou acdo penal;

(V) ter havido fuga ou haver perigo de fuga; ou

(VI) haver perigo de perturbacdo da tramitacdo e do decurso do
inquérito ou da instrucdo criminal, bem como perigo para a coleta, a
conservagao ou a incolumidade da prova.

Outrossim, o referido Diploma ainda previu que devem ser
considerados na afericao da periculosidade do agente, geradora de riscos a
ordem publica (CPP, art. 312, § 39):

() o modus operandi, inclusive quanto ao uso reiterado de
violéncia ou grave ameaca a pessoa ou quanto a premeditacdo do
agente para a pratica delituosa;

(1) a participacdo em organizacdo criminosa;

(Ill) a natureza, a quantidade e a variedade de drogas, armas ou
municdes apreendidas; ou

(V) o fundado receio de reiteracdo delitiva, inclusive a vista da
existéncia de outros inquéritos e agcdes penais em curso.

Na espécie dos autos, a situacdo do paciente se subsome a norma
restritiva do inciso VI do §592 do art. 310 do CPP, haja vista o risco de
comprometimento da instrucao criminal e da preservacdao das provas.
Invidvel, portanto, qualguer chance de contracautela, devendo, ao inverso,
ser prestigiada a maxima segregacdo corporal.

De fato, em casos como tais, a orientacdo jurisprudencial tem sido
firme no sentido de chancelar a restricao cautelar, sob o fundamento da
garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta do fato n
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(STF, Rel. Min. Edson Fachin, 22 T., HC 144749 AgR/SC, julg. em
19.11.2018), obviando, por igual, o risco de reiteracao de praticas andlogas
(STF, Rel. Min. Gilmar Mendes, 22 T., HC 152912 AgR/RN, julg. em
12.11.2019) e remediando, em certa medida, a sensacdo difusa de inacdo e
impunidade, a repercutir negativamente sobre as instituicdes de seguranca
publica (STF, Rel. Min. Ayres Brito, 12 T., HC 85298-SP, julg. em 29.03.05).

A hipotese concreta tende a exibir peculiaridade fatica de aguda
reprovabilidade, capaz de potencialmente neutralizar, em linha de
principio, beneficios penais futuros, afastando eventual cogitacao favoravel
sobre o principio da proporcionalidade, a supostamente repercutir em
sede de tutela cautelar. Dai se repudiar, diante desse quadro negativado,
qualquer projecdo especulativa sobre eventual resultado condenatodrio,
“pois s6 a conclusdo da instrucao criminal sera capaz de revelar qual sera a
pena adequada e o regime ideal para o seu cumprimento, sendo inviavel
essa discussdo nesta acao de habeas corpus” (STJ, Rel. Min. Napoledo
Nunes, 52 T., HC 187.669/BA, julg. em 24.05.2011).

Outrossim, por meio de consulta processual eletronica ao processo
de origem (id. 287236578), constatou-se que O paciente possui trés
condenacdes transitadas em julgado pelo artigo 157, § 22, do CP, oriundas
da Justica Criminal do Estado de S3ao Paulo. Além disso, o relatdrio da
situacdo processual executdria registra a ocorréncia de episédios de fuga
entre os anos de 2012 e 2017, bem como o posterior cumprimento das
penas, cuja extincdo foi reconhecida por decisdao proferida em 07.11.23,
com efeitos a partir de 16.08.23.

Dai a orientacdo do STJ, prestigiando a segregacdao em casos como
tais, ciente de que “a existéncia de maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo acdes penais em curso
denotam o risco de reiteracdo delitiva e constituem também
fundamentacdo idonea a justificar a segregacdo cautelar” (STJ, Rel. Min.
Laurita Vaz, 52 T., RHC 102315/RHC, julg. em 27.11.2018).
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Por igual, afirmada a custdodia prisional como necessaria e
oportuna, ndo se cogita, como no caso, por incompatibilidade logico-
juridica, da aplicacdo de eventuais cautelares alternativas ou a sua
neutralizacdo pelos atributos supostamente favoraveis ao paciente (STJ,
Rel. Min. Laurita Vaz, 62 T., RHC 102315/RJ, julg. em 27.11.2018).

lgualmente, mostra-se inviavel eventual concessdao de prisao
domiciliar.

Firmada a presenca dos requisitos da tutela preventiva, parece
curial que a prisdo domiciliar figura como auténtica via de aplicacao
excepcional, reclamando interpretacdo restritiva e aplicacdo invulgar,
reservada apenas para as hipdteses previstas no art. 318 do CPP.

E sabido que, na esmagadora maioria dos casos, tal benesse se
destina a mulher, ja que é fato notdrio que é contra essa que pesa o
encargo de cuidar dos filhos em tenra idade ou portadores de deficiéncia.

Desta forma, “o acusado que pretenda o beneficio, havera de
demonstrar, claramente, o seu vinculo com a crianca e, em particular, os
cuidados especiais e imprescindiveis a ela destinados” (cf. Guilherme de
Souza Nucci, Codigo de Processo Penal Comentado, Ed. RT, 112 edicao -
2012, p. 678).

No caso dos autos, o paciente alegou ser pai de trés filhos menores
diagnosticados com Transtorno do Espectro Autista (TEA). Contudo, ndo
juntou aos autos a comprovacao da paternidade, tampouco os cuidados
especiais e imprescindiveis aos seus filhos.
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N3do por acaso que, em qualquer situacdo, a jurisprudéncia do STJ
tem sido firme no sentido da impossibilidade de apurar-se tal viabilidade
em sede de habeas corpus:

“A falta de documentos habeis a demonstrar a necessidade de
cuidados especiais com filho menor inviabiliza a concessdo de prisdao
domiciliar” (STJ, Min. Rel. Min. Ribeiro Dantas - 52 T., RHC 68276/PA,
julg. em 04.05.2017).

“A substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar, nos termos
do paragrafo Unico do art. 318 do Cédigo de Processo Penal exige a
comprovacao da imprescindibilidade do paciente aos cuidados das
suas filhas menores, o que ndo restou demonstrado nos autos
(precedentes)” (STJ, Min. Felix Fisher, 52 t. HC 383851/SP, julg. em
06.04.2017).

Na verdade, o juizo de mera conveniéncia ndao pode suplantar o
juizo de aguda necessidade exigido pela lei, pelo que invidvel a prisdao
domiciliar.

Por fim, ndo se verifica, s pelo cenario que foi exibido, situacdo de
estridente ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, capaz de autorizar
uma sumaria expedicao da ordem de oficio, nos termos do art. 654, § 29,
do CPP, e na linha da orientacdo do STJ (STJ, Rel. Min. Felix Fischer, 52 T.,
HC 648297/RS, julg. em 18.05.2021).

|1l - CONCLUSAO:

Por todos esses fundamentos, ndo visualizando constrangimento
ilegal a ser reparado, dirijo meu voto no sentido de DENEGAR A ORDEM.

Rio de Janeiro, 10 de novembro de 2026.

Desembargador CARLOS EDUARDO ROBOREDO
Relator
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