Recurso Especial Civel n°® 0205822-56.2015.8.19.0001
Recorrente: SERGIO ROBERTO PACHECO CURY
Recorridos: RICARDO BAIA LEITE e OUTROS

DECISAO

Trata-se de recurso especial tempestivo, fls. 1410-1428,
com fundamento no artigo 105, inciso III, alinea “a”, da Constituicdo
Federal, interposto em face dos acérddos da Vigésima Sexta Camara
Civel, fls. 1323-1335 e fls. 1381-1385, assim ementados:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE
COBRANCA PROPOSTA EM FACE DE
CLIENTES E ADVOGADO VISANDO
AO RECEBIMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
INCONFORMISMO DO  AUTOR,
ALEGANDO QUE FORMAVA
SOCIEDADE DE ADVOGADOS EM
CONJUNTO COM SEU PAI; QUE NA
OCASIAO DA DISSOLUCAO DA
REFERIDA  SOCIEDADE  FICOU
ESTIPULADO QUE TERIA DIREITO A
METADE DOS HONORARIOS
CONTRATUAIS, OU SEJA, 15%
(QUINZE POR CENTO) DO VALOR A
SER RECEBIDO PELOS CLIENTES EM
ACAO  TRABALHISTA. ACORDO
FIRMADO ENTRE O AUTOR E SEU
PAI, NA OCASIAO DA DISSOLUCAO
DA SOCIEDADE, QUE ESTIPULOU O
DIREITO AO RECEBIMENTO DE
METADE DOS CREDITOS
PORVENTURA EXISTENTES NAS
ACOES EM CURSO. SENTENCA DE
HOMOLOGACAO DO ACORDO E
EXTINCAO DA SOCIEDADE EM 2004.
ACAO TRABALHISTA PROPOSTA EM
1999. INDUVIDOSO QUE EXISTEM
CREDITOS  DECORRENTES DA
REFERIDA ACAO EM FAVOR DO
AUTOR. RESTOU INCONTROVERSO
QUE O AUTOR NAO ATUAVA NOS
PROCESSOS, APENAS PARTICIPAVA
DA ELABORACAO DA PETICAO
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INICIAL E CAPTAVA CLIENTES. COM
O FALECIMENTO DO PAI DO AUTOR,
EM AGOSTO DE 2005, O QUINTO
REU, ZIRILDO, PASSOU A ATUAR,
EXCLUSIVAMENTE, NOS AUTOS DA
ACAOTRABALHISTA. NOVA
PROCURACAO OUTORGADA EM
JULHO DE 2006, COM A
CELEBRACAO DE NOVO CONTRATO
DE HONORARIOS. POSSIBILIDADE
DE REVOGACAO TACITA DO
MANDATO ANTERIOR. ARTIGO 111
DO CPC. PARTES NO PROCESSO QUE
NAO PODEM FICAR DESASSISTIDAS
NEM SAO OBRIGADAS A
PERPETUAR RELACAO
CONTRATUAL DE CONFIANCA.
PRECEDENTE. INEXISTENCIA DE
COMPROVACAO DE TRABALHO
EXERCIDO PELA EXTINTA
SOCIEDADE NAQUELES AUTOS A
PARTIR DE ENTAO. DIREITO DO
AUTOR A SER REMUNERADO NA
PROPORCAO DO TRABALHO
EXERCIDO PELA SOCIEDADE ATE A
CONSTITUICAO DE NOVOS
PATRONOS, NA FORMA DO ARTIGO
22 § 2° DO ESTATUTO DA OAB.
NECESSIDADE DE LIQUIDACAO DE
SENTENCA PARA ARBITRAMENTO
DOS HONORARIOS. PROVIMENTO
PARCIAL DO RECURSO.”

“EMBARGOS DE DECLARACAO NA
APELACAO  CIVEL.  ACORDAO
EMBARGADO QUE DEU PARCIAL
PROVIMENTO AO APELO DO
AUTOR. EMBARGOS DE
DECLARACAO COM PROPOSITO
INFRINGENTE, ADUZINDO QUE O
ACORDAO E OMISSO, NA MEDIDA
EM QUE NAO TERIA SE
MANIFESTADO ACERCA DA
PRESCRICAO ALEGADA; DA
IMPOSSIBILIDADE DE O ACORDO
CELEBRADO ENTRE O AUTOR E SEU
PAI PRODUZIR EFEITOS CONTRA OS
REUS. INICIALMENTE, O JULGADOR






NAO E OBRIGADO A MANIFESTAR-
SE SOBRE TODOS OS PONTOS
LEVANTADOS  PELAS  PARTES.
PRECEDENTE DO ST]. MATERIA
DEVIDAMENTE ENFRENTADA.
AUSENCIA DE QUAISQUER DOS
VICIOS ELENCADOS NO ART. 1.022
DO CPC. EMBARGOS OFERTADOS
UNICAMENTE COM EFEITOS
INFRINGENTES, FINALIDADE
DIVERSA PARA A QUAL SE DESTINA.
ACLARATORIOS REJEITADOS.”

Inconformado, em suas razdes recursais, o recorrente alega
violacdo aos artigos 85, §2°, 86 e 87, 502, 503, 508 e 1022, II, do Cédigo de
Processo Civil. Sustenta que seja procedida a andlise das matérias de
ordem publica, quais sejam, ilegitimidade passiva, nos termos do artigo
506 do CPC (limite subjetivo da coisa julgada), haja vista que os
recorrentes sao terceiros alheios ao acordo de dissolucdao de sociedade
feito entre Jorge Said Cury e Sergio Roberto Pacheco Cury, bem como a
imperiosa declaracao da prescricdo da cobranga, pela retroatividade se
dar tdo somente a data da emenda, e ndo a data do ajuizamento, nos
termos da jurisprudéncia pacifica.

Contrarrazoes as fls. 1443-1459.

Decisao desta Terceira Vice-presidéncia inadmitindo o
recurso especial as fls. 1485-1493.

Agravo em recurso especial as fls. 1520-1540, com decisao
de ndo-retratagdo as fls. 1577, remetido a Corte Superior.

Decisao do STJ a fls. 1585-1623 determinando retorno dos
autos para renovagao do julgamento dos embargos de declaracao.

Acorddo da 172 Camara de Direito Privado as fls. 1634-
1638, assim emendado:

“EMBARGOS DE DECLARACAO NA
APELACAO  CIVEL.  ACORDAO
EMBARGADO QUE DEU PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO DA

PARTE AUTORA, ORA
EMBARGANTE. EMBARGOS  DE
DECLARACAO INICIALMENTE

REJEITADOS. INTERPOSICAO DE
RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO






NO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA DETERMINANDO O
RETORNO DOS AUTOS PARA
APRECIACAO DOS PONTOS NAO
ESCLARECIDOS NOS REFERIDOS
EMBARGOS. SUSTENTA O
EMBARGANTE QUE A REMESSA DOS
AUTOS A  LIQUIDACAO DE
SENTENCA VIOLA A  COISA
JULGADA QUE ESTABELECEU O
DIREITO A PERCEPCAO DE METADE
DOS HONORARIOS DEVIDOS E QUE
O ACORDAO EMBARGADO NAO
TERIA DISTRIBUIDO
CORRETAMENTE 0S ONUS DE
SUCUMBENCIA. O  ACORDAO
IMPUGNADO PELO EMBARGANTE
RECONHECEU SEU DIREITO AO
RECEBIMENTO DE METADE DOS
HONORARIOS QUE SERIAM
DESTINADOS A SOCIEDADE DE
ADVOGADOS QUE MANTINHA COM
SEU FALECIDO PAI, DURANTE O
PERIODO EM  QUE TERIA
PATROCINADO A CAUSA. ACAO
TRABALHISTA QUE TRAMITOU DE
1999 ATE NOVEMBRO DE 2011. A
REFERIDA SOCIEDADE DE
ADVOGADOS REPRESENTOU OS
AUTORES DESDE A PROPOSITURA
DA DEMANDA ATE JULHO DE 2006,
QUANDO FORAM OUTORGADOS
NOVOS MANDATOS. NAO PODE O
EMBARGANTE PRETENDER
RECEBER 15% (QUINZE POR CENTO)
SOBRE O VALOR TOTAL RECEBIDO
PELOS RECLAMANTES, NA MEDIDA
EM QUE NAO TRABALHOU NA
CAUSA DURANTE TODO O SEU
TRAMITE. ACORDAO EMBARGADO
QUE FOI CLARO AO DETERMINAR A
NECESSIDADE DE APURACAO DO
VALOR PROPORCIONAL, DEVIDO A
SOCIEDADEDE ADVOGADOS,
CORRESPONDENTE AO TEMPO EM
QUE TRABALHOU NOS AUTOS,
CABENDO, DESTE MONTANTE,
METADE AO AUTOR. AUSENCIA DE






OMISSAO. EMBARGANTE QUE
PRETENDE REVERTER DECISAO NO
PONTO EM QUE LHE FOI
DESFAVORAVEL. CONSIDERANDO O
PARCIAL PROVIMENTO DO
RECURSO, PARA JULGAR
PARCIALMENTE PROCEDENTE O
PEDIDO  INICIAL, DEVE  SER
RECONHECIDA A SUCUMBENCIA
RECIPROCA. OMISSAO QUE MERECE
SER SANADA. PARCIAL
PROVIMENTO DO RECURSO.”

Recursos especiais as fls. 1640-1647 e 1716-1752, ambos
com fundamento no artigo 105, inciso III, alinea “a”, da Constituicdo
Federal.

Em seu Recurso Especial, Sergio Roberto Pacheco Cury,
alega violagao aos artigos 502, 503 e 508 do CPC. Sustenta que o acérddo
recorrido, ao determinar a apuracdo dos honorarios de forma
proporcional ao servico efetivamente prestado, foi de encontro com
decisdo transitada em julgado que resolveu o percentual
correspondente a cada advogado.

Ja os recorrentes Ricardo Baia Leite e Outros alegam
violagdo aos artigos 141 e 492 do CPC. Sustenta que ndo houve qualquer
pedido de arbitrar valores de honorérios, mas cobrar a inteireza do
contrato que nao foi cumprido.

Contrarrazdes de Sergio Roberto Pacheco Cury as fls.
1853-1879 e contrarrazdes de Ricardo Baia Leite e Outros, as fls. 1657-
1679.

E o brevissimo relatorio.

Cuida-se, na origem, de acdo de acdo de cobranca de
honorérios advocaticios referentes a processo trabalhista. A sentenga
julgou improcedente o pedido. O acérddo recorrido determinou o
pagamento de 50% dos honorérios a cada parte até a extingdo da
sociedade de advogados, devendo ser apurado através de liquidacao de
sentenca, sob os seguintes fundamentos:

“Em prestigio a determinada da Corte
Superior, passo a reapreciar as 0missoes
apontadas nos Embargos de Declaragio do
indexador 1.345.






O Acorddo, deu parcial provimento ao apelo
do ora embargante, e reconheceu seu direito
a percepgio de metade (50% ) dos honordrios
advocaticios  oriundos da  reclamacdo
trabalhista de n.° 529/99 - 30°. Vara do
Trabalho/R], durante o periodo em que a
sociedade de advogados que mantinha com
seu falecido pai estava em funcionamento,
até a constituicdo de novos patronos na
referida agdo.

Ora, a agio trabalhista foi proposta em 1999
(indexador 17) e somente findou-se em
novembro de 2011, com a expedi¢io dos
Alvards de Levantamento dos wvalores
depositados em favor dos autores (index.
37). Nao pode o embargante pretender
receber 15% (quinze por cento), que
corresponde a metade dos direitos da extinta
sociedade, sobre todo o valor recebido pelos
reclamantes, ja que ndo patrocinou a causa
durante todo o seu tramite.

Vé-se, portanto, que o Acdrdio impugnado
foi claro ao remeter os autos para liquidagao
com wvistas a apurar o valor devido ao
embargante, que deve ser proporcional ao
periodo em que a sociedade trabalhou
naquela agio, ou seja, desde a sua
propositura até julho de 2006, quando
foram  outorgados poderes aos novos
patronos (index. 403). Assim, apurado o
valor  dos  honordrios  contratuais
proporcional ao tempo em que a sociedade de
advogados  funcionou na  Reclamagdo
Trabalhista, poderda ser calculado o
correspondente que cabe ao embargante,
qual seja, 50% (cinquenta por cento).” (fl.
1637)

I. DO RECURSO ESPECIAL DE SERGIO ROBERTO PACHECO
CURY

O recurso ndo sera admitido.

O detido exame das razdes recursais revela que o
recorrente, ao impugnar o acérdao recorrido que entendeu que os
honorarios devem ser determinados através de liquidacao do julgado,
de acordo com o tempo de atuacdo da sociedade de advogados,
pretende, por via transversa, a revisdo de matéria de fato, apreciada e






julgada com base nas provas produzidas nos autos, que nado perfaz
questdo de direito, mas tdo somente reandlise fatico-probatéria,
inadequada para interposicao de recurso especial.

Oportuno realcar, a esse respeito, o consignado no
julgamento do REsp 336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, D]
07/04/2003, "(...) se, nos moldes em que delineada a questio federal, hd
necessidade de se incursionar na seara fitico-probatdria, soberanamente
decidida pelas instincias ordindrias, ndo merece trinsito o recurso especial,
ante o veto da sumula 7-STJ”.

Dessa maneira, pelo que se depreende da leitura do
acordao recorrido, verifica-se que eventual modificagdo da conclusao do
Colegiado passaria pela seara fatico-probatdria, soberanamente
decidida pelas instancias ordinarias, de modo que ndo merece transito o
recurso especial, face ao 6bice do Enunciado n° 7 da Stmula de
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (A pretensio de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Nesse sentido:

““PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAOPROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL QUE OCUPA
CARGO DE  NIVEL  MEDIO.
TRANSPOSICAO PARA O CARGO DE
ANALISTA DE FINANCAS E
CONTROLE, DE NIVEL SUPERIOR.
POSSIBILIDADE ~ APENAS  PARA
AQUELES COM DIPLOMA SUPERIOR
OU HABILITACAO EQUIVALENTE EM
23/12/1986. OFENSA AOS ARTS. 2° E 6°
DO DECRETO-LEI 2.346/87.
AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. QUESTAO DECIDIDA
A LUZ DA INTERPRETACAO DO
TITULO EXECUTIVO. VIOLACAO A
COISA JULGADA. SUMULA 7/STJ.
VIOLACAO DOS ARTS. 2° E 6° DO
DECRETO-LEI 2.346/87. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO 1. Ao decidir a
controvérsia, o Tribunal de origem afirmou
a data de 23/12/1986 como termo final para
a conclusdo do curso de nivel superior (ou






habilitacdo legal equivalente) para fins de
transposigao para o cargo de Analista de
Financas e Controle. Em sintese, 0s
recorrentes defendem o afastamento desse
prazo, invocando, para tanto, os arts. 2° e 6°
do Decreto-Lei 2.346/87, bem como a
Stimula 266/ST]. 2. Eis os fundamentos do
acorddo recorrido (fls. 250-251): "A decisdo
exeqtienda deve ser interpretada pelo seu
conteido juridico e mndo simplesmente
semdntico. Se alguma diivida houver acerca
do alcance do dispositivo do julgado deve-se
buscar na  fundamentagio a exata
delimitagio de sua abrangéncia. Se a
fundamentagdo ndo for suficiente para
elucidar o objeto da decisio, deve-se
retroceder até a petigio inicial e verificar o
pedido e seus fundamentos, porque a decisdo
deve obediéncia ao principio da congruéncia
e estd limitado ao pedido e a causa de pedir.
(..) Nao ¢é sequer mnecessdrio ir a
fundamentacdo do julgado para perceber
que os beneficidrios do julgado sdo aqueles
servidores que: a) integravam a carreira de
origem, qualquer que fosse o cargo; b)
portavam Diploma de Nivel Superior em
23.12.1986 (art. 2° do DL 2.346/87; e c)
foram aprovados em processo seletivo para a
transposicdo. Dessa forma, ndo se ha como
extrair do dispositivo do Acordao exeqiiendo
interpretagio abrangente de todos o0s
servidores substituidos, mas somente para
aqueles que cumpriram 0s requisitos
estabelecidos na situacdo fatico-juridica que
ensejou a acio e sua expressa conclusao.
Somente esses é que serdo os beneficidrios-
exequentes do julgado". 3. Observa-se que o
Tribunal a quo firmou compreensio com
base na interpretagio do titulo executivo
formado no processo n. 92.00.16676-8, nio
dos arts. 2° e 6° do Decreto-Lei 2.346/87.
Por conseguinte, é invidvel a andlise da
ofensa aos referidos dispositivos legais e da
tese que circunda a Sumula 266/ST], por
auséncia de prequestionamento, nos termos
da Sumula 211/ST]J. 4. A propdsito, a Unido
s0  poderia  defender  determinada
interpretagio do titulo executivo apds sua






formagdo. Portanto, ndo hd falar em
inovagio na fase de cumprimento de
sentenga. De qualquer modo, nenhum dos
recorrentes levantou essa tese nas razoes dos
seus Recursos Especiais. AFRONTA AOS
ARTS. 505 A 508 DO CPC.
INTERPRETACAO DO TITULO
EXECUTIVO. QUESTAO DECIDIDA
NA RECLAMACAO 37.966/DF E
INCIDENCIA DA SUMULA 7/ST] 5. O
SINATEFIC afirma que "o acordio
recorrido, ao dar ao titulo executivo
interpretagio restritiva, levando a limitagdo
dos possiveis beneficidrios da acdo, afronta,
inexoravelmente, a coisa julgada formada no
julgamento do RESP n. 1.011.041, que
fixou que todos os substituidos na agio
ordindria eram beneficidrios do titulo" (fl.
367, e-ST]J). 6. Essa alegagdo jd foi afastada
pelo ST] quando julgou improcedente a
Reclamagio 37.966/DF, da qual participou
o mesmo Sindicato, na condicio de
agravante. Cita-se parte do voto condutor
daquele acordao: " O agravante SINATEFIC
sustenta que estar lotado ou em exercicio
nos orgaos de controle entre as datas de
23.12.1986 e 23.07.1987, e possuir diploma
de curso superior ou habilitacio legal
equivalente sdo dois critérios concomitantes
e ao mesmo tempo independentes, e que a
data de 23.12.1986 ndo guarda nenhuma
relagdo com a data-limite para apresentagio
dos documentos necessdrios (...). O acordao
proferido no REsp 1.011.041/DF apenas
afastou a exigéncia de serem os candidatos
oriundos de cargo de nivel superior para a
transposicio ao cargo de Analista de
Finangas e Controle, prevendo a necessidade
de serem portadores de diploma superior ou
habilitagao legal equivalente e ocupantes dos
cargos, em 23/12/1986, nos termos dos arts.
2° e 6° do Decreto-Lei 2.346, de 23/7/1987.
Assim, a pretensdo de reexame da matéria, a
luz da Sumula 266 ST] ("O diploma ou
habilitagio legal para o exercicio do cargo
deve ser exigido na posse e ndo na inscrigio
para o concurso publico."), transborda os
estritos limites de abrangéncia do acorddo






paradigma. De fato, como constou das
contrarrazoes, o acordio paradigma 'ndo
possibilitou a transposi¢do dos substituidos
independentemente da data em que foi
obtido o diploma de nivel superior, mas sim
daqueles que preenchiam todos os requisitos
legais e foram impedidos tnica e
exclusivamente pelo fato de serem oriundos
de cargos de nivel médio' (fl. 494). (..)
Assim, deve ser mantida a decisio que
julgou improcedente a reclamagdo, por
auséncia de afronta a autoridade do acérddo
proferido no REsp 1.011.041/DF, contexto
no qual mnego provimento aos agravos
regimentais"  (fls.  506-507 da  Rcl
37.966/DF). 7. A renovagdo do argumento,
na estreita via do Recurso Especial, é
incabivel, especialmente diante do 6bice da
Stimula  7/ST].  Nos  termos da
jurisprudéncia desta Corte, "estabelecido,
na origem, que o titulo executivo ndio
contempla o autor, a afirmagdo do contririo
dependeria do reexame do conjunto fitico-
probatorio  dos  autos,  providéncia
inadmissivel em recurso especial. Incidéncia
da Sumula 7/ST]" (AgInt no AREsp
1.818.588/PR, Rel. Min. Og Fernandes,
Sequnda Turma, DJe de 30/9/2021).
ALEGACAO SUBSIDIARIA DE
VIOLACAO AO ART. 1.022 II, E 489, §
1°, IV E VI, DO CPC. IMPROCEDENCIA
8. @) SINATEFIC defende,
subsidiariamente, terem sido violados os
arts. 1.022, I, e 489, § 1°, IV e VI, do CPC.
Afirma que a Corte Regional ndio se
manifestou sobre a letra do art. 2° do
Decreto-lei 2.346/87 e a Stumula 266/ST].
Mas ndo hd vicio no acoérdao impugnado.
Como dito, a controvérsia foi definida com
base na interpretacio do titulo executivo
judicial. O fato de o Tribunal a quo haver
decidido a lide de forma contriria a tese
defendida, elegendo fundamentos diversos
daqueles propostos pela parte embargante,
nao configura omissio nem outra causa
passivel de exame mediante oposi¢io de
Embargos de Declaragio. O simples
descontentamento da parte com o julgado






nao tem o conddo de tornd-los cabiveis. 9.
Recurso Especial do Sindicato parcialmente
conhecido e, nessa extensdio, ndo provido.
Recurso Especial de Maria de Nazaré Alves
da Costa e Cecilin Maria Ferreira ndo
conhecido. (REsp n. 2.020.750/DF, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 6/6/2023, DJe de
28/6/2023.)JURISDICIONAL.

INEXISTENCIA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. NOVA PROVA TECNICA.
OFENSA A TESE REPETITIVA.
AUSENCIA. VIOLACAO DA COISA
JULGADA.  REEXAME  FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. 1.
Inexiste ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022
do CPC/2015 quando o Tribunal de origem
se manifesta de modo fundamentado acerca
das questoes que lhe foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia
posta nos autos, porquanto julgamento
desfavordvel ao interesse da parte ndo se
confunde com mnegativa ou auséncia de
prestacdo jurisdicional. 2. A Corte local
entendeu que a nova verificagio contdbil era
necessdria na fase de cumprimento de
sentenga porque a pericia realizada na fase
cognitiva era inconclusiva e, por isso,
inservivel para fins de liquidacio do
julgado. 3. A Corte paulista também
reputou inaplicivel a tese repetitiva definida
pelo ST] no REsp 1.235.513/AL (DJe.
20/08/2012), pois a situagio ali decidida
"difere da questio em discussio nestes
autos, nao servindo como precedente", com
ratio decidendi que ndo serve de pardmetro
para o julgamento de outros casos, pelo que
considerou  presente o fendmeno do
distinguishing, nos termos do artigo 489, §
1°, VI, do Codigo de Processo Civil/2015. 4.
Nao ha similitude fatico-juridica entre o
julgado recorrido e o paradigma examinado
sob o rito do art. 543-C do CPC/1973, visto
que aquele precedente qualificado trata da
inviabilidade de se arquir compensacio de
reajustes  salariais de servidores civis
beneficiados com aumentos das Lei 8.622/93
e 8.627/93, como causa extintiva ou






modificativa da sentenca passada em
julgado, ao passo que o caso dos autos
remete a4 necessidade de produgio de nova
prova pericial, com vistas a apurar o
quantum debeatur, haja vista a natureza
inconclusiva da prova pericial produzida na
fase de conhecimento. 5. A revisdo da
conclusio  alvitrada  nas  instdncias
ordindrias acerca da auséncia de ofensa a
coisa julgada formada no AgRg no REsp
1.447.252/SP e para entender que o valor
depositado pelo executado, ora agravante,
ndo serviu para garantir o juizo e permitir o
processamento  da  impugnacio  ao
cumprimento de sentenca, mas como o valor
que o devedor entende devido, constitui
providéncia que esbarra no 6bice da Stuimula
7 do ST]. 6. Agravo interno desprovido.
(AgInt no AREsp n. 1.790.832/SP, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma,
julgado em 14/3/2022, DJe de
22/3/2022.)”

II. DO RECURSO ESPECIAL DE RICARDO BAIA LEITE E
OUTROS

O recurso ndo sera admitido.

O detido exame das razdes recursais revela que a
recorrente ao impugnar o acérdao, que reconheceu que o valor devido
é com base no contrato entre as partes e proporcional até a extincao da
sociedade de advogados, sendo neste periodo 50% para cada parte,
pretende, por via transversa, a revisdo de matéria de fato, apreciada e
julgada com base nas provas produzidas nos autos, que nado perfaz
questdo de direito, mas tdo somente reandlise fatico-probatéria,
inadequada para interposicao de recurso especial.

Oportuno realcar, a esse respeito, o consignado no
julgamento do REsp 336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ
07/04/2003, "(...) se, nos moldes em que delineada a questio federal, hd
necessidade de se incursionar na seara fatico-probatoria, soberanamente
decidida pelas instancias ordindrias, ndo merece transito o recurso especial,
ante o veto da sumula 7-STJ”.

Dessa maneira, pelo que se depreende da leitura do
acordao recorrido, verifica-se que eventual modificagdo da conclusao do
Colegiado passaria pela seara fatico-probatéria, soberanamente






decidida pelas instancias ordindrias, de modo que nao merece transito o
recurso especial, face ao 6bice do Enunciado n° 7 da Stmula de
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (A pretensio de simples
reexame de prova nao enseja recurso especial).

Ressalte-se, ainda, que o Recurso Especial ndo é a seara
destinada a apreciacdo interpretativa de cldusulas contratuais,
consoante pontua o Enunciado n°® 5 da Stmula de jurisprudéncia do
STJ (“A simples interpretagio de clausula contratual ndo enseja recurso
especial”).

Nesse sentido (grifei):

“PROCESSUAL CIVIL.
ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO
AO ART. 535 DO CPC. ALEGACAO
GENERICA DE OFENSA A
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL.
DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA,
POR ANALOGIA, DA SUMULA N.
284/STF. INOCORRENCIA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO DO ART.
535 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. INCIDENCIA DA SUMULA N.
211/ST]. PERICIA. ATRASO PARA
INICIO DA OBRA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
7/ST]. EQUILIBRIO ECONOMICO
FINANCEIRO. TERMOS ADITIVOS.
SUMULA N. 5/ST]. INCIDENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO. I - Consoante o
decidido pelo Plendrio desta Corte na sessio
realizada em 09.03.2016, o regime recursal
serd determinado pela data da publicagio do
provimento jurisdicional impugnado. In
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de
2015. II - A Corte de origem apreciou todas






as questoes relevantes apresentadas com
fundamentos suficientes, mediante
apreciacdo da disciplina normativa e cotejo
ao posicionamento jurisprudencial aplicivel
a hipotese. Inexisténcia de omissdo,
contradicio ou obscuridade. III - A
jurisprudéncia desta Corte considera que
quando a arguicdo de ofensa ao dispositivo
de lei federal é genérica, sem demonstragio
efetiva da contrariedade, aplica-se, por
analogia, o entendimento da Stimula n. 284,
do Supremo Tribunal Federal. IV - A
auséncia de enfrentamento da questdo objeto
da controvérsia pelo Tribunal a quo, ndo
obstante  oposicio de  Embargos de
Declaragio, impede o acesso a instincia
especial, porquanto ndo preenchido o
requisito constitucional do
prequestionamento, nos termos da Stuimula
n. 211/ST]. V - In casu, rever o
entendimento do Tribunal de origem, no
sentido de afastar o laudo pericial, bem
como analisar o0s termos  aditivos,
demandaria  interpretagio de clausula
contratual e revolvimento de matéria fitica,
0 que é invidvel em sede de recurso especial,
a luz dos obices contidos nas Stimulas n. 5 e
7/ST], assim enunciadas respectivamente:
"A simples interpretacio de cldusula
contratual nao enseja recurso especial" e "A
pretensio de simples reexame de prova nao
enseja  recurso especial". VI - E
entendimento pacifico dessa Corte que a
parte deve proceder ao cotejo analitico entre
os arestos confrontados e transcrever os
trechos dos acorddos que configurem o
dissidio jurisprudencial, sendo insuficiente,
para tanto, a mera transcri¢do de ementas.
VII - Ndao apresentagcio de argqumentos
suficientes para desconstituir a decisdo
recorrida. VIII - Em regra, descabe a
imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021,
§ 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015,
em razio do mero improvimento do Agravo
Interno em votacio undnime, sendo
necessiria a configuracio da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do
recurso a autorizar sua aplicagio, o que nao






ocorreu no caso. IX - Agravo Interno
improvido. ~ (Aglnt no  REsp n.
1.680.385/PE, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, DJe de
13/12/2017)  PROCESSUAL  CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. REAJUSTE
CONTRATUAL. ALEGADA OFENSA
AOS ARTS. 40, X1, 55, I1I, E 65, § 8°, DA
LEI  8.666/93. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA
282/STF. MANUTENCAO DO
EQUILIBRIO ECONOMICO-
FINANCEIRO DO CONTRATO.
CONTROVERSIA DIRIMIDA A
PARTIR DE INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS ~ CONTRATUAIS E
PROVA PERICIAL. SUMULAS 5 E
7/ST]. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. 1. Depreende-se dos autos
que a parte ora agravante propds acdao
ordindria em face do Centro Federal de
Educagio Tecnologica de Santa Catarina,
objetivando o restabelecimento do equilibrio
economico-financeiro de contrato para
prestacido de servicos de construcdo civil,
requerendo, para tanto, o pagamento de
reajuste de precos e correcio monetdria. I1.
No caso, o acorddo recorrido, ao dirimir a
controvérsia, nio expendeu juizo de valor
sobre os arts. 40, X1, 55, 111, e 65, § 8°, da
Lei 8.666/93, invocados na peticio do
Recurso Especial. De fato, por simples
cotejo  das  razoes recursais e  dos
fundamentos do acdrddo, percebe-se que a
tese recursal, wvinculada aos citados
dispositivos legais, tidos como violados, ndo
foi apreciada, no voto condutor, sequer de
modo implicito, ndo tendo servido de
fundamento a conclusio adotada pelo
Tribunal de origem. III. Nesse contexto, a
pretensio recursal esbarra em vicio formal
intransponivel, qual seja, da auséncia de
prequestionamento requisito viabilizador da
abertura desta instincia especial , atraindo o
obice da Stimula 282 do Supremo Tribunal
Federal ("E inadmissivel o  recurso






extraordindrio, quando ndo ventilada, na
decisdo  recorrida, a questio federal
suscitada"), na espécie. 1V. Ademais, o
Tribunal de origem, a luz das provas dos
autos, manteve a sentenca de
improcedéncia,  "por  existir  clausula
impeditiva prevendo o wvalor fixo e ndo
reajustdvel do contrato e por trazer os
termos aditivos nova pactuagio mediante
contraprestacoes pecunidrias condizentes
com a propria época desses aditivos, nio
representando perdas inflaciondrias
ordindrias, bem assim diante da falta de
comprovagio dos pagamentos com atraso
por meio das mnotas fiscais, ndo merece
acolhida a insurgéncia da apelante, devendo
ser mantida a sentenca nos seus termos".
Assim, a alteracio do entendimento do
Tribunal de origem ensejaria,
inevitavelmente, o reexame do contrato
celebrado entre as partes e do quadro fitico-
probatorio dos autos, procedimento vedado,
pelas Sumulas 5 e 7 desta Corte. V. Agravo
Regimental improvido. (AgRg no AREsp n.
732.412/SC, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe de
15/12/2015.”

PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
FORNECIMENTO DE  ENERGIA
ELETRICA. ILUMINACAO PUBLICA.
COBRANCA POR  ESTIMATIVA.
CLAUSULAS CONTRATUALIS.
INCIDENCIA DA SUMULA 5/STJ.
ANALISE DE RESOLUCAO DA ANEEL.
ATO INFRALEGAL QUE NAO ENSEJA
O RECURSO ESPECIAL. PRODUCAO
DE NOVA PROVA  PERICIAL.
DOCUMENTACAO NOS AUTOS.
PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO DO
MAGISTRADO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. AGRAVO






REGIMENTAL DA CEMIG E OUTROS
A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A
lide foi resolvida com a devida
fundamentagdo, ainda que sob dtica diversa
daquela almejada pelos ora recorrentes. 2.
Insuscetivel de revisio o entendimento da
Corte de origem ji que fundada nos
elementos constantes do feito, que concluiu
pela necessidade da prova questionada pelo
ora agravado. 3. A jurisprudéncia desta
Corte pacificou o entendimento de que o
Tribunal de origem é soberano na andlise
das provas. 4. Niao cabe Recurso Especial
para andlise de Resolugdo, ato infralegal. 5.
Agravo  Regimental da CEMIG E
OUTROS a que se nega provimento (AgRg
no AREsp 679.732/MG, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA  TURMA, julgado em
27/06/2017, DJe 02/08/2017). 12. Por fim, é
pacifico o entendimento desta Corte
Superior de que os mesmos obices impostos
a admissdo do recurso pela alinea a do
permissivo  constitucional — impedem a
andlise recursal pela alinea c, ficando
prejudicada a apreciagio do dissidio
jurisprudencial ~ referente a0  mesmo
dispositivo de lei federal apontado como
violado ou a tese juridica. Nesse sentido,
cito os seguintes julgados do Superior
Tribunal de Justica, naquilo que interessa:
PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. ACAO
ORDINARIA. VIOLACAO DOS ARTS.
489 E 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL/2015 E DOS ARTS.
186 E 927 DO CODIGO CIVIL/2002.
DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS NAO RECONHECIDA PELO
TRIBUNAL A QUO. REVISAO.
INVIABILIDADE. SUMULA  7/ST]J.
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA. 1. Ndo se conhece de
Recurso Especial no que se refere a violagdo
aos arts. arts. 489 e 1.022 do Codigo de
Processo Civil/2015 e aos arts. 186 e 927 do






Codigo Civil/2002 quando a parte nao
aponta, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Aplicagio,
por analogia, da Stimula 284/STF. (...) 3. A
revisdo desse entendimento implica reexame
de matéria fatico-probatoria, o que atrai o
obice da Sumula 7/ST]. Precedente: Aglnt
no AREsp 1.587.838/R], Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, Sequnda Turma, D]Je
24.4.2020; e AgInt nos EDcl no REsp
1.839.027/MS,  Rel.  Ministro  Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 19.6.2020. 4.
Assinale-se, por fim, que fica prejudicada a
apreciacio da divergéncia jurisprudencial
quando a tese sustentada jd foi afastada no
exame do Recurso Especial pela alinea "a"
do permissivo constitucional. 5. Agravo
Interno ndo provido (Agint no REsp
1.878.337/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN,  SEGUNDA  TURMA,
julgado em 16/12/2020, DJe 18/12/2020 -
sem destaques no original). AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO. 3,
17%. DISPOSITIVO DE LEI TIDO POR
VIOLADO QUE NAO SUSTENTA A
TESE RECURSAL APRESENTADA.
INCIDENCIA DO OBICE DA SUMULA
284/STF. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. REVISAO, DE OFICIO,
PELO Juiz. POSSIBILIDADE.
HIPOSSUFICIENCIA COMPROVADA.

REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/ST]J.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

AFERICAO DO GRAU DE
SUCUMBENCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/ST]J. DISSIDIO
PREJUDICADO. (...) 5. Os mesmos o6bices
impostos a admissdo do recurso pela alinea a
do permissivo constitucional impedem a
andlise recursal pela alinea c, ficando
prejudicada  a  andlise do  dissidio
jurisprudencial. 6. Agravo interno a que se
nega  provimento (Agint no REsp
1.503.880/PE, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 27/2/2018, DJe 8/3/2018 - sem






destaques mno original). 13. Diante do
exposto,  conheco  do  agravo  da
NEOENERGIA DISTRIBUICAO
BRASILIA S. A para ndo conhecer de seu
recurso especial. 14. Por fim, caso exista nos
autos  prévia  fixacio de  honordrios
sucumbenciais pelas instincias de origem,
majoro, em desfavor da parte recorrente, em
10% (dez por cento) o valor jd arbitrado (na
origem), nos termos do art. 85, § 11, do
CPC/2015, observados, se apliciveis, os
limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3°
do referido dispositivo, bem como os termos
do art. 98, § 3°, do mesmo diploma legal. 15.
Publique-se. ~ Intimagbes  necessdrias.
Brasilia, 28 de setembro de 2022.”

A vista do exposto, em estrita observancia ao disposto no
art. 1.030, V do Coédigo de Processo Civil, INADMITO ambos os
recursos especiais interpostos, nos termos da fundamentagao supra.

Intime-se.

Rio de Janeiro, 14 de novembro de 2024.

Desembargador MALDONADO DE CARVALHO
Terceiro Vice-Presidente
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