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EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL

N. 0010035-37.2021.8.19.0209

EMBARGANTE: PRUDENTIAL DO BRASIL SEGUROS DE VIDA S/A
EMBARGADO: MARCUS VINICIUS CARVALHO DOS SANTOS
RELATOR: DES. ARTHUR NARCISO

EMENTA. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
APELACAO CIVEL. ALEGACAO DE OMISSAO. ViCIlO
INEXISTENTE. REJEICAO. INTUITO
PROCRASTINATORIO. MULTA DO ART. 1.026, §2.°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL (CPC).

PREQUESTIONAMENTO _ EXPRESSO.
DESNECESSIDADE. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA.

CASO EM EXAME

ACORDAO (INDEX 695) QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECURSO INTERPOSTO PELA RE.

QUESTAO EM DISCUSSAO

ACLARATORIOS DA REQUERIDA ALEGANDO QUE
HAVERIA OMISSAO NO JULGADO. ALEM DISSO,
REQUER O PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA.
DISPOSITIVO

ACLARATORIOS DA RE QUE DEVEM SER
REJEITADOS, APLICANDO-SE MULTA DE 2%
SOBRE O VALOR DA CAUSA, NOS TERMOS DO
ART. 1.026, §2.°, DO CPC.

RAZOES DE DECIDIR

Ndo se verificam, in casu, o0s alegados Vvicios,
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porquanto o v. acordao embargado apreciou, de forma
clara, todas as questbes trazidas ao Tribunal para
conhecimento.

pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; e corrigir
erro material.

No que diz respeito as teses de omissao no v. acordao,
tem-se que as alegacOes ventiladas ndo devem
prosperar.

O v. acordao enfrentou expressamente a alegacéo de
culpa exclusiva de terceiro ao afirmar que: “a fraude
aponta para um ilicito interno ou de prepostos, visto que
o documento falso menciona especificamente a
corretora da apolice e resultou na alteracéo estratégica
da periodicidade de pagamento (de anual para
mensal), dificultando o controle do consumidor sobre
seu extrato bancario".

A mesma conclusao se aplica a tese de a existéncia de
engano justificavel, veja-se: "nao se verifica, no caso, a
hipétese de engano justificavel prevista no mencionado
dispositivo apto a afastar a devolucéao em dobro.

A conduta da demandada, ao acolher documento falso
produzido internamente para manter ativo um contrato
expressamente cancelado pelo consumidor, configura
falha na prestacdo do servico incompativel com a boa-
fé objetiva”.

Quanto a eventual compensacao dos valores ja pagos
cumpre esclarecer que a matéria devera ser apurada
em sede de liquidacéo.

A r. sentenca e o v. acordao fixaram o critério, quer
seja, a restituicio em dobro dos valores cobrados
indevidamente.

Sua quantificacdo exata, com deducdo do que ja foi
pago e a verificacdo de correcdo monetéaria sobre cada
parcela, devera ser realizada em sede de cumprimento
de sentenca.

A auséncia de mencdo expressa ao desconto nao
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equivale a determinacdo de que a Ré pagara
novamente o que ja pagou.

Com efeito, verifica-se mero inconformismo da Ré com
o julgado, trazendo questbes de mérito para serem
reapreciadas no presente recurso.

Destaque-se que todo o acervo processual foi
analisado para que fosse possivel formar a cognicéo
desta E. Camara quando do julgamento do recurso.

O v. acérdao foi fundamentado de forma clara e
precisa, ndo estando o julgador obrigado a se
pronunciar sobre absolutamente todos os eventos
ocorridos durante a instrugéo processual.

O enfrentamento da demanda de modo diverso do
pretendido pela Requerida nao implica em omissao no
julgado.

O meio escolhido ndo é adequado ao fim pretendido,
vez que, em sede de embargos de declaracao,
descabe a abertura de discussdo de matéria ja
apreciada.

No que tange ao prequestionamento explicito, o
Superior Tribunal de Justica, no Agint. no REsp.
1.406.593/SC, julgado em 2016, ja decidiu que sua falta
nao prejudica o exame do recurso especial.

Em 2022, no Agint. nos EDcl. no AREsp. n.
1.936.810/RS, de relatoria do Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, o STJ reafirmou o
entendimento de que nado ha obrigatoriedade de o
julgador se manifestar “sobre todas as alegacdes das
partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por
elas ou a responder, um a um, a todos 0s seus
argumentos, quando ja encontrou motivo suficiente
para fundamentar a decisao”.

Conclui-se que o presente recurso, em verdade,
pretende rediscutir a matéria, o que ndo € admitido em
sede de embargos de declaracao, cuja fundamentacéao
€ vinculada as hipoteses de omisséao, obscuridade,
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contradicao e erro material.

Ademais, restaram evidenciadas, no atual recurso,
caracteristicas manifestamente protelatérias, que
desafiam a aplicacdo da multa prevista no art. 1.026,
§2.°, do CPC.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos dos embargos de
declaracdo na apelacao civel entre as partes sobreditas, ACORDAM os
Desembargadores da Décima Sétima Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, no julgamento do

presente recurso nos termos da certidao a ser lavrada pela Secretaria.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracao interpostos contra v.
acordao constante no index 695, que negou provimento ao recurso
interposto pela Ré.

Veja-se a ementa do julgado:

“EMENTA. APELACAO CIVEL. CONSUMIDOR. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA
CUMULADA COM REPETICAO DOBRADA E COMPENSACAO
POR DANOS MORAIS. SEGURO PESSOAL. NAO
CONTRATADO. ASSINATURA IMPUGNADA. PERICIA
GRAFOTECNICA. FRAUDE NA CONTRATACAO.
DEVOLUCAO DE VALORES NA FORMA DOBRADA DANO
MORAL CONFIGURADO E MANTIDO NO VALOR FIXADO.

CASO EM EXAME
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SENTENCA (INDEXADOR 548) QUE JULGOU
PROCEDENTES OS PEDIDOS, PARA: (I) DECLARAR A
NULIDADE DO DOCUMENTO DE SOLICITACAO DE
REATIVACAO/DESCANCELAMENTO DATADO DE 21/10/2015
E, POR CONSEQUENCIA, DECLARAR A RESILICAO
UNILATERAL DO CONTRATO DE SEGURO OBJETO DA
LIDE, RECONHECENDO-SE O EFETIVO CANCELAMENTO
DA APOLICE N° 000341009 A PARTIR DE 08/10/2015;

(I) CONDENAR A RE A RESTITUIR AO AUTOR:

(ILA) O VALOR DE RESGATE DA APOLICE APURADO NA
DATA DO CANCELAMENTO (08/10/2015), A SER APURADO
EM LIQUIDACAO DE SENTENCA; (Il.B) A DEVOLUCAO EM
DOBRO DE TODOS OS VALORES DESCONTADOS
INDEVIDAMENTE A TiTULO DE PREMIO DE SEGURO A
PARTIR DE 08/10/2015; E, (Il) A COMPENSACAO POR
DANOS MORAIS NO VALOR DE R$ 10.000,00.

QUESTAO EM DISCUSSAO

RECURSO DA DEMANDADA PUGNANDO PELA
IMPROCEPENCIA DOS PEDIDOS, OU, SUBSIDIARIAMENTE,
A REDUCAO DO QUANTUM COMPENSATORIO.

DISPOSITIVO
APELO DA REQUERIDA AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
RAZOES DE DECIDIR

Cuida-se de acado declaratoria de nulidade e indenizatéria pela
gual narrou o Autor, em sintese, que apesar de ter protocolado
o pedido de cancelamento de seu seguro de vida em outubro de
2015, os débitos em sua conta corrente persistiram
indevidamente até 2021. Relatou que apds solicitar o
encerramento da avenca e contratar uma nova seguradora, teria
sido surpreendido com a manutencdo das cobrancgas,
fundamentadas pela Ré em uma suposta carta de desisténcia
do cancelamento datada de poucos dias apos o pedido original.

Sustentou que o referido documento seria fruto de fraude
interna, apresentando assinatura grosseiramente falsificada.
Diante da persisténcia das cobrancas indevidas ao longo de
anos, alegou que a nulidade do negécio juridico de reativacao e
busca a reparagcdo pelos danos sofridos, ressaltando que
apenas conseguiu cessar os descontos mediante um novo
pedido de cancelamento realizado em fevereiro de 2021.
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Destaque-se a aplicacdo do Cdédigo de Defesa do Consumidor,
gue contém normas de ordem publica e de interesse social,
objetivando a protecdo e defesa do consumidor, em razdo de
sua vulnerabilidade.

O cerne da controvérsia reside, na autenticidade da assinatura
no documento de indexador 42, na configuracdo de falha na
prestacdo de servi¢o por fraude interna e no eventual direito do
autor a repeticéo do indébito em dobro, além de indenizag&o por
danos morais.

Restou demonstrado que o Autor manifestou a intencéo de
encerrar o contrato em 12 de setembro de 2015, com o
recebimento da notificacdo pela Ré em 08 de outubro de 2015.

Naquela data, a resilicdo unilateral, direito potestativo do
segurado, operou seus efeitos, tornando ilegitima qualquer
cobranca posterior.

A tese defensiva, amparada na suposta carta de
"descancelamento”, foi afastada pela prova técnica.

O laudo grafotécnico concluiu pela falsidade da firma atribuida
ao Autor, identificando divergéncias criticas na génese grafica,
ataques e remates, atestando que o punho escritor ndo pertence
ao demandante.

A fraude aponta para umi ilicito interno ou de prepostos, visto que
o documento falso menciona especificamente a corretora da
apolice e resultou na alteracao estratégica da periodicidade de
pagamento (de anual para mensal), dificultando o controle do
consumidor sobre seu extrato bancario.

A responsabilidade da seguradora é objetiva. Nos termos do art.
34, do CDC e do art. 932, inciso lll, do Cédigo Civil, a Requerida
responde solidariamente pelos atos de seus representantes e
corretores franqueados, assumindo 0s riscos inerentes a sua
atividade econdémica.

O suposto negocio de reativacdo €, portanto, nulo de pleno
direito por auséncia de manifestacao de vontade.

Tratando-se de nulidade absoluta, o ato ndo convalesce pelo
tempo nem admite confirmacgéo, operando efeitos ex tunc. Nao
se trata de mera anulabilidade, mas de inexisténcia juridica da
recontratacao.
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Reconhecida a ineficacia da reativacdo, a resilicdo contratual
deve retroagir a data de 08 de outubro de 2015.

Quanto a restituicao, esta deve ser efetuada em dobro, conforme
o art. 42, paragrafo unico, do CDC.

A tese do "risco decorrido” ndo subsiste no caso de fraude: o
seguro exige o consentimento das partes. Inexistindo contrato
valido, ndo ha risco legitimo a ser suportado pela seguradora,
mas sim uma imposi¢do unilateral e ilicita, ndo servindo a
"cobertura” forcada como justificativa para a retencdo dos
valores.

Nao se verifica, no caso, a hipétese de "engano justificavel"
prevista no mencionado dispositivo apto a afastar a devolugao
em dobro. A conduta da Demandada, ao acolher documento
falso produzido internamente para manter ativo um contrato
expressamente cancelado pelo consumidor, configura falha na
prestacao do servigo incompativel com a boa-fé objetiva.

Ressalta-se o0 entendimento consolidado pelo C. Superior
Tribunal de Justica por meio do Tema 929 de sua Repercusséo
Geral:

"A repeticdo em dobro, prevista no paragrafo Unico do art. 42 do
CDC, é cabivel quando a cobranca indevida consubstanciar
conduta contraria a boa-fé objetiva, ou seja, deve ocorrer
independentemente da natureza do elemento volitivo".

Assim, os valores pagos deverao ser restituidos em dobro.

by

No tocante a configuracdo dos danos morais, 0 conjunto
probatério aponta para a sua caracterizacao.

Ademais, a recalcitrancia da Suplicada em resolver
administrativamente o problema, acarretou perda de tempo util
da Reclamante, obrigando-a a recorrer ao Judiciario para
solucionar a questéao.

Tal situagdo configura desvio produtivo caracterizador da
violacdo a direito da personalidade e ensejando, pois, dano
moral compensavel.

No que se refere ao arbitramento da verba compensatoria do
dano moral, deve o0 montante observar o0s principios da
proporcionalidade e razoabilidade, ser compativel com a
reprovabilidade da conduta do agente sem que, no entanto,

Secretaria da Décima Sétima Camara de Direito Privado
Beco da Mdsica, 175, 1.° andar — Sala 107A — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010 Tel.: + 55 21 3133-5396

Embargos de Declaracao na Apelacdo Civel n. 0010035-37.2021.8.19.0209 (B)





[A:V-‘ Poder Judiciario

PJERJ Décima Sétima Camara de Direito Privado

represente enriquecimento sem causa para a vitima, situacao
vedada pelo art. 884, do Cadigo Civil.

Deve-se atentar, ainda, para a finalidade preventivo-pedagogica
da indenizagéo, de modo a coibir a reiteracdo de determinadas
condutas.

Levando-se em conta 0s parametros acima elencados, conclui-
se que o valor arbitrado para a compensacao por danos morais,
de R$10,000,00, encontra-se dentro dos parametros
estabelecidos por este Tribunal em situacdes analogas.

Precedente.
Aplicacdo da sumula n. 343 deste E. Tribunal de Justica.”

No presente embargos de declaracao, juntados no index 711,
a Demandada alegou que haveria omisséo no v. acordao conquanto: (i) a
tese de culpa exclusiva de terceiro; (ii) a existéncia de engano justificavel
e a impossibilidade de repeticdo do indébito; (iii) aos valores previamente
restituidos ao Autor; e, (iv) a configuracdo dos danos morais.

Além disso, requereu a aplicacdo de efeitos infringentes ao
julgado e o prequestionamento da matéria.

Contrarrazdes no index 720.

E o relatorio.
VOTO

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade do recurso.

Nos termos do art. 1.022, do Cadigo de Processo Civil (CPC),
sao cabiveis os embargos de declaracéo para esclarecer obscuridade ou
eliminar contradicdo; suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual se

devia pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; e corrigir erro material.
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N&o se verificam, in casu, os alegados vicios, porquanto o V.
acérddo embargado apreciou, de forma clara, todas as questfes trazidas
ao Tribunal para conhecimento.

No que diz respeito as teses de omisséo no v. acordao, tem-
se gque as alegacdes ventiladas ndo devem prosperar.

O v. acérdao enfrentou expressamente a alegacéo de culpa

exclusiva de terceiro ao afirmar que:

“a fraude aponta para um ilicito interno ou de prepostos, visto
gue o documento falso menciona especificamente a corretora da
apolice e resultou na alteracéo estratégica da periodicidade de
pagamento (de anual para mensal), dificultando o controle do
consumidor sobre seu extrato bancério”

A mesma conclusdo se aplica a tese de a existéncia de
engano justificavel, veja-se:

"ndo se verifica, no caso, a hipétese de engano justificavel
prevista no mencionado dispositivo apto a afastar a devolucao
em dobro.

A conduta da demandada, ao acolher documento falso
produzido internamente para manter ativo um contrato
expressamente cancelado pelo consumidor, configura falha na
prestacdo do servico incompativel com a boa-fé objetiva"

Quanto a eventual compensacao dos valores ja pagos cumpre
esclarecer que a matéria devera ser apurada em sede de liquidac&o.

A r. sentenca e o v. acordao fixaram o critério, quer seja, a
restituicdo em dobro dos valores cobrados indevidamente.

Sua quantificacdo exata, com deducado do que ja foi pago e a
verificacdo de correcdo monetaria sobre cada parcela, devera ser

realizada em sede de cumprimento de sentenca.
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A auséncia de mencao expressa ao desconto ndo equivale a
determinacdo de que a Ré pagara novamente o que ja pagou.

Com efeito, verifica-se mero inconformismo da Ré com o
julgado, trazendo questdes de mérito para serem reapreciadas no
presente recurso.

Destaque-se que todo o acervo processual foi analisado para
gue fosse possivel formar a cognicdo desta E. Camara quando do
julgamento do recurso.

O v. acordao foi fundamentado de forma clara e precisa, nédo
estando o julgador obrigado a se pronunciar sobre absolutamente todos
0s eventos ocorridos durante a instrugéo processual.

O enfrentamento da demanda de modo diverso do pretendido
pela Requerida ndo implica em omissao no julgado.

O meio escolhido ndo é adequado ao fim pretendido, vez que,
em sede de embargos de declaracéo, descabe a abertura de discusséao
de matéria ja apreciada.

No gque tange ao prequestionamento explicito, o Superior
Tribunal de Justica, no Agint. no REsp. 1.406.593/SC, julgado em 2016,
ja decidiu que sua falta ndo prejudica o exame do recurso especial.

Confira-se:

‘PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. ADMISSAO. ENERGIA
ELETRICA. ENQUADRAMENTO TARIFARIO. REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. OBSERVANCIA.1. Este
Tribunal admite o prequestionamento implicito, néo
exigindo a mencgéo expressa do dispositivo de lei federal
pela Corte de origem, para fins de admissibilidade do
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recurso na instancia excepcional, bastando que o acérdao
impugnado tenha se manifestado sobre a tese juridica
apontada pelo recorrente, como ocorreu na hipétese (...) 3.
Agravo desprovido. (Agint no REsp 1406593 / SC, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, - PRIMEIRA TURMA, julgado
em 15/09/2016, DJe 21/10/2016)” (grifo nosso)

Em 2022, no Aglint. nos EDcl. no AREsp. n. 1.936.810/RS, de
relatoria do Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, o STJ reafirmou
0 entendimento de que nao ha obrigatoriedade de o julgador se manifestar
“sobre todas as alegacdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos
indicados por elas ou a responder, um a um, a todos 0s seus argumentos,
quando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisgo’.

Confira-se:

“‘PROCESSUAL CIVIL. DIREITO  ADMINISTRATIVO.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO
DA DECISAO RECORRIDA. RESTABELECIMENTO DE
PENSAO.

| - Na origem, trata-se de apelacéo civel contra o Instituto de
Previdéncia do Estado do Rio Grande do Sul - IPERGS. No
Tribunal a quo, a deciséao foi por dar parcial provimento ao apelo,
unicamente para afastar a capitalizacao de juros sobre o débito
apurado administrativamente e devido pela parte autora.

Il - Esclareca-se que o marco temporal de aplicacdo do Cddigo
de Processo Civil de 2015 € a intimacdo do decisum recorrido
qgue, no presente caso, foi realizada apés 18/3/2016, ja sob a
égide do novo codex processual.

[l - Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n. 3 do STJ,
"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC", em observancia ao principio do tempus
regit actum, ou seja, no presente caso, aplicam-se as regras do
Caodigo de Processo Civil de 2015.

IV - Conforme ja consignado na decisdo ora embargada, que
agora se repete, no ato da interposicao, o recurso especial nao

11
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foi instruido com a guia de custas do Superior Tribunal de Justica
e 0 respectivo comprovante de pagamento, tampouco houve a
comprovacéo, no momento da interposicdo, de que a parte litiga
sob os efeitos da gratuidade de justica.

V - Percebida, no STJ, a irregularidade, a parte foi intimada para
sanar os vicios, contudo, ndo regularizou, uma vez que a peti¢cao
de fls. 293/301, trazida aos autos em razdo do despacho
possibilitando a regularizacdo do feito, uma vez que
protocolizada fora do prazo assinalado, ocorrendo a precluséo
temporal da pratica do ato. Portanto, ndo tendo cumprido a
determinacado, correta a aplicacdo da Sumula n. 187 deste
Tribunal, julgando deserto o recurso.

VI - Ademais, em consulta ao Diario de Justica Eletrbnico
(https://wwz2.stj.jus.br/processo/dj/init), meio oficial pelo qual esta
Corte veicula seus atos judiciais, verificou-se que nao houve
nenhuma irregularidade na intimagao. Constaram da referida
edicdo do DJe, n. 3203, disponibilizada em 2/8/2021 e publicada
em 3/8/2021, todas as informacBes necessérias para conferir
publicidade a intimacdo das partes e advogados, nos exatos
termos da Lei n. 11.419/2006, entre elas, o nUmero do processo,
0 nome das partes e de seus representantes.

VIl - No caso, constou ainda da publicacdo o titulo "Autos com
vistas aos recorrentes”. Ficou consignado que "Os processos
abaixo relacionados encontram-se com vista ao recorrente para
manifestacdo acerca da 'Certiddo para Saneamento de Obices'
constante dos autos". A relacédo de processos publicados veio
logo abaixo, incluindo este Aresp n. 1.936.810. Assim, bastaria
a parte acessar os autos eletronicamente, visualizar o inteiro teor
da certiddo, e cumprir a determinacéo de regularizacéo do vicio.

VIl - E cedico, também, que o julgador n&o fica obrigado a
manifestar-se sobre todas as alegagOes das partes, nem a
ater-se aos fundamentos indicados por elas ou aresponder,
um aum, atodos 0s seus argumentos, quando ja encontrou
motivo suficiente para fundamentar a deciséo, o que de fato
ocorreu.

IX - Por fim, a pretensdo de rediscutir matéria devidamente
abordada e decidida no decisum embargado evidencia mera
insatisfacdo com o resultado do julgamento, ndo sendo a via
eleita apropriada para tanto.
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X - Assim, nao hairregularidade sanavel por meio dos presentes
embargos, porquanto toda a matéria submetida & apreciacao do
STJ foi julgada, ndo havendo, na decisdo embargada, os vicios
gue autorizariam a utilizagdo do recurso - obscuridade,
contradicdo, omissao ou erro material.

XI - Agravo interno improvido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.936.810/RS, relator Ministro
Francisco Falcédo, Segunda Turma, julgado em 16/5/2022, DJe
de 18/5/2022.)” (grifo nosso)

Conclui-se que o presente recurso, em verdade, pretende
rediscutir a matéria, o que ndo € admitido em sede de embargos de
declaracao, cuja fundamentacao € vinculada as hipoteses de omisséao,
obscuridade, contradicao e erro material.

Ademais, restaram evidenciadas, no atual recurso,
caracteristicas manifestamente protelatorias, que desafiam a aplicacéo
da multa prevista no art. 1.026, 82.°, do CPC.

Pelo exposto, voto no sentido de rejeitar o recurso da Ré e

condena-la ao pagamento de multa de 2% sob o valor da causa.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Hrtor Nooii e (Wbscire Nite

Desembargador Relator
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