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Impetrante: HUGO AMORIM CORTES

Paciente: ALESSANDRO DE RESENDE GUIMARAES

Autoridade Coatora: JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA CRIMINAL DA
REGIONAL DE JACAREPAGUA

Corréu: MARIA CLARA LUIZA DA SILVA PINHO

Relator: DESEMBARGADOR PETERSON BARROSO SIMAO
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ACORDAO

HABEAS CORPUS. DECLINIO DE
COMPETENCIA. ALEGACZ\O DE NULIDADE
ABSOLUTA DAS PROVAS PRODUZIDAS
PELO 3JUIZO INCOMPETENTE. CRIMES
PERMANENTES. COMPETENCIA RELATIVA
FIXADA PELO CRITERIO TERRITORIAL.
PREVENCAO. POSSIBILIDADE DE
RATIFICACAO PELO JUIZO COMPETENTE
DOS ATOS PROCESSUAIS PRATICADOS.
TEORIA DO JUIZ APARENTE.

O paciente foi denunciado pela pratica, em
tese, dos crimes previstos no artigo 273,
§1° e §1°-B, inciso I, do Coédigo Penal e
artigo 16, caput, da Lei 10.826/2003, na
forma do artigo 69 do Cdédigo Penal.
Mandado de busca e apreensao expedido
pela 12 Vara Criminal da Comarca de
Araxa (MG). Diligéncia realizada por
policiais civis de Minas Gerais com o0 apoio
de policiais civis do Rio de Janeiro.
Durante o cumprimento do referido
mandado, foram encontrados diversos
produtos esteroides anabolizantes
armazenados no ultimo andar da casa do
paciente, onde também funcionava um
laboratério para producao das
substancias, além de uma pistola calibre
.9mm, com carregador e munigcoes. Réu
preso em flagrante e denunciado pelo
MPRJ.

Posterior declinio de competéncia para a
Comarca de Araxa (MG). Alegacao de
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nulidade das provas produzidas pelo Juizo
de Direito da 22 Vara Criminal da Regional
de Jacarepagua.

Crimes permanentes. Competéncia
relativa fixada pelo critério territorial.
Prevencao (art. 71 do CPP). Siumula 706
do STF.

De acordo com o art. 567 do CPP, a
incompeténcia do Juizo somente anula os
atos decisorios. Contudo, tanto o STJ
quanto o STF vém decidindo pela
possibilidade de ratificacdo nao s6 dos
atos instrutorios, como também dos atos
decisorios pelo Juizo competente (art.
108, § 1°, do CPP), em decorréncia da
aplicacao da Teoria do Juiz Aparente.
Preclusao de opor arguicao de
incompeténcia do Juizo pelo réu. Nulidade
de algibeira.

Possibilidade de reconhecimento de
incompeténcia de oficio pelo juiz.
DENEGAGAO DA ORDEM.

A C O R D A M os Desembargadores da Segunda Céamara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade, em DENEGAR A ORDEM, nos termos do voto do Relator.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado
em favor de ALESSANDRO DE RESENDE GUIMARAES apontando-se
como autoridade coatora o JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA CRIMINAL
DA REGIONAL DE JACAREPAGUA. O impetrante alega que
mandados de busca e apreensdo oriundos da 12 Vara Criminal da
Comarca de Araxa/MG foram executados no Rio de Janeiro/RJ], porém,
a ordem judicial nao teria partido de autoridade competente,
acarretando a nulidade absoluta do ato. Aduz que a busca e a
apreensao e a prisao em flagrante teriam sido realizadas sem
observancia ao principio do juiz natural e a competéncia territorial.
Afirma que a decisao que teria reconhecido expressamente que os
fatos investigados estariam vinculados ao outro Juizo, porém teria
deixado de reconhecer a ilicitude das provas. Diz que todas as provas
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decorrentes da busca e apreensao seriam ilicitas. Defende que tais
provas nao poderiam ser convalidadas com a remessa dos autos ao
Juizo de Araxa/MG. Dessa forma, a impetrante requer:

“a) O conhecimento e a concessdo da ordem de Habeas
Corpus, para reconhecer a nulidade da diligéncia inicial
(mandado de busca e apreensdo e prisdo) por violacao ao
principio do juiz natural (art. 5°, LIII, CF), com fulcro nos arts.
564, 1, e 157, caput e §19, do CPP;

b) Em consequéncia, que sejam declaradas ilicitas todas as
provas obtidas diretamente e por derivacdo da diligéncia,
determinando-se a sua exclusdo dos autos, em observancia ao
devido processo legal e a teoria dos frutos da arvore
envenenada;

c) Por coroldrio, que seja reconhecida a auséncia de justa
causa para a persecugao penal, com a consequente extingdo
da acao penal instaurada contra o paciente;

d) Subsidiariamente, caso ndo seja este o entendimento, que
seja ao menos determinada a desconsideracdo das provas
obtidas mediante a diligéncia impugnada, assegurando-se ao
paciente o direito de responder apenas com base em
elementos de informagdo ndo contaminados pela ilegalidade.”

Liminar indeferida no index 15.
Informacodes prestadas pela autoridade coatora (index 21).

Parecer da Procuradoria de Justica pela denegacao da
ordem (index 33).

E o relatério. Passo ao voto.

VOTO

O habeas corpus, nos termos do art. 59, LXVIII, da CF/88,
tem cabimento “sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de
sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocdo, por
ilegalidade ou abuso de poder”.

Cuida-se de acdo constitucional de rito célere e de cognicao
sumaria, ndo se prestando a analisar questdes que demandam o
revolvimento de provas, exigindo prova pré-constituida do direito
alegado, devendo a parte demonstrar de maneira inequivoca a
pretensdo deduzida e a existéncia do evidente constrangimento ilegal.

1) Secretaria da Segunda Camara Criminal
Palacio da Justica — Forum Central — Lamina IV
Beco da Mdsica, n° 175, sala 102 - Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-5002 — E-mail: 02ccri@tjrj.jus.br






AN

=1 Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJERJ Segunda Camara Criminal

Habeas Corpus n° 0085457-24.2025.8.19.0000

Como bem apontou a Procuradoria de Justica, as teses
sobre a ilegalidade da busca e apreensao e a ilicitude das provas ja
foram analisadas por esta Colenda Cédmara no Habeas Corpus n©°
0044494-08.2024.8.19.0000, oportunidade em que tais argumentos
foram rechacados. Assim, esses argumentos nao serao reanalisados.
Segue a ementa do referido julgado:

“"HABEAS CORPUS. Paciente denunciado pelos crimes dos
artigos 273, §1° e §19-B, I, do CP e 16, caput, da Lei
10.826/2003, n/f do art. 69 do CP. Alegacao de nulidade do
flagrante e da preventiva por auséncia de carta precatéria para
a consecucgao de mandado de busca e apreensao expedido por
Juizo de Direito de MG, ndo estando a decisdo que concedeu a
busca e apreensdao fundamentada, gerando incompeténcia,
guebra da cadeia de custddia, ilicitude da prova e ilegalidade
da apreensdao. Conversao de flagrante em preventiva em
audiéncia de custédia com base na periculosidade do
agente, ante o porte de arma de fogo de uso restrito e o
encontro de provavel laboratério de adulteracdo ou
alteracdao de medicamentos a partir de mandado de
busca e apreensdao expedido pela Comarca de Araxa-
MG. Decisao bem fundamentada. Risco a ordem piublica.
Inexisténcia de nulidade. Dispensabilidade de carta
precatoria que é instituto processual. Inexisténcia de
acao penal. A Vara Criminal de Araxa-MG determinou a
busca e apreensao a ser realizada em enderecos do Rio
de Janeiro em inquérito policial uma vez que o art. 241
do CPP determina a expedicao de mandado judicial para
busca domiciliar. Realizagdo de cooperagdao policial
entre MG e RJ]. Desnecessaria a expedicao de carta
precatoria. Auséncia de discussdao sobre jurisdicdo ou
competéncia, se ainda ndo ha acdo penal. Impossibilidade de
andlise dos fundamentos da decisdo proferida pelo juizo de
MG, submetida a Corte de Justica daquele Estado. Auséncia de
ilegalidade ou de nulidade no procedimento policial no RJ.
DENEGACAO DA ORDEM.” (Grifei)

Da andlise do processo origindrio n° 0811513-
60.2024.8.19.0203, verifica-se que o paciente foi denunciado pela
pratica, em tese, dos crimes descritos no artigo 273, §1° e §1°-B,
inciso I, do Cddigo Penal e artigo 16, caput, da Lei 10.826/2003, na
forma do artigo 69 do Codigo Penal. A denudncia foi lavrada nos
seguintes termos:

I - DO CRIME DE FALSIFICAGAO, CORRUPCAQO, ADULTERACAO
OU ALTERACAO DE PRODUTO DESTINADO A FINS
TERAPEUTICOS OU MEDICINAIS (ART. 273, § 10 e § 1°-B,
INCISO I, DO CODIGO PENAL)
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Em data ndo sabida, mas certamente até o dia 03 de abril de
2024, na Estrada Curumad, n© 1333, casa 01-C, Taquara,
nesta cidade, o denunciado, livre e conscientemente, tinha em
depdsito para vender produto adulterado destinado a fins
terapéuticos, sem registro, quando exigivel, no érgdao de
vigildncia sanitaria competente, quais sejam, 60 (sessenta)
caixas de CLORIDRATO DE SIBRUTAMINA; 04 (quatro) caixas
de PEARL POWDER; 01 (uma) caixa de LANDERTROPIN; 01
(uma) caixa de DINGII; 02 (dois) potes de OXANDROLONA;
03 (trés) frascos de agua para injegdo; 05 (cinco) frascos de
STANOZOLOL; 50 (cinquenta) frascos de liquido amarelo sem
rotulo; 35 (trinta e cinco) frascos de LIPO REDUXX; 30 (trinta)
frascos de ENANTATO; 20 (vinte) frascos de NANDROLONA;
05 (CINCO) frascos de ROSE MASK; 05 (cinco) frascos de
HEALTH E BEAUTY; 30 (trinta) frascos pretos sem
identificacdo; um tubo de ensaio; um medidor e duas
balancas, tudo descrito nos Autos de Apreensdo as fls.
110500414 e 112808268; além de diversos roétulos de
PRIMABOLAN e STANOZOLOL, conforme Auto de Apreensao as
fls. 110500411.

Na data dos fatos, policiais civis em cumprimento de mandado
de busca e apreensdo e prisao expedido pela 012 Vara Criminal
da Comarca de Araxda, Minas Gerais, em desfavor do
denunciado chegaram na residéncia do denunciado, onde |he
deram voz de prisdo e iniciaram buscas.

Durante as diligéncias, foram encontrados diversos produtos
esteroides anabolizantes, armazenados no ultimo andar da
casa, local que também era utilizado como laboratério para
producao das drogas.

Ainda durante a diligéncia, os agentes Nilber Vinicius da Silva
dos Santos e Ricardo Rica encontraram em uma gaveta do
closet do quarto utilizado pelo denunciado uma pistola, calibre
.9mm, com carregador e municoes.

II - DA POSSE DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO

Assim, nas mesmas circunstadncias de tempo e local, o
denunciado, livre e conscientemente, tinha a posse, sem
autorizacdo e em desacordo com determinacao legal ou
regulamentar, de 01 (uma) Pistola GLOCK, calibre .9mm,
nimero de série BBRC960 além de um carregador e catorze
municdes do mesmo calibre, conforme Auto de Apreensdo as
fls. 110500409, eis que sem registro no SIGMA.

Por fim, o denunciado foi conduzido até a Delegacia de Policia
para adogao das medidas de praxe.

Portanto, procedendo desta forma, sendo objetiva e
subjetivamente tipica, a conduta descrita, o denunciado esta
incurso nas sangdes penais do artigo 273, §1° e §19-B, inciso
I, do Cddigo Penal e artigo 16, caput, da Lei 10.826/2003, na
forma do artigo 69 do Cddigo Penal.
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Na decisdo de index 217721508, o Juizo de origem acatou
a arguicdo de incompeténcia do Juizo e declinou da sua competéncia
para a 12 Vara Criminal da Comarca de Araxa, Minas Gerais, nos
seguintes termos:

“[...] Finda a instrucao criminal, verifico que assiste razao a
Defesa Técnica com relacdo a arguicdo de incompeténcia deste
Juizo.

De acordo com a prova dos autos, a diligéncia de busca e
apreensao foi baseada em mandado expedido pelo Juizo da 12
Vara Criminal da Comarca de Araxa, Minas Gerais,
devidamente acostado em index 110500417, com objetivo de
obtencdo de "produtos ilicitos, documentos relacionados ao
crime em apuracdo, aparelhos celulares e outros eletrénicos,
drogas, armas e qualquer outro produto ilicito".

Por certo, observo que as substancias ilicitas destinadas a fins
terapéuticos e a arma encontrada na residéncia da diligéncia
estdo abarcadas pela ordem emanada por aquele Juizo e ndo
se trata de encontro fortuito de provas, o que atrairia a
competéncia da Justica estadual fluminense. Portanto, os
materiais apreendidos interessam ao Juizo da 12 Vara Criminal
de Araxa, Minas Gerais, tanto que constavam expressamente
no mandado de busca e apreensdo.

Isto posto, DETERMINO O DECLINIO DA COMPETENCIA para a
12 Vara Criminal da Comarca de Araxa, Minas Gerais. Intime-
se. Ciéncia ao Ministério Publico.

Dado o término da fase de instrucdo criminal e o tempo de
prisdo cautelar, verifico assistir razdo ao Ministério Publico
sobre ndo subsistirem as razdes para manutencdo da prisdo
preventiva do acusado, a qual deve ser substituida por
medidas cautelares diversas da prisdao, nos termos do artigo
319 do Codigo de Processo Penal.

Pelo exposto, CONCEDO LIBERDADE PROVISORIA ao acusado
ALESSANDRO DE RESENDE GUIMARAES, mediante
cumprimento das seguintes medidas cautelares: 1-
Comparecimento periddico mensal em juizo para informar e
justificar suas atividades; 2. Comparecimento a todos os atos
do processo, sempre que regularmente intimado, devendo
informar ao Juizo eventual mudancga de endereco; 3. Proibicdao
de ausentar-se da comarca sem autorizacdo deste juizo por
prazo superior a 15 (quinze) dias.

EXPECA-SE ALVARA DE SOLTURA, com o devido recolhimento
dos mandados de prisao expedidos em desfavor do acusado
em razao destes fatos.

Intimem-se.”

Em face dessa decisdo, o paciente opds embargos de
declaracao, a respeito do qual foi proferido o decisum ora impugnado
(index 222101493):
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“Vistos etc.

Tratam-se de embargos de declaracdo opostos pela Defesa
Técnica em index 218947682, em que sustenta suposta
contradicdo na decisdo de declinio de competéncia em favor
da 12 Vara Criminal da Comarca de Araxa, MG, sem, no
entanto, reconhecer a ilegalidade da diligéncia inicial, que teria
violado o principio do juiz natural. Assim, requer a Defesa
Técnica o reconhecimento da ilegalidade da diligéncia,
declaracdo de nulidade de provas obtidas ilicitamente e delas
derivadas e o reconhecimento da improcedéncia da acdo
penal.

N3o assiste razdo a Defesa. Ndo ha omissdo, contradigdo,
obscuridade ou erro material na decisdao ao nao reconhecer a
ilegalidade da diligéncia inicial, eis que a diligéncia inicial foi
tomada por juizo competente, em decisdo devidamente
fundamentada. Tampouco servem os embargos de declaracao
como instancia recursal apta a manifestacao de inconformismo
ou rediscussdao do julgado, sobretudo quando inexistente
contradicdao, omissdo, erro material ou obscuridade no
julgado.

Nao houve declaracao de nulidade que serviu de fundamento
a declaragao de incompeténcia, conforme alegado pela Defesa
Técnica. No presente caso, foi declarada apenas a
incompeténcia deste Juizo, em razdo de os produtos
encontrados na casa do acusado estarem subsumidos aos
objetos descritos no bojo do mandado expedido pelo Juizo de
Araxa.

Por consequéncia, ndo houve afronta ao principio do juiz
natural, tampouco contaminacdo das provas obtidas por
desrespeito ao principio do constitucional, o que acarretaria
em eventual declaracdo de nulidade. Sobre a questdo, ndo ha
ilegalidade no cumprimento de mandado de busca e apreensao
em comarca diversa do Juizo prolator da decisdao, conforme ja
decidido pelo Superior Tribunal de Justica.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ART. 250 DO CPP. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO
EM SEDE DE INQUERITO POLICIAL. CUMPRIMENTO DA
MEDIDA EM COMARCA DIVERSA. SUSCITADA NULIDADE DAS
PROVAS PRODUZIDAS. NATUREZA DE ATO ADMINISTRATIVO
DO INQUERITO POLICIAL. ILEGALIDADE INEXISTENTE.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A medida de busca e apreensdo tem natureza de ato
administrativo e, dessa forma, a auséncia de comunicagao,
nos termos do que preceitua o art. 250 do CPP, ndo enseja,
por si so, ilegalidade do ato, ndo passando de mera
irregularidade, de forma a afastar a pretensao de trancamento
da acao penal.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 162.568/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/8/2022, DJe
de 22/8/2022.)
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Portanto, recebo o recurso de embargos de declaragao e a ele
nego provimento.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico.

Intime-se a Defesa Técnica.”

Dos documentos juntados no index 121822629, verifica-se
gue a autoridade policial da Comarca de Araxa-MG representou pela
busca e apreensao, com parecer favoravel do Ministério Publico local,
nos seguintes termos:

“[...] Dos fatos:

Ressai dos autos que o Departamento Estadual de Combate ao
Narcotrafico da Policia Civil do Estado de Minas Gerais
investiga as atividades ilicitas e o paradeiro do representado
ALESSANDRO, condenado nesta comarca por crime de
trafico de drogas, estando foragido, pendente mandado
de recaptura expedido em seu desfavor.

Durante as investigacoes, apurou-se que ALESSANDRO
continua perpetrando o trafico de drogas nesta
comarca, mesmo homiziado na cidade do Rio de
Janeiro/R]), figurando ele e sua companheira,
CRISTIANE APARECIDA, como grandes fornecedores de
anabolizantes e similares na comarca de Araxa/MG,
exsurgindo elementos de conviccdo que demonstram que o
casal possui oito carros registrados no nome de CRISTIANE
APARECIDA, sendo dois deles carros de luxo, estimados em
quase R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), comprados e
emplacados no ano de 2022, aquisigdes incompativeis com a
renda dela - a ultima informada, do ano de 2017, era de R$
1.800,00 (mil e oitocentos reais).

Da busca e apreensao:

Conforme ressai dos autos, existem robustos indicios
que apontam os representados como vinculados ao
trafico de drogas perpetrado nesta comarca, mesmo
estando ambos na cidade do Rio de Janeiro/RJ, para
onde ALESSANDRO foragiu ap6s empreender fuga
cidade, onde expiava pena por condenagdo irrecorrivel pela
pratica da traficancia. Logo, surgem fundadas suspeitas
de que em suas residéncias possam estar ocultados
instrumentos, produtos e demais objetos necessarios
para a elucidacao do delito. [...]” (Grifei)

Em seguida, o Juizo da 12 Vara Criminal da Comarca de
Araxd, Minas Gerais, expediu o0 mandado de busca e apreensdo citado
na inicial do writ (index 110500417).

Durante o cumprimento do referido mandado, foram
encontrados diversos produtos esteroides anabolizantes armazenados
no ultimo andar da casa do paciente, onde também funcionava um
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laboratério para producdo das substancias, além de uma pistola calibre
.9mm, com carregador e munigoes.

De acordo com o Auto de Apreensao (index 110500414 e
112808268, 110500411), foram apreendidos os seguintes produtos:
60 (sessenta) caixas de CLORIDRATO DE SIBRUTAMINA; 04 (quatro)
caixas de PEARL POWDER; 01 (uma) caixa de LANDERTROPIN; 01
(uma) caixa de DINGIJI; 02 (dois) potes de OXANDROLONA; 03 (trés)
frascos de agua para injecdo; 05 (cinco) frascos de STANOZOLOL; 50
(cinquenta) frascos de liquido amarelo sem rétulo; 35 (trinta e cinco)
frascos de LIPO REDUXX; 30 (trinta) frascos de ENANTATO; 20 (vinte)
frascos de NANDROLONA; 05 (CINCO) frascos de ROSE MASK; 05
(cinco) frascos de HEALTH E BEAUTY; 30 (trinta) frascos pretos sem
identificacdo; um tubo de ensaio; um medidor e duas balancas, além
de diversos rotulos de PRIMABOLAN e STANOZOLOL.

Cumpre destacar que o crime do art. 273, § 19, do CP, na
modalidade “ter em depdsito”! e o crime do art. 16, caput, da Lei
10.826/2003, na forma “possuir”? sao crimes permanentes,
protraindo-se no tempo e viabilizando o estado de flagrancia (art. 303
do CPP). Por tal motivo, ele foi preso em flagrante.

Tratando-se de crime permanente, o art. 71 do CPP dispde
que, na infragcdo cometida em territério de duas ou mais jurisdicdes, a
competéncia firmar-se-a pela prevencao (adogao excepcional da teoria
da ubiquidade para definir o lugar da infracdo). Assim, como o Juizo da
12 Vara Criminal da Comarca de Araxa (MG) foi o primeiro a praticar
medida relativa ao processo, antes mesmo do oferecimento da
denuncia, ele, em tese, é o Juizo prevento (art. 83 do CPP).

Nesse contexto, dado que a prevencao € instituto ligado a
competéncia territorial, se houver o descumprimento das regras a ela
relacionadas, ocorrera nulidade relativa, conforme a siumula 706 do
STF, transcrita a sequir:

SUimula 706 do STF: “E relativa a nulidade decorrente da
inobservancia da competéncia penal por prevengdo.”

1 NUCCI, Guilherme de S. Manual de Direito Penal - Volume Unico - 21. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2025. E-book. p.891.

2 LIMA, Renato Brasileiro de. Legislagao criminal especial comentada: volume
Unico. 8. ed. Salvador: JusPodivm, 2020, p. 451.
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De acordo com o art. 567 do CPP, a incompeténcia do Juizo
somente anula os atos decisérios. Contudo, tanto o STJ quanto o STF
vém decidindo pela possibilidade de ratificagdo ndo sé dos atos
instrutorios, como também dos atos decisodrios pelo Juizo competente
(art. 108, § 19, do CPP), em decorréncia da aplicacao da teoria do juiz
aparente.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do STJ:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. COMPETENCIA.
TEORIA DO JUIZO APARENTE. AGRAVO

REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento a recurso ordinario em habeas corpus, no qual se
alegava a incompeténcia da Justica estadual para processar e
julgar crimes de organizagdo criminosa, fraude a licitagdo e
peculato em virtude da origem federal dos recursos
supostamente desviados.

2. O Supremo Tribunal Federal determinou a remessa dos
autos a Justica Federal, que ratificou os atos praticados pelo
Juizo estadual com base na Teoria do Juizo Aparente.

II. Questdo em discussdo

3. A discussdo consiste em saber se a Teoria do Juizo Aparente
pode ser aplicada para ratificar atos decisérios praticados por
Juizo incompetente quando a competéncia da Justica Federal
era alegadamente evidente desde o inicio da persecucdo
penal.

4. Outra questdo é verificar se a violagdo do principio do juiz
natural configura nulidade absoluta, com prejuizo presumido,
dispensando a demonstragao de prejuizo concreto.

ITI. Razdes de decidir

5. A Teoria do Juizo Aparente foi aplicada para ratificar
os atos decisorios, considerando que o Juizo estadual
era, a época, aparentemente competente, dada a
controvérsia acerca da competéncia.

6. A jurisprudéncia admite a ratificacdo de atos
decisdrios por Juizo competente, mesmo em casos de
incompeténcia absoluta, desde que ndo haja
demonstracdo de prejuizo concreto.

7. A Defesa nao demonstrou efetivo prejuizo decorrente
dos atos praticados pelo Juizo incompetente, sendo
insuficiente a alegacdao de nulidade absoluta sem
comprovacao de prejuizo.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: 1. A Teoria do Juizo Aparente permite a
ratificacdo de atos decisoérios por Juizo competente, mesmo
em casos de incompeténcia absoluta, desde que ndo haja
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demonstragdo de prejuizo concreto. 2. A alegagao de nulidade
absoluta requer a demonstracdo de prejuizo efetivo para ser
acolhida.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 567; CF/1988, art.
50, LIII. Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 83.006-SP,
Rel. Min. Ellen Gracie, Pleno, D] 29/08/2003; STJ, AgRg no HC
807.617/BA, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 11/04/2023, DJe de 18/04/2023.

(AgRg nos EDcl no RHC n. 201.227/SP, relator Ministro Otavio
de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TISP),
Sexta Turma, julgado em 11/6/2025, DJEN de 26/6/2025.)
(Grifei)

E do STF:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. DECLINACAO DE COMPETENCIA EM
FAVOR DE VARA ESPECIALIZADA. POSSIBILIDADE DE
RATIFICACAO DE ATOS INSTRUTORIOS E DECISORIOS.
INCIDENCIA DO PRINCIPIO DO JUIZO APARENTE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - A decisdo
impugnada estd em consonancia com a jurisprudéncia deste
Supremo Tribunal Federal - STF, assentada no sentido da
possibilidade de ratificacdo de atos instrutdrios — e até mesmo
de atos decisérios - pela autoridade competente (RE 730.579
AgR/TO, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe
de 30/6/2017). Outros precedentes. II - O STF sedimentou o
entendimento segundo o qual ndo “induz a ilicitude da prova
resultante da interceptacdo telefénica que a autorizagao
provenha de Juiz Federal - aparentemente competente, a vista
do objeto das investigacdes policiais em curso, ao tempo da
decisao - que, posteriormente, se haja declarado
incompetente, a vista do andamento delas”. (HC 81.260/ES,
Rel. Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, D] 19/4/2002).
E mais: “'[...] as provas colhidas ou autorizadas por juizo
aparentemente competente a época da autorizagdo ou
producao podem ser ratificadas a posteriori, mesmo que
venha aquele a ser considerado incompetente, ante a
aplicacdao no processo investigativo da teoria do juizo
aparente”. (HC 137.438 AgR/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira
Turma, DJe de 20/6/2017). III - Nao ha ilegalidade a justificar
a concessdo da ordem de habeas corpus, pelo que dever ser
mantido integralmente o acérddao proferido pelo Superior
Tribunal de Justica. IV - Agravo regimental a que se nega
provimento.

(HC 231663 AgR, Relator(a): CRISTIANO ZANIN, Primeira
Turma, julgado em 02-10-2023, PROCESSO ELETRONICO
DJe-s/n DIVULG 04-10-2023 PUBLIC 05-10-2023) (Grifei)
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Portanto, a jurisprudéncia admite a ratificacdo de atos
decisodrios pelo Juizo competente, mesmo em casos de incompeténcia
absoluta, desde que nao haja demonstracdo de prejuizo concreto, na
forma do art. 563 do CPP.

Cumpre frisar que a arguicdo de incompeténcia territorial
deve ser oposta no prazo de defesa, sob pena de preclusao (art. 108,
caput, do CPP). Contudo, o paciente nao alegou a referida
incompeténcia na sua resposta a acusacgao (ind. 122329257), que foi
apresentada através de advogado com regular procuragcao nos autos,
razao pela qual essa faculdade precluiu.

Somente apo6s a apresentacdao da defesa, o réu constituiu
novo advogado, que solicitou a desconsideracdao da resposta a
acusagao anterior e apresentou uma nova, em que suscitou a tese de
nulidade absoluta (ind. 122878666). Todavia, como foi dito, a questao
estava preclusa.

Nesse sentido é a jurisprudéncia do STF:

Ementa: RECURSO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. CRIMES SEXUAIS CONTRA CRIANCAS E
ADOLESCENTES. REU COM FORO POR PRERROGATIVA NO
TRIBUNAL DE JUSTICA LOCAL. COMPETENCIA POR
PREVENCAO. NULIDADE RELATIVA. SUMULA 706/STF.
PRECLUSAO. POSSIBILIDADE DE RATIFICACAO DOS ATOS
DECISORIOS PELO RELATOR PREVENTO. ALEGACAO DE
AUSENCIA DE FUNDAMENTOS IDONEOS PARA A
MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA. IMPROCEDENCIA.
EXCESSO DE PRAZO DA CUSTODIA CAUTELAR.
INOCORRENCIA NO CASO. 1. Nos termos da Sumula
706/STF, é relativa a nulidade decorrente da
inobservancia da competéncia penal por prevencdo, a
qual deve ser arguida oportuna e tempestivamente, sob
pena de preclusdao. Precedentes. 2. Enquanto nao
reconhecida a incompeténcia relativa, sdao validos os
atos praticados até entao, cabendo ao magistrado que
receber o processo prosseguir com os demais atos
processuais, reconhecendo-se validos todos os
anteriores praticados pelo juiz tido como incompetente
(CPP, art. 108, § 1°). No caso, tao logo verificada a
prevencao de outro membro do Tribunal para relatar a
acao penal, os autos foram imediatamente a ele
redistribuidos, ocasido em que ratificou todos os atos
decisdrios proferidos, inclusive o decreto de prisao
cautelar. 3. Os fundamentos utilizados revelam-se idéneos
para manter a segregagdo cautelar do recorrente, na linha de
precedentes desta Corte. E que a decisdo lastreou-se em
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circunstancias do caso relevantes para resguardar a ordem
publica, ante a possibilidade de reiteracdo delituosa e na
periculosidade do agente, que é o suposto autor de inUmeros
crimes sexuais praticados contra criangas e adolescentes, o
qual, auxiliado pelos corréus, alimentava uma vasta rede de
prostituicdo infantil responsavel pelo aliciamento de menores
entre 9 e 14 anos de idade; e (b) por conveniéncia da instrugdo
criminal, em razdo de registro de ameaca as vitimas, alguma
delas incluidas em sistema de protecdao em virtude de ameagas
gue vém sofrendo. 4. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal é firme no sentido de que a demora para o término da
persecucdo criminal, como circunstancia apta a ensejar
constrangimento ilegal, somente se da em hipdteses
excepcionais, nas quais a mora seja decorréncia de (a)
evidente desidia do drgdo judicial; (b) exclusiva atuacdo da
parte acusadora; ou (c) situacdo incompativel com o principio
da razoavel duragao do processo, previsto no art. 59, LXXVIII,
da CF/88, o que nao ocorre no caso dos autos. 5. Recurso
ordinario a que se nega provimento.

(RHC 127757, Relator(a): TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma,
julgado em 02-06-2015, PROCESSO ELETRONICO Dle-116
DIVULG 17-06-2015 PUBLIC 18-06-2015) (Grifei)

A alegacao de nulidade absoluta em razao de
incompeténcia territorial do Juizo realizada apds a apresentacao de
resposta a acusagao se de “nulidade de algibeira”, que nao é tolerada
pelos Tribunais Superiores. Confira-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
COMPETENCIA TERRITORIAL RELATIVA. NAO OPOSICAO DE
EXCECAO DE INCOMPETENCIA. PRORROGACAO DA
COMPETENCIA. FALTA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7, 83 E 182 DO STJ. RECURSO
NAO CONHECIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por Hudson Farias da Silva
contra decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo em
recurso especial no qual se pretendia reformar acérddo do
TIDFT que manteve sua condenacgdo por porte ilegal de arma
de fogo (art. 14 da Lei 10.826/03). A defesa alegava
incompeténcia territorial do juizo de origem e insuficiéncia de
provas, sustentando que s6 tomou conhecimento do local
exato dos fatos (Novo Gama/GO, e nao Santa Maria/DF) na
audiéncia de instrugdo, ocasido em que requereu diligéncia
que foi indeferida. O recurso especial foi inadmitido com base
nas Sumulas 7 e 83/STJ]. O agravo regimental insistiu na
revaloragdao das provas e na inaplicabilidade dos referidos
dbices. II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questGes em discussdo: (i) verificar se é possivel
rediscutir, em recurso especial, a competéncia territorial
diante da auséncia de excegdo no momento processual
oportuno; (ii) analisar se o agravo regimental pode ser
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conhecido quando ndo ha impugnacdo especifica aos
fundamentos da decisdo agravada. III. RAZOES DE DECIDIR

3. A competéncia territorial é relativa e se prorroga
quando a defesa nao opde excegido no momento
oportuno, conforme determina o art. 108 do CPP,
resultando em preclusao da matéria e prorrogacao da
competéncia.

4. A alegacao de que o local real do fato foi descoberto
apenas na audiéncia ndo justifica a auséncia da excegao
de incompeténcia, sendo inadmissivel o uso da tese
como "nulidade de algibeira".

5. A revaloragdo do conjunto probatorio esbarra no obice da
Sumula 7/STJ, que impede o reexame de fatos e provas em
recurso especial.

6. A jurisprudéncia do STJ é pacifica ao afirmar que a auséncia
de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo
agravada atrai a incidéncia da Sumula 182/STJ, tornando
invidvel o agravo regimental.

A peca recursal limitou-se a repetir argumentos anteriores,
sem apresentar distingdes ou precedentes que infirmassem as
razoes da decisdo monocratica, faltando dialeticidade recursal.
IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: (i) a competéncia territorial de natureza
relativa se prorroga quando ndo é suscitada excecdo no
momento processual adequado; (ii) a auséncia de impugnagao
especifica aos fundamentos da decisdo agravada inviabiliza o
conhecimento do agravo regimental; (iii) o reexame de provas
em recurso especial é vedado pela Sumula 7 do STJ, salvo
demonstragao clara de violagdo direta a lei federal, o que ndo
€ o caso dos autos.

(AgRg no AREsp n. 2.701.956/DF, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TIRS), Quinta
Turma, julgado em 5/8/2025, DJEN de 14/8/2025.)

Por outro lado, em que pese a questao estar preclusa para
a defesa, o art. 109 do CPP admite que o juiz reconheca a sua
incompeténcia de oficio em qualquer fase do processo. Ndo se aplica a
simula 33 do STJ (“A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada
de oficio.”), pois o entendimento majoritario da doutrina e da
jurisprudéncia é de que ela incide apenas no processo civil.

Em razao do referido dispositivo, o Juizo de Direito da 22
Vara Criminal da Regional de Jacarepagua se declarou incompetente
por entender que, apesar de se tratar de crimes permanentes, eles nao
se enquadram como crimes achados (serendipidade), mas, sim, crimes
atrelados a prépria investigacao iniciada na Comarca de Araxa (MG).
Este Juizo, portanto, podera alegar a sua incompeténcia, oportunidade
em que devera suscitar conflito negativo de competéncia ou declarar-
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se competente, devendo se manifestar acerca da ratificacao tanto dos
atos instrutérios como dos decisérios.

Logo, os atos judiciais praticados pelo Juizo incompetente
devem ser mantidos até a analise pelo Juizo competente.

Ante o exposto, voto no sentido de DENEGAR A ORDEM.

Rio de Janeiro, data da assinatura eletronica.

Desembargador PETERSON BARROSO SIMAO
Relator
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