Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Gabinete do Desembargador Sidney Rosa da Silva
72 Camara Criminal

Habeas Corpus
0033917-97.2026.8.19.0000

Impetrante :  DEFENSORIA PUBLICA GERAL DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO.

Paciente :  ANA CAROLINA COSTA E SILVA.

Autoridade Coatora : JuizO DE DIREITO DA 342 VARA CRIMINAL DA COMARCA
DA CAPITAL.

Corréu : GLAUCIO JORGE DE OLIVEIRA ESTEVAM GREI.

Rototor: Ohwrnbergadis Gty Poe e Sidbeo

DIREITO CONSTITUCIONAL, PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. CORREU FORAGIDO.
DESMEMBRAMENTO DO PROCESSO. PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP.
ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA. DECISAO REFORMADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica em favor de paciente presa
preventivamente hé sete meses, acusada de roubo majorado, com fundamento no art.
157, § 2°, 11 e VII, do Codigo Penal.

2. A impetracéo sustenta constrangimento ilegal por excesso de prazo na instrugéo
criminal, auséncia de designacdo de audiéncia de instrucéo e julgamento, e requer o
relaxamento da prisdo preventiva ou, subsidiariamente, a substituicdo por medidas
cautelares diversas.

3. Informagdes prestadas pela autoridade coatora indicam que a paciente foi presa
em flagrante, denunciada e citada, tendo apresentado resposta a acusacéo. O corréu
permanece foragido, o que tem dificultado o andamento do feito.

4. Parecer ministerial pela concessdo parcial da ordem, para determinar o
desmembramento do processo em relacdo ao corréu foragido e o prosseguimento do
feito em relacédo a paciente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discusséo: (i) saber se ha constrangimento ilegal decorrente
de excesso de prazo na instrucdo criminal que justifique o relaxamento da prisdo
preventiva; e (ii) saber se é cabivel o desmembramento do processo em relacédo ao

corréu foragido para evitar prejuizo a paciente presa. J__,f_c_'a?'?'.h
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III. RAZOES DE DECIDIR

6. O excesso de prazo na instrug¢do criminal deve ser analisado a luz do principio da
razoabilidade, considerando as peculiaridades do caso concreto.

7. A demora na tramitagdo do feito decorre da ndo localizagdo do corréu, ndo havendo
mora injustificada do juizo.

8. O desmembramento do processo em relagdo ao corréu foragido é medida
adequada para conferir celeridade & instru¢do criminal em relagdo a paciente presa,
evitando eventual excesso de prazo futuro.

9. No mais, a manutengdo da prisdo preventiva encontra respaldo na gravidade
concreta do delito, praticado com violéncia e grave ameaca, e na presenca dos
requisitos do art. 312 do CPP.

10. Quanto as condic¢des pessoais favoraveis da paciente, ndo é demais ressaltar, que
essas ndo obstam a imposicdo de prisdo preventiva, mormente quando se tratar de
hipétese em que, diante das circunstancias concretas dos fatos, vislumbram-se a
gravidade do delito e o risco de reiteracédo delitiva, como no caso em espécie.

11. A regularidade da decretagdo da prisdo preventiva afasta a aplicagdo de medidas
cautelares diversas, previstas no art. 319 do CPP, por se mostrarem insuficientes e
inadequadas ao caso.

IV. DISPOSITIVO E TESE
12. Ordem parcialmente concedida para determinar o imediato desmembramento do

processo em relagdo ao corréu foragido, com prosseguimento do feito em relagdo a
paciente, mantendo-se a prisdo preventiva.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, LXVIII e LXXVIII; CPP, arts. 157, § 2°,
Il e VII; 312; 313, 1; 316; 319.

Jurisprudeéncia relevante citada: STJ, Simula 64.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n° 0033917-
97.2026.8.19.0000, em que é Impetrante a Defensoria Publica Geral do Estado do
Rio de Janeiro e Paciente Ana Carolina Costa e Silva.

A CORDA M os Desembargadores que compdem a Colenda 7* Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade
de votos, em conceder parcialmente a ordem, a fim de determinar o imediato
desmembramento do processo em relagdo ao corréu Glaucio Jorge de Oliveira
Estevam Grei, foragido e que se encontra em local incerto, e, no tocante a paciente

Ana Carolina Costa e Silva, manter a prisdo preventiva, uma vez que subsistem os <=3

Habeas Corpus n° 0033917-97.2026.8.19.0000 E
Pagina 2 de 15






Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Gabinete do Desembargador Sidney Rosa da Silva
72 Camara Criminal

requisitos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal, recomendando ao Juizo de
Direito da 34* Vara Criminal da Comarca da Capital que promova o regular
andamento do feito em relacdo a paciente, nos termos do voto do Relator.

Oficie-se, com urgéncia, o Juizo de Direito da 34® Vara Criminal da Comarca
da Capital, comunicando o teor desta deciséo.

Rio de Janeiro, 07 de julho de 2026.

Desembargador Sidney Rosa da Silva
Relator
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Relatorio

Trata-se de Habeas Corpus impetrado pela Defensoria Publica Geral do Estado
do Rio de Janeiro em favor da paciente ANA CAROLINA COSTA E SILVA,
apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da 34* Vara Criminal da
Comarca da Capital.

Alega a impetrante que a paciente se encontra presa preventivamente ha 07
(sete) meses, desde 21 de outubro de 2025, acusada pela pratica do crime previsto
no artigo 157, § 2°, incisos II e VIII, do Codigo Penal.

A impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal decorrente do
excesso de prazo na instrucdo criminal, afirmando que a autoridade coatora vem
prolongando de maneira injustificada a custodia cautelar da paciente, sem que esta
tenha dado causa a mora processual.

Ressalta a impetrante é primdria e sem antecedentes, e que apesar de estar
presa preventivamente hé varios meses, ndo foi designada audiéncia de instrugéo
e julgamento, o que, na otica da defesa, configura violagéo ao principio da razoavel
duracgéo do processo e a garantia constitucional da liberdade de locomocéo.

Neste contexto, pleiteia o relaxamento da prisdo preventiva, com a expedi¢édo
de alvara de soltura em favor da paciente.

Subsidiariamente, caso ndo seja acolhida a tese principal, a impetrante requer
a substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares diversas, previstas no
artigo 319 do Coédigo de Processo Penal, por se mostrarem proporcionais e
suficientes ao caso concreto, diante da primariedade e auséncia de antecedentes
da paciente, bem como da inexisténcia de elementos que justifiquem a manutengéo
da custodia cautelar.

Distribuidos os autos a este Relator em 20 de maio de 2026, consoante o
Termo de Distribuicéo (e-doc. 000008).

Despacho de lavra deste Relator (e-doc. 000009), em que sdo requisitadas
informagdes a autoridade apontada como coatora.

As informag¢des foram prestadas pelo Juizo de Direito da 34* Vara Criminal
da Comarca da Capital (e-doc. 000014).
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Foi prolatada decisdo (e-doc. 000028), indeferindo o pedido de liminar. Na
mesma oportunidade, foi determinado que os autos fossem remetidos a douta
Procuradoria de Justiga, a fim de apresentacéo de parecer.

A douta Procuradoria de Justi¢a, como se vé do seu parecer (e-doc. 000031),
opinou pela concessdo parcial da ordem, para que, mantida a prisdo preventiva da
paciente, seja, contudo, determinado o desmembramento do processo em relagdo
ao corréu Glaucio, que se encontra foragido, e com o imediato prosseguimento do
feito em relacdo a paciente.

E o relatorio sucinto, passa-se ao exame recursal.

Voto

A Defensoria Publica Geral do Estado do Rio de Janeiro ingressou com o
presente pedido de ordem por Habeas Corpus em favor de ANA CAROLINA
COSTA E SILVA, aduzindo na sua peca de interposicdo, em sintese, que o
Paciente estaria sofrendo constrangimento ilegal por parte do Juizo de Direito da
34® Vara Criminal da Comarca da Capital.

Em suas ponderacdes, alega a impetrante que a paciente se encontra presa
preventivamente desde 21 de outubro de 2025, pela suposta pratica do crime
previsto no artigo 157, § 2°, incisos II e VIII, do Cédigo Penal.

A impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal decorrente do
excesso de prazo na instru¢do criminal, afirmando que a autoridade coatora vem
prolongando de maneira injustificada a custodia cautelar da paciente, sem que esta
tenha dado causa a mora processual.

Ressalta a impetrante é primaria e sem antecedentes, e que apesar de estar
presa preventivamente ha varios meses, ndo foi designada audiéncia de instrugdo
e julgamento, o que, na otica da defesa, configura violagdo ao principio da razoavel
duracdo do processo e a garantia constitucional da liberdade de locomocéo.

Nas informagbes prestadas pela autoridade coatora (e-doc. 000014),
imperioso gizar que a denuncia foi oferecida pelo Ministério Publico em 26 de
outubro de 2025 (e-doc. 237875816 PJe dos autos do processo de origem n°
0831911-91.2025.8.19.0203), em face da paciente e de corréu, como incursos nas
sang¢des do artigo 157, §2°, incisos II e VII, do Cédigo Penal. Vejamos:

“(...) No dia 19 de outubro de 2025, por volta de 14h20min, no interior da loja Petz,
situada na Av. Embaixador Abelardo Bueno n° 3140, Barra Olimpica, nesta cidade, = 2,
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os denunciados, livres e conscientemente, em unido de ac¢des e designios entre si,
mediante violéncia e grave ameaga exercida com o emprego de uma faca,
subtrairam, para si ou para outrem, coisa mével alheia, consistente em 56
(cinquenta e seis) Saches Whiscas, 04 (quatro) frascos de Shampoo Pet Clean e 02
(dois) frascos de Shampoo Granado, tudo avaliado em R$ 384,00 (trezentos e
oitenta e quatro reais), de propriedade do estabelecimento mencionado, conforme
Auto de Apreenséo de fls.

Na ocasido dos fatos, Wilson Coutinho dos Santos, gerente da loja lesada, foi
informado por outro funcionario sobre a atitude dos denunciados, os quais
pegaram os produtos mencionados. Wilson abordou os denunciados e foi
ameacado com uma faca pelo denunciado GLAUCIO. Ato continuo, os
denunciados sairam do estabelecimento sem pagar pelos produtos e o funcionario
Wilson acionou policiais militares, que lograram éxito em prender a denunciada
ANA CAROLINA na Rua Aroazes, altura do n° 271, perto da loja lesada. O
denunciado GLAUCIO conseguiu fugir. Por fim, a denunciada ANA CAROLINA
foi conduzida até a Delegacia de Policia para adog¢do das medidas de praxe.

Deixa o Parquet de oferecer proposta de acordo de ndo persecugdo penal aos
denunciados ante auséncia dos requisitos previstos no art. 28-A do Codigo de
Processo Penal, em especial pela gravidade em concreto do crime em tela,
cometido com grave ameacga, ndo preenchendo também os requisitos para
concessdo de suspenséo condicional do processo.

Procedendo desta forma, sendo objetiva e subjetivamente tipica a conduta
descrita, os denunciados estdo incursos nas san¢des penais do artigo 157, §2°,
incisos II e VII, do Coédigo Penal. (...)”

A denuncia foi recebida pelo juizo em 06 de novembro de 2025 (e-doc.
240640699 PJe dos autos do processo de origem n° 0831911-91.2025.8.19.0203),
decisdo na qual também foi determinada a citacdo da ora paciente.

Outro ponto das informagdes que merece relevo é a constatacdo de que o
corréu, Glaucio Jorge de Oliveira Estevam Grei, se encontra foragido, ndo tendo
sido citado ou localizado até a presente data, sendo certo que a paciente Ana
Carolina j& apresentou resposta a acusagéo por intermédio de sua defesa técnica.

Confira-se as informacdes prestadas pelo Juizo de Direito da 34® Vara
Criminal da Comarca da Capital (e-doc. 000014), in verbis:

“(...) Trata-se de auto de prisdo em flagrante de n. 032213052025, em que consta
relatada a seguinte dindmica do fato:

‘Narra a comunicante SD PM CALAZAES RG 110736 que no dia 19 de outubro
de 2025 por volta das 14h20 a Policia Militar foi acionada para uma
ocorréncia de furto na loja PETZ localizada na AVENIDA EMBAIXADOR
ABELARDO BUENO 3140 BARRA OLIMPICA Ao chegar no local foi

constatado que haviam sido subtraidos seis shampoos para cachorro e x
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cinquenta e seis sachés de ragdo para gato da marca Whiskas A principal
suspeita ANA CAROLINA COSTA E SILVA foi localizada na RUA AROZES
271 e estava acompanhada de GLAUCIO JORGE DE OLIVEIRA ESTEVAM
GREI RG 333781698 Quando os policiais chegaram Glaucio fugiu do local mas
Ana foi abordada e estava com os materiais furtados em sua posse Ela foi
detida em flagrante enquanto Glaucio permaneceu foragido’.

O registro de ocorréncia foi juntado em index 235812289.

Constam os termos de declaragdo das testemunhas THAYENE JOSE DA SILVA
CALAZAES, em id. 235812290, PEDRO THADEU MACHADO D’ALESSANDRO,
em id. 235812292, e WILLIAM COUTINHO DOS SANTOS, em id. 235812295.

Auto de apreensdo em index 235812293 descrevendo:

‘Outros Bens:

Outros: 56 Unidades 56 saches de whiscas Valor 178,00

Outros: 4 Unidades 4 frascos do shampoo Pet Clean Valor 80,00
Outros: 2 Unidades 2 frascos do shampoo Granado Valor 126,00’

FAC em index 236197086 sem antecedentes criminais.

Em index 236198879 foi juntado laudo de exame de corpo delito de integridade
fisica sem vestigios de lesdo corporal.

Em index 236400613 consta ata de audiéncia de custédia onde a defesa pugnou
pelo relaxamento do flagrante e subsidiariamente sua liberdade proviséria O
Ministério Publico pugnou pela recapitulacdo do delito para roubo em razdo do
uso de faca para assegurar a detengdo do objeto Além disso opinou pela conversdo
da prisdo em flagrante em prisdo preventiva para garantia da ordem publica dada
a gravidade concreta dos fatos bem como pela necessidade de se evitar reiteracéo
delitiva.

Pelo Juizo foi indeferido o pedido de liberdade proviséria nos seguintes termos:

‘Cuida-se de auto de prisdo em flagrante encaminhado pela 32° DP em razdo
da prdtica do delito de furto qualificado.

Inicialmente acolho a manifestacdo do Ministério Publico pela recapitulagdo
do delito para o tipo do art. 157 do Cddigo Penal Isso porque de fato a
declaracdo de id 235812295 aponta que a testemunha empregado do
estabelecimento foi ameagada pelo comparsa da custodiada com uma faca.

Ainda que a efetiva ciéncia da custodiada sobre a arma branca venha a ser
objeto de questionamento em instru¢do por ora o juizo de risco que é
caracteristico deste ato ndo pode ser desconsiderado neste momento de
cogni¢c@o sumadria.

No mais se tratar de flagrante formal e perfeito ndo havendo nos autos qualquer
elemento a indicar a ilegalidade da prisdo.
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Sendo assim homologo a prisdo em flagrante com fundamento no artigo 302
CPP e passo a analisar a liberdade proviséria.’

Consta do Registro de Ocorréncia n° 032-21305/2025 (id 235812289):

‘Narra a comunicante SD PM CALAZAES RG 110736 que no dia 19 de outubro
de 2025 por volta das 14h20 a Policia Militar foi acionada para uma
ocorréncia de furto na loja PETZ localizada na AVENIDA EMBAIXADOR
ABELARDO BUENO 3140 BARRA OLIMPICA Ao chegar no local foi
constatado que haviam sido subtraidos seis shampoos para cachorro e
cinquenta e seis sachés de ragdo para gato da marca Whiskas A principal
suspeita ANA CAROLINA COSTA E SILVA foi localizada na RUA AROZES
271 e estava acompanhada de GLAUCIO JORGE DE OLIVEIRA ESTEVAM
GREI RG 333781698 Quando os policiais chegaram Glaucio fugiu do local mas
Ana foi abordada e estava com os materiais furtados em sua posse Ela foi
detida em flagrante enquanto Glaucio permaneceu foragido.’

O sistema atual das medidas cautelares trazido pela Lei 12403/2011 traduz a
concepgdo de que a concessdo da prisdo preventiva somente é cabivel quando
se mostrarem insuficientes as demais medidas previstas no Cédigo de Processo
Penal.

Demais disso a aplicagdo da cautelar extrema exige a demonstragdo dos
requisitos constantes no art. 312 do CPP ilustrados na coexisténcia do fumus
comissi delicti e do periculum libertatis.

O fumus comissi delicti estd demonstrado a partir da prisdo em flagrante do
custodiado no contexto relatado bem como pelas declaragées prestadas em
sede policial.

O periculum libertatis definido como o risco provocado pela manuteng¢do do
indiciado em liberdade esta igualmente presente diante da gravidade concreta
da conduta. Com efeito conforme consta do caderno flagrancial notadamente
por meio do relato do gerente da Petz William Coutinho dos Santos - id
235812295, no momento da a¢do delituosa executada em concurso de agentes
houve o emprego de grave ameaca através de arma branca faca para
atemorizar o funciondrio e assim concretizar o ato de subtracdo das
mercadorias.

Nesse contexto a grave ameaga somada a evasdo do distrito da culpa torna
ainda mais gravosa a conduta e incrementam reprovabilidade de modo que se
torna invidvel assim ndo considerar o risco de que em liberdade oferecerd a
custodiada a ordem publica.

Embora se trate de custodiado tecnicamente primdrio entende o STJ que A
existéncia de condi¢bes pessoais favordveis tais como primariedade bons
antecedentes ocupagdo licita e residéncia fixa ndo tem o conddo de por si s6
desconstituir a custodia antecipada caso estejam presentes outros requisitos que
autorizem a decretacdo da medida extrema (RECURSO EM HABEAS
CORPUS N° 166263 GO 202201790186), como é o caso em tela.
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Além disso ndo restaram comprovados residéncia fixa e atividade laborativa
licita.

Dessa forma ausente qualquer demonstragdo de vinculo com esta localidade a
colocagdo em liberdade poderia impedir sua localizag¢do posterior.

Assim impGe-se a atuag¢do do Poder Judicidrio ainda que de forma cautelar
com vistas ao restabelecimento da ordem social concretamente violada pelas
condutas do custodiado

Finalmente o delito em andlise em sua forma qualificada se enquadra no
disposto no art. 313, I, CPP, visto que possui pena privativa de liberdade
maxima superior a 4 anos tendo sido observados os requisitos formais da
presente conversdo.

Ainda pelas razdes acima expostas a determinag¢do de medida cautelar diversa
da prisdo conforme art. 319 ndo seria adequada ou suficiente para a garantia
da ordem publica e a aplicagdo da lei penal

Por esses fundamentos INDEFIRO OS PEDIDOS DE RELAXAMENTO DA
PRISAO E LIBERDADE PROVISORIA E CONVERTO A PRISAO EM
FLAGRANTE DE ANA CAROLINA COSTA E SILVA EM PRISAO
PREVENTIVA como forma de garantia da ordem publica nos termos do artigo
312do CPP.’

Em fls. 235869120 consta mandado de prisdo convertendo a prisdo em flagrante
em preventiva.

Em fls. 237875816 o Ministério Publico apresentou denuncia em face da paciente

e de corréu como incursos nas san¢des do artigo 157 2° incisos II e VII do Cédigo
Penal porque:

[.]

Em cota ministerial, o parquet opinou pela manutencdo da prisdo preventiva da
acusada conforme abaixo:

[..]

Em id. 240640699, consta decisédo de recebimento de denuncia e determinacéo de
citacdo da acusada.

Em id. 241880809, constam as FACs da paciente e do corréu.
Em 05/12/2025, foi juntada certiddo positiva de citagdo da paciente.

Em fls. 263940023, apds o transcurso do prazo de manifestagdo e a inércia da
denunciada o juizo nomeou a Defensoria Publica.

Em fls. 264203695, foi juntada resposta & acusacgéo.
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Em fls. 278563565, apos o transcurso do prazo previsto no artigo 316 do CPP, o
parquet opinou pela manutencdo da prisdo da acusada tendo em vista que os
fundamentos da priséo preventiva permanecem higidos.

Em id. 278630098, foi proferida decisdo de manutengéo da prisdo preventiva nos
seguintes termos:

‘Em atengdo ao index 278005534 passo a andlise do disposto no artigo 316 do
CPP que dispée:

Art. 316 O juiz poderd de oficio ou a pedido das partes revogar a prisdo
preventiva se no correr da investigacdo ou do processo verificar a falta de
motivo para que ela subsista bem como novamente decretd-la se sobrevierem
razées que a justifiquem.

Pardgrafo unico. Decretada a prisdo preventiva deverd o orgdo emissor da
decisdo revisar a necessidade de sua manutencdo a cada 90 noventa dias
mediante decisdo fundamentada de oficio sob pena de tormar a prisdo ilegal

Conforme index 278563565 o parquet opinou pela manuten¢do da prisdo
preventiva da denunciada ANA CAROLINA COSTA E SILVA por ndo haver
qualquer altera¢do do panorama fatico-juridico.

De inicio, reexaminando os autos verifica-se que a ré ANA CAROLINA COSTA
E SILVA se encontra presa cautelarmente hd mais de 90 noventa dias,
entretanto o crime imputado na denuncia é grave eis que foi cometido com
grave ameaca. Ademais a acusada ostenta outras anotag¢bes por crimes
patrimoniais.

Assim da andlise dos autos constata-se que continuam presentes oS requisitos
autorizadores da prisdo preventiva ndo havendo qualquer alteracdo na
situacdo fdtico-juridico que pudesse ensejar a modificacdo da decisdGo que
decretou a prisdo preventiva.

Ressalte-se que o requisito objetivo se encontra devidamente preenchido
porquanto a pena mdxima do crime que é imputado a acusada ANA
CAROLINA é superior a quatro anos, conforme previsto no artigo 313, I, do
CPP.

Assim verifica-se que os motivos que ensejaram a decretacdo da prisdo cautelar
da acusada encontram-se higidos o que recomenda por ora a manuten¢do da
medida excepcional a fim de garantir a ordem publica e a assegurar a
aplicacdo da lei penal.

Por estes motivos mantenho a decisGo que decretou a prisdo preventiva da
acusada ANA CAROLINA COSTA E SILVA por seus préprios fundamentos.’

Em fls. 280465967, foi juntado pedido de relaxamento de prisdo, sob a alegacédo
de excesso de prazo. Subsidiariamente, pugnou pela substituicdo da prisdo por
medidas cautelares diversas.
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Em fls. 280945023, ha manifestacdo ministerial pelo indeferimento do pleito
libertario, destacando a gravidade do caso concreto, eis que o crime foi cometido
mediante grave ameaca. O parquet ressaltou que eventual prolongamento do feito
néo deve ser atribuido ao Poder Judiciario tendo em vista a inércia da paciente em
constituir advogado e manifestar-se em defesa prévia.

Em seq. 281459731, foi proferida decisdo de manutencédo da prisdo preventiva, nos
seguintes termos:

{...) A pena do crime imputado na denuncia é superior a 04 anos, portanto,
presente o requisito exigido para a decretagdo da prisdo preventiva, previsto no
art. 313, inciso I, do CP, com redagdo dada pela Lei n° 12403/2011.

Destaco que o crime imputado é grave tratando-se de crime cometido com
grave ameaga com emprego de arma branca.

Ademais verifica-se que continuam presentes os requisitos autorizadores da
prisdo preventiva. Ndo tendo a Defesa logrado éxito em comprovar qualquer
alteragdo na situagdo fatico-juridica apta a justificar a modificac¢do da decisdo
que decretou a prisdo preventiva da acusada.

Além disso ndo ha qualquer comprovagdo de que a acusada tenha residéncia
fixa ou trabalho licito no distrito da culpa, circunstdncias que me levam a crer
que a custodia se mostra necessdria para assegurar a aplicacdo da lei penal.

A defesa técnica alega que a acusada ndo deu causa a mora processual.
Entretanto, como salientado pelo Ministério Publico, a ré foi citada em
dezembro, conforme index 249413186, exarando desejo de ser assistida por
advogado, porém ndo constituiu patrono. Apos a nomeagdo de Defensor
Publico, em id. 263940023, a resposta a acusagdo foi apresentada, em
22/02/2026 ou seja dois meses apos a citagdo da acusada.

Desse modo ndo assiste razdo a Defesa, pois o presente feito vem tendo o seu
curso regular nos termos da legislacdo processual especifica, ndo havendo
assim que se falar em ilegalidade na prisdo por excesso de prazo, uma vez que
hd tempo se encontra assentado na jurisprudéncia que tal prazo é flexivel a luz
do principio da razoabilidade e da reserva do possivel, sendo notdria que
eventual demora para o término da instrucdo se encontra justificada, pelo que
se aplica a Sum. 64 do STJ ao caso em foco.

Por estes motivos e por aqueles expendidos pelo douto Promotor de Justica que
com a devida vénia ficam fazendo parte integrante desta decisGo INDEFIRO o
pleito libertdrio da acusada. (...)’

Estas, Sr. Desembargador, sdo as informacodes (...)”
A impetrante, portanto, objetiva o reconhecimento de excesso de prazo para

o fim da instrugéo, pretendendo, em vista disso, o relaxamento da prisdo cautelar
que fora decretada em desfavor da ora paciente.
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Apesar de ser possivel interpretar dos dispositivos legais e pertinentes a
matéria a ideia de que o procedimento deve ser célere e terminar num prazo
especifico, ndo quer, por outro lado, dizer que esse prazo evidentemente se
imponha como absoluto a tal ponto de enfeixar qualquer analise fatica que possa
transcorrer como necessario e justificavel quando da apreciagdo de um caso
determinado.

E preciso, no entanto, que se tenha a devida atencdo ao principio
constitucional da razoabilidade, previsto expressamente na norma do inciso
LXXVIII do artigo 5° da Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil, diante do
caso concreto toda vez que houver a necessidade de se ultrapassar os limites
temporais predeterminados para a realiza¢do de cada ato processual, sob pena de
assim néo ser adotado acabar violando o direito individual preservado na referida
Constituicéo.

Da andlise fatico-processual, observa-se que apesar de a paciente se
encontrar presa cautelarmente por sete meses, a questdo nao deriva de auséncia
injustificada de atraso do juizo, uma vez que tal se deve, em verdade, pela néo
localizagdo do corréu, que se encontra foragido.

Dessa forma, verifica-se que o curso processual dos autos da acédo criminal de
n° 0831911-91.2025.8.19.0203 segue de forma adequada e dentro dos limites da
razoabilidade, especialmente diante da complexidade reclamada para o caso.

Nesse campo de ideacdo, ha razdo parcial da impetracdo deste Writ
objetivando, tdo somente, diante da n&o localiza¢do do corréu determinar ao juizo
apontado como coator o desmembramento do feito em relacdo a este, a fim de
viabilizar a correta e adequada instrugdo no que se refere a paciente, evitando,
futuramente, o excesso de prazo.

Neste sentido, o culto parecer da douta Procuradoria de Justiga (e-doc.
000031):

“(...) Tem parcial razéo o impetrante, no entender da Procuradoria de Justica.

Verifica-se dos autos origindrios que a paciente foi presa em flagrante em
19/10/2025, a Dentncia foi oferecida em 26/10/2025 e, em 30/10/2025, houve
declinio de competéncia, vindo a ser recebida a Denuncia em 06/11/2025.

A paciente foi citada em 05/12/2025 e, apdés o transcurso do prazo de
manifestacdo e a inércia da denunciada, o juizo nomeou a Defensoria Publica,

vindo a ser juntada a resposta a acusacdo somente em 22/02/2026.

Conforme se verifica dos autos originarios, até o momento, o corréu nio
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diferentes enderecos para tentar localiza-lo, o que vem retardando o inicio
da instrugdo criminal.

Como se vé, a autoridade apontada como coatora vem promovendo esfor¢os para
localizar o corréu, ainda infrutiferos.

Contudo, trata-se a paciente de ré presa, enquanto o corréu é foragido, de modo
que ndo é possivel aguardar-se a tramitagdo processual até que seja localizado e
citado o corréu, enquanto a paciente aguarda presa a conclusdo das diligéncias
citatorias.

Impode-se, assim, tendo em vista a dificuldade de localizacdao do corréu,
que, mantida a prisao da paciente, o processo seja desmembrado em
relacdo a esta, a fim de conferir maior celeridade.

Cabe asseverar que a prisdo preventiva se justifica pela necessidade de se
resguardar a ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta do delito,
praticado com emprego de arma branca (faca). (...)”

(grifos nossos)

Logo, néo ha, nesse momento processual, diante das provas pré-constituidas,
qualquer anotacéo de violacdo a direito do paciente ou ilegalidade na manutengéo
de sua prisdo cautelar.

Isto por que deve ser mantida a prisdo preventiva, eis que observados a
presenca dos requisitos legais desta, vez que o crime por ela supostamente
perpetrado se realizou com violéncia e grave ameaca a vitima, estando sob este
contexto, aliado ao concurso de pessoas, amparado na regra do artigo 312, §3°,
inc. I, do Codigo de Processo Penal.

A decisdo atacada, que manteve a prisdo preventiva da paciente, se encontra
suficientemente fundamentada, demonstrando claramente a presenca do fumus
comissi delicti e do periculum libertatis.

A lei permite a restricdo da liberdade individual de forma excepcional,
visando a preservacdo da ordem publica e econémica, a conveniéncia da instrugao
criminal e & garantia da futura aplicacé@o da lei penal, desde que existam indicios
suficientes de autoria e prova da materialidade do crime.

No presente caso, verifica-se que a ordem de prisdo preventiva se
fundamentou integralmente em indicios robustos de autoria e materialidade,
ressaltando-se a necessidade da custddia cautelar como medida relevante para
prevenir a reiteragdo criminosa e garantir a conveniéncia da instrugdo criminal.

Nota-se que, para a garantia da ordem publica busca-se, primeiramente, evitar
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seja, quando esta figura estiver disponivel, ou, no caso dos crimes vagos, quando
se busca evitar a afronta a coletividade, quer porque seja acentuadamente
propenso a pratica delituosa, quer seja porque em liberdade encontrara os mesmos
estimulos relacionados com a infracdo cometida.

O conceito de ordem publica ndo se limita a prevenir a reproducéo de fatos
criminosos, e sim acautelar o meio social e a propria credibilidade da Justica, em
face da gravidade do crime e da sua repercussdo na sociedade.

A conveniéncia da medida deve ser revelada pela sensibilidade do juiz a
reacdo do meio ambiente a pratica delituosa.

Embora seja certo que a gravidade do delito, por si, ndo basta para a
decretacdo da custddia, a forma e execucgdo do crime, a conduta do acusado, antes
e depois do ilicito, e outras circunstancias podem provar a imensa repercussdo e o
clamor publico, abalando a propria garantia da ordem publica de maneira a impor
amedida como garantia do préprio prestigio e seguranca da atividade jurisdicional.

Como ¢é cedigo, quanto as condi¢gbes pessoais favoraveis, ndo é demais
ressaltar, que essas ndo obstam a imposi¢do de prisdo preventiva, mormente
quando se tratar de hipotese em que, diante das circunstancias concretas dos fatos,
vislumbram-se a gravidade do delito e o risco de reiteracéo delitiva, como no caso
em espécie.

Sendo assim, denota-se com clareza que a medida cautelar prisional visa
prevenir a reiteracédo delitiva, bem como resguardar a ordem publica e impedir a
continuidade do suposto comportamento criminoso imputado ao paciente nos
autos do processo criminal, além de garantir a conveniéncia da instru¢do criminal.

Por outro lado, a prisdo preventiva € cabivel quando a pena méxima em
abstrato prevista para o crime em tela excede em muito 04 (quatro) anos,
adequando-se a hipotese descrita no inciso I, do artigo 313, do Coédigo de Processo
Penal.

Cabe destacar, ademais, que a regular decretagdo da prisdo preventiva afasta,
por incompatibilidade logica, a necessidade de expressa analise das medidas
cautelares alternativas, previstas no artigo 319 do Cédigo de Processo Penal, as
quais se mostram insuficientes e inadequadas frente as circunstancias faticas do
caso concreto.

Assim, a conta de tais consideragdes e apoiado no parecer da douta
Procuradoria de Justica, é que voto por conceder parcialmente a ordem, a fim
de determinar o imediato desmembramento do processo em relacdo ao corréu

Glaucio Jorge de Oliveira Estevam Grei, foragido e que se encontra em local / If

Habeas Corpus n°® 0033917-97.2026.8.19.0000 E
Pagina 14 de 15

" "'H.h






Esta
oo do
o

§°§

Pagina

59

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Gabinete do Desembargador Sidney Rosa da Silva
72 Camara Criminal

2

5
2
5

incerto, e, no tocante a paciente Ana Carolina Costa e Silva, manter a prisdo
preventiva, uma vez que subsistem os requisitos do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal, recomendando ao Juizo de Direito da 34* Vara Criminal da

Comarca da Capital que promova o regular andamento do feito em relagédo a
paciente.

Rio de Janeiro, 07 de julho de 2026.

Desembargador Sidney Rosa da Silva
Relator
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