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APELACAO CIVEL - PROCESSO N° 0062886-11.2016.8.19.0021

ORIGEM: 72 VARA CIVEL DA COMARCA DE DUQUE DE CAXIAS

APELANTES: ELZA GONCALVES GUEDES, MARIA DE FATIMA GONCALVES
GUEDES E JOSE CARDOSO GUEDES

APELADA: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
RELATOR: DES. CARLOS GUSTAVO DIREITO

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM
PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA C/C INDENIZAGAO POR DANOS
MATERIAIS E REPARACAO POR DANOS MORAIS. DIREITO DO
CONSUMIDOR. CEDAE. SENTENGA DE PROCEDENCIA PARCIAL. APELO DA
AUTORA. PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso de apelacdo interposto objetivando a reforma da sentenca
que julgou procedente em parte os pedidos autorais para refaturar as
contas entre os meses de agosto de 2015 a marco de 2016, bem como
para condenar a ré ao pagamento de danos morais;

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em apurar a possibilidade da
devolucao em dobro, na forma do artigo 42, paragrafo Unico do CDC,
de todos os valores pagos indevidamente, corrigidos monetariamente
e acrescidos de juros desde a data de cada correspondente desembolso,
bem como da corre¢cdo do periodo constante na sentenca para o
refaturamento das contas;

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Diante da auséncia de irresignacdo recursal da parte re, restaram
incontroversos a irregularidade das contas objeto da inicial, com o
consequente refaturamento das cobrancas realizadas a matricula n°
0700398-1 para a média de 60m3/més, o cancelamento da matricula n°
0707622-1, bem como a indenizagdo pelos danos morais;

4. Devolucéo dos valores relacionadas as cobrancas indevidas que deve
se dar na forma simples;

5. Auséncia de qualquer atuacdo de ma-fé por parte da concessionaria.
Engano justificavel,

6. Existéncia de erro material na sentenca, de modo que deve ser acolhido
o pleito recursal para que o refaturamento das contas seja entre 0s meses
de agosto de 2015 a setembro de 2016, conforme apurado no laudo
pericial que embasou a sentenca;

IV. DisPosITIVO
7. Parcial provimento ao recurso.

Dispositivos relevantes citados: art. 997, paragrafo 1°, do CPC.
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Jurisprudéncia relevante citada: Agint no AREsp 569890/RJ - Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI - Orgdo Julgador QUARTA
TURMA — Julgado em 18/05/2017 - DJe 02/06/2017; AgInt no REsp
1647706/SP - Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA -
Orgéo Julgador TERCEIRA TURMA — Julgado em 13/03/2018 - DJe
27/03/2018; 0173705-70.2019.8.19.0001 - APELACAO. Des(a).
MARIA CELESTE PINTO DE CASTRO JATAHY - Julgamento:
27/09/2023 - DECIMA SEXTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO
(ANTIGA 4?); 0033536-37.2018.8.19.0205 - APELACAO. Des(a).
CAETANO ERNESTO DA FONSECA COSTA - Julgamento:
04/04/2023 - SETIMA CAMARA CIVEL DO TJRJ)”; 0057216-
61.2012.8.19.0205 - APELACAO. Des(a). ANTONIO ILOIZIO
BARROS BASTOS - Julgamento: 15/03/2022 - QUARTA CAMARA
CIVEL); 0004495-97.2015.8.19.0021 - APELACAO. Des(a).
MYRIAM MEDEIROS DA FONSECA COSTA - Julgamento:
18/02/2020 - QUARTA CAMARA CIVEL).

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n° 0062886-
11.2016.8.19.0021 em que sao Apelantes ELZA GONCALVES GUEDES, MARIA DE
FATIMA GONCALVES GUEDES E JOSE CARDOSO GUEDES e Apelada
COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS CEDAE.

Acordam os Desembargadores que compdem a 10 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos, em PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO.

RELATORIO

Apelacdo civel interposta contra sentenca proferida pela 72 Vara Civel da Comarca de
Duque de Caxias, nos autos de acéo de obrigacao de fazer com pedido de tutela de urgéncia c/c
indenizagdo por danos materiais e reparacdo por danos morais ajuizada por ELZA
GONCALVES GUEDES, MARIA DE FATIMA GONCALVES GUEDES E JOSE
CARDOSO GUEDES em face de COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS
CEDAE, visando a revisdo do ramal e a pericia do medidor, com a devolucdo em dobro dos
valores pagos a maior, bem como o estabelecimento de apenas uma cobranca apurada mediante
o0 real consumo e a condenacdo por danos morais.

Informam que sdo clientes da ré sob as matriculas n° 0700398-1 e n° 0707622-1 e séo
proprietarios do prédio situado na Av. Nilo Pecanha n° 42, Centro, em Duque de
Caxias/RJ, constituido de salas e apartamentos, alugados a diversos locatarios, com
fornecimento de agua sob as referidas matriculas, cujas contas encontram-se pagas em dia.
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Aduzem que o fornecimento para as salas alugadas para uma clinica dentaria é feito
sob a matricula n° 0700398-1.

Ressaltam que as cobrancas passaram a vir em valores incompativeis a partir de
agosto de 2015, em relacdo a matricula n® 0700398-1, divergente do seu real consumo.

Esclarecem que as contas sdo emitidas por estimativa (docs. 8/12), e ndo aferidas més
a més, bem que no prédio somente existe um ramal e um hidrémetro para o abastecimento
de &gua, porém a ré cobra além da conta sob a matricula n® 0700398-1, referente as salas do
consultdrio dentario, uma outra conta sob a matricula n® 0707622-1 (fls. 69/74), esta, que
parece se referir somente aos apartamentos.

Consignaram que foram realizadas diversas reclamagdes, conforme os protocolos de
atendimento de fls. 67/68, para que fosse feita uma revisdo no ramal e pericia no
hidrometro, por ndo se justificar que o prédio em questdo tenha somente um ramal,
mas com duas contas cobradas por estimativa, apesar de existir um hidrémetro para medicao
do consumo.

Manifestacdo dos apelantes as fls. 148/150 e 159/161 relatando que a ré, a partir do més
07/2017, ja no transcorrer do presente feito, procedeu a diversas alteragdes no ramal de
fornecimento d’agua do prédio objeto da lide, que vieram a reduzir as contas reclamadas
na matricula de n°® 0700398-1, bem como que procedeu a baixa na matricula n® 0707622-1,
encerrando as cobrancas que lhes seriam pertinentes.

Laudo pericial as fls. 221/250, em que concluiu:

“... Quesito 8: Informar se a cobrancga pelos servicos estd em consonancia com a legislacéo

em vigor;

Resposta: Informa este signatario que as cobrancas realizadas pela ré referentes a
matricula 0707622-1 sdo indevidas, pois se tratam de faturamento feito em duplicidade, visto que,
para o imdvel as cobrancas j4 eram realizadas & matricula 0700398-1. Ja as cobrancas
reclamadas pela autora, referentes aos meses de 08/2015 a 09/2016, foram faturadas de forma
equivocada, uma vez que o consumo faturado deveria ser de 60m3més, porém foi faturado
pela CEDAE um consumo mensal de 120m3/més, consumo este referente a 3 economias
cadastradas na categoria comercial...

...Analisando todos os dados disponibilizados, e os fatos constatados, o Perito conclui e expe a
apreciacao do MM. Juiz:

O hidrémetro A15L254198 abastece 4 (quatro) economias, todas comerciais, sendo que uma
se encontra fechada.

Nestas economias, funcionam respectivamente, uma Clinica Dentaria, um Escritério, uma Loja
de Aluguel de Roupas, e uma economia se encontra fechada.

Vale ressaltar que ndo foram encontrados, em nenhuma das edificacdes, indicios de vazamento
ou infiltracbes nas instalacdes hidraulico/sanitarias.

Constatou-se que o imével ndo possui cisterna ou pogo artesiano. As 4 edificacdes sdo abastecidas
por 4(quatro) reservatdrios superiores (caixas d agua) de 1000 litros cada um.

Os consumos faturados, referentes a matricula de nimero 0707622-1 sdo indevidos, pois se
tratam de cobranga feita em duplicidade de consumos ja faturados na matricula de nimero
0700398-1.

O valor das faturas deveria ser calculado com base no valor medido pelo hidrémetro, que é o

método atualmente utilizado pela concessionaria, porém, considerando-se a forma d I__,-'_'_:\;?' R,
S hy
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faturamento do consumo utilizado pela ré a época dos valores contestados, que era por
estimativa, e considerando-se o total de economias cadastradas (apresentadas nas faturas da
CEDAE) que séo 3(trés) na categoria comercial, temos um consumo mensal a ser faturado de
27m3/més. Como esse consumo estimado é baixo, utiliza-se entdo o faturamento minimo,
que é de 20m3/més por economia cadastrada, entdo o consumo mensal a ser faturado é de
60m3/més, o que nao ocorreu nos meses reclamados pela autora, pois nesse periodo o
consumo faturado pela ré foi de 120m3/més (considerando-se o més com 30 dias)...”

Manifestacdo dos autores as fls. 264 acerca do laudo pericial. A ré decorreu do prazo
sem se manifestar apesar de devidamente intimada, conforme certiddes de fls. 261 e 267.

Sentenca de fls. 313/315, em que julgou procedente em parte os pedidos, nos seguintes
termos:

“.Isto posto, na forma do art. 487, I do Cédigo de Processo Civil, julgo procedente, em
parte, o pedido inicial, para:

a) condenar aré a refaturar as contas entre os meses de agosto de 2015 a marc¢o de 2016, no prazo
de 30 dias, para a média de 60m3/més, sob pena e multa Gnica no valor de R$ 2.000,00 (dois mil
reais);

b) condenar a ré a pagar a parte autora, a titulo de dano moral, por ela sofrido em razéo dos fatos
aqui retratados, com a quantia de R$ 6.000,00 (seis mil reais), a ser corrigida a partir desta sentenca
e acrescida de juros legais a partir da citaco.

Condeno-a, ainda, a pagar as custas e honorarios advocaticios, estes ora fixados em 10% (dez por
cento) sobre o valor da condenacgado...”

Embargos de declaracdo opostos pelos autores as fls. 326/327, em que pugnam gue seja
sanada a omiss@o constante na sentenca, uma vez que aduzem que nao restou recepcionada a
condenacdo da ré em danos materiais, tampouco quanto ao pedido de devolucdo em dobro de
todos os valores cobrados em duplicidade na matricula n® 0707622-1, bem como as diferencas
cobradas a maior na matricula 0700398-1, no aludido periodo de 08/2015 a 09/2016.

Pugnam também que seja sanado o0 erro constante na sentenca em rela¢do ao periodo
estabelecido para o refaturamento, que seriam referente aos meses de 08/2015 a 09/2016, e ndo
de 08/2015 a 03/2016.

Certidao cartoraria as fls. 330 nos seguintes termos: “Certifico que 0s embargos de
declaragdo interposto é tempestivo. Sendo assim, ao embargado no prazo legal.”

Sentenca de fls. 336, em que fora rejeitado os embargos de declaragdo, nos seguintes
termos:

“Verifico que os embargos de declaracdo opostos pretendem na verdade mudanca do julgado.

E de trivial sabenca que em sede de Embargos de Declaragdo, é injuridico o rejulgamento
da causa, mediante a alteracdo do julgado, em sua esséncia, salvante a presenca de uma
das hipoteses definidas no Codigo de Processo Civil e na Lei dos Juizados Especiais. E impossivel
lograr-se, na via dos Embargos de Esclarecimentos, um resultado diverso daquele conferido na
decisdo embargado.

Transcrevo ainda as seguintes jurisprudéncias sobre a hipétese, verbis:

1- Os embargos declaratérios ndo constituem recurso idéneo para corrigir os fundamentos
da
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sentenca, 0s quais devem ser atacados por recurso proprio. (TAMG - Ap. Civ. n°® 217.633 - Belo
Horizonte - Rel. Juiz Eduardo Andrade - J. 26.09.96 - DJU 27.12.96).

2- Embargos de Declaracdo. Agravo de Instrumento. Inexiste omissdo a sanar através de
embargos declaratérios, quando a decisdo ndo enfrentou todas as questfes argiidas pelas partes,
desde que uma delas tenha sido suficiente para a prolacéo da deciséo embargada. Conhecimento e
rejeicdo dos embargos. (Tipo da Acdo: AGRAVO DE INSTRUMENTO. NUmero do Processo:
2002.002.15679. Data de Registro: 27/02/2003. Org&o Julgador: DECIMA CAMARA CIVEL. DES.
SYLVIO CAPANEMA. Julgado em 26/11/2002).

Destarte, rejeito os embargos de declaracéo, tendo em vista a fundamentagéo acima mencionada.
Pl

Nas raz0es recursais, 0s apelantes requerem a reforma parcial da sentenca, para que a
apelada seja condenada a devolver, na forma do artigo 42, paragrafo unico do CDC, todos
os valores pagos indevidamente no periodo compreendido de 08/2015 a 09/2016, corrigidos
monetariamente e acrescidos de juros desde a data de cada correspondente desembolso.

Pleiteiam também a correcdo do periodo constante na sentenca para o refaturamento das
contas, tendo em vista que o laudo pericial de fls. 232 aponta que as cobrancas reclamadas pelos
apelantes, referentes aos meses de 08/2015 a 09/2016, foram faturadas de forma equivocada,
e nao as contas dos meses de “08/2015 a 03/2016”.

Certiddo cartoraria as fls. 352 nos seguintes termos: “Certifico que o recurso de
apelacdo interposto € tempestivo. Certifico ainda, que a Apelante efetuou o pagamento das
custas processuais relativas ao preparo do recurso corretamente.”

Contrarrazbes da apelada as fls. 622/633 pelo desprovimento do recurso e pela
condenacéo da apelada no 6nus de sucumbéncia.

Ressalta que a matéria ndo é regida pelo CDC, vez que a via adequada esta pautada no
Decreto n® 553/76 e da Lei n° 11.445/07, principios da legalidade e da especialidade, e, dessa
forma argumenta que ndo restou provado o fato constitutivo do direito autoral, diante da
impossibilidade de inversdo do 6nus da prova.

Argumenta a legalidade cobranga por estimativa, bem como a impossibilidade de
devolucdo em dobro, visto que ndo ha que se falar em violagdo da boa-fé objetiva.

Certidao cartoraria as fls. 378 nos seguintes termos: “Certifico que as contrarrazfes
apresentada é tempestiva.”

Deciséo de fls. 383/388 para que se aguarde a ulterior definigéo pelo Superior Tribunal
de Justica, considerando que foi determinada a suspensdo de todos 0s processos pendentes,
individuais e coletivos, em tramitacdo relativos ao mesmo tema, com base no artigo
1036, §1° do CPC.

Manifestacdo das partes as fls. 431/434 e 508/509.

E o breve relatorio.
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O recurso é tempestivo e estdo presentes os demais requisitos de admissibilidade, devendo
ser observado que os apelantes recolheram regularmente o preparo, razéo pela qual o conhego.

Inicialmente, cabe registrar que, os argumentos trazidos pelo apelado quanto a matéria
decidida na sentenca fora do objeto recursal, em sede de contrarrazGes, ndo merecem analise,
em razdo do meio processual inadequado, pois as contrarrazOes devem ser utilizadas apenas
para rebater as teses aventadas no recurso interposto, impondo-se ao interessado se valer para
tanto da via recursal autbnoma ou adesiva, na forma do art. 997, parégrafo 1° do CPC/15.

Destarte, diante da auséncia de irresignacao recursal da parte ré, restaram incontroversos
a irregularidade das contas objeto da inicial, com o consequente refaturamento das cobrancas
realizadas a matricula n°® 0700398-1 para a média de 60m3/més, o cancelamento da matricula n°
0707622-1, bem como a indenizacao pelos danos morais.

Assim, a controvérsia recursal cinge-se na possibilidade da devolugdo em dobro, na forma
do artigo 42, paragrafo Unico do CDC, de todos os valores pagos indevidamente, corrigidos
monetariamente e acrescidos de juros desde a data de cada correspondente desembolso, bem
como da corre¢do do periodo constante na sentenca para o refaturamento das contas.

No presente caso ndo se verifica atuar desidioso ou ma-fé por parte da apelada nas
cobrancas efetuadas capaz de justificar a dobra prevista no artigo 42, paragrafo tnico, do CDC.

Assevere-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a firmou-se no sentido
de que a devolucdo deve ser simples quando ndo comprovada a ma-fé na cobranca indevida
do contrato, sendo esta a hip6tese dos autos (Agint no AREsp 569890/RJ - Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI - Orgdo Julgador QUARTA TURMA — Julgado em 18/05/2017
- DJe 02/06/2017; Agint no REsp 1647706/SP - Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA - Orgdo Julgador TERCEIRA TURMA — Julgado em 13/03/2018 - DJe 27/03/2018).

Deveras, trata-se de hipotese de engano justificavel, assistem-lhes o direito a serem
ressarcidos de forma simples em relacdo as quantias pagas a maior.

A propoésito:

“Apelagdo civel. Direito do Consumidor. CEDAE. A¢do Indenizatdria por Danos
Materiais e Morais. Sentenca de procedéncia parcial. Recurso da parte ré.

1. Condominio autor que alega interrupgdo na prestagdo do servi¢o no periodo de
08/04/2019 a 28/04/2019, com cobrancga sem o abatimento dos dias sem a prestacdo
do servigo. Despesas com compras de carros pipas.

2. Sentenca que condenou a parte ré ao pagamento de indenizagdo por danos
materiais ao autor, no montante de R$ 5.500,00, bem como a restituir o valor de
R$ 1.640,64, em dobro, o que monta R$ 3.281,28.

3. Recurso da concessiondria ré postulando pela reforma total do julgado.

4. Aplicacdo da Lei Consumerista na relacgéo juridica existente entre o usuario e a
concessiondria (Sam. 254 TJRJ).

5. Deferimento da inversdo do 6nus da prova em despacho saneador.

10? Camara de Direito Privado
Apelacdo Civel n° 0062886-11.2016.8.19.0021- TP






‘ ' Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

102 Camara de Direito Privado
PJER

5.1. Parte ré que nao recorreu da decisdo (art. 1015, XI, do CPC). Precedente do
STJ.

5.2. Ainda que ndo preclusa a decisdo, inegavel a vulnerabilidade do condominio
consumidor, em questdo, frente a concessiondaria do servigo publico a autorizar a
inversdo do 6nus da prova.

6. Concessiondria ré que nao faz prova da regularidade no fornecimento do
servico, dnus que lhe incumbia. Requerida que ndo formulou pedido de producéo
da prova pericial.

7. Falha na prestacgéo do servigo essencial configurada.

8. Dano material comprovado. Ressarcimento com a aquisi¢éo de carros pipas que
se impoe.

9. Devolugéo dos valores cobrados, pelos dias sem disponibilizacéo do servico de
fornecimento de agua, que igualmente é devida.

9.1. Parte ré que ndo pode receber pelo servico que ndo disponibilizou, ainda que
seja pela tarifa minima. Uma coisa € o servico ser disponibilizado e o consumidor
ndo o utilizar. Outra, bem diferente, € a concessionéria cobrar por um servigo que
nao disponibilizou.

9.2. Devolucdo, contudo, que deve ocorrer na forma simples. Engano justificavel.
STJ.

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
2014/0270797-3.

PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.

(0173705-70.2019.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). MARIA CELESTE PINTO DE
CASTRO JATAHY - Julgamento: 27/09/2023 - DECIMA SEXTA CAMARA DE
DIREITO PRIVADO (ANTIGA 4¢)”

“APELACAO CIVEL - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
INDENIZATORIA - COBRANCAS INDEVIDAS - TOI. - Apelante que pretende a
majoracdo do quantum arbitrado a titulo de danos morais. - A rigor ndo se
caracteriza situacao que possa justificar a fixacdo de indenizacéo por dano moral
na medida em que a Autora ndo teve seu nome negativado e nem foi submetida a
qualquer situacéo de constrangimento, vexame ou humilhacéo. Julgado que deve
ser mantido nesse ponto, uma vez que o0 recurso foi interposto pela Autora. -
Sentenca que se ostenta citra petita em relacdo aos pedidos de devolugdo em dobro
do valor de eventuais descontos indevidos e de condenacdo de transferéncia da
titularidade da fatura de consumo para o nome da parte Demandante. Aplicacéo
da Teoria da Causa Madura. - Devolucéo dos valores eventualmente pagos pela
Autora em decorréncia deste TOI, na forma simples, uma vez que néo se vislumbra
ma-fé da Ré. - Necessidade de se transferir a titularidade da fatura de consumo
para o nome da parte autora, tendo em vista que a Ré n&do impugnou de forma
especifica esse pedido na peca de bloqueio, além do que ndo ha nenhuma
justificativa para a auséncia da medida. - Recurso conhecido e parcialmente
provido. (0033536-37.2018.8.19.0205 - APELACAO. Des(a). CAETANO
ERNESTO DA FONSECA COSTA - Julgamento: 04/04/2023 - SETIMA CAMARA
CIVEL DO TJRJ)”

“APELACAO CIVEL. TARIFA DE ESGOTO. SERVICO NAO PRESTADO.
COBRANGCA INDEVIDA. PROVIMENTO DO RECURSO DO AUTOR. RECURSO
DO REU DECLARADO PREJUDICADO.

1- Acdo ajuizada em razdo de cobranca de tarifa de esgotamento sanitario pela
CEDAE.

2- O STJ, no Resp n.° 1.339-313/RJ, sob o regime de Recursos Repetitivos, julgou
a questdo da cobranga da tarifa, quando o servico é prestado de forma parcial,
decidindo que a Lei 11.445/07 deve ser aplicada em conjunto com o Decreto n.°
7.217/10.
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3- Prova pericial conclusiva no sentido de ndo haver qualquer participacio da
segunda apelante nas fases do referido servigo.

4- Sentenca que se reforma para julgar procedente o pedido e determinar a
devolucéo, de forma simples, do indevidamente adimplido, observada a prescricéo
decenal.

5- Recurso do autor conhecido e provido. Recurso da ré prejudicado.
(0057216-61.2012.8.19.0205 - APELACAO. Des(a). ANTONIO ILOIZIO BARROS
BASTOS - Julgamento: 15/03/2022 - QUARTA CAMARA CIVEL)”

“APELACOES CIVEIS. DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO DE OBRIGACAO
DE FAZER C/C INDENIZATORIA. CEDAE. COBRANCAS NAO COMPATIVEIS
COM O REAL CONSUMO DA DEMANDANTE. LAUDO PERICIAL
CORROBORANDO A TESE AUTORAL E RECOMENDANDO A TROCA DO
RELOGIO MEDIDOR. ONUS DA CONCESSIONARIA DE ARCAR COM OS
CUSTOS DA INSTALACAO DOS MEDIDORES DE CONSUMO. ART. 4° DA LEI
ESTADUAL N° 4.901/2006. SUMULA N° 315 DO TJERJ. DEVOLUCAO, NA
FORMA SIMPLES, DOS VALORES COMPROVADAMENTE PAGOS A MAIOR
REFERENTES AS FATURAS VENCIDAS EM JANEIRO E FEVEREIRO/2015,
CONSIDERANDO A MEDIA DE CONSUMO DOS 12 (DOZE) MESES QUE
ANTECEDERAM AS COBRANCAS IMPUGNADAS. SUMULA N° 230 DO TJERJ.
DESCABIMENTO DO PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL, UMA
VEZ QUE 0OS FATOS RELATADOS NAO TEM O CONDAO DE VIOLAR
DIREITOS DA PERSONALIDADE, MAS APENAS CONFIGURAM UM MERO
CONTRATEMPO DA SOCIEDADE ATUAL. DESPROVIMENTO DO RECURSO
DA CONCESSIONARIA RE. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO DA
AUTORA.

(0004495-97.2015.8.19.0021 - APELACAO. Des(a). MYRIAM MEDEIROS DA
FONSECA COSTA - Julgamento: 18/02/2020 - QUARTA CAMARA CIVEL)”

Por outro lado, constata-se a existéncia de erro material na sentenca, de modo que deve
ser acolhido o pleito recursal para que o refaturamento das contas seja entre 0s meses de agosto
de 2015 a setembro de 2016, conforme apurado na resposta do quesito 8 do laudo pericial que
embasou a sentenga (fls. 232):

"...Informa este signatario que as cobrancas realizadas pela ré referentes & matricula
0707622-1 sdo indevidas, pois se tratam de faturamento feito em duplicidade,
visto que, para o imoével ascobrangas ja& eram realizadas a matricula 0700398-
1. J& as cobrangas reclamadas pela autora, referentes aos meses de 08/2015 a
09/2016, foram faturadas de forma equivocada, uma vez que o consumo faturado
deveria ser de 60m3/més, porém foi faturado pela CEDAE um consumo mensal de
120m3/més, consumo este referente a 3 economias cadastradas na categoria
comercial.”

Destarte, considerando que o magistrado de primeiro grau acolheu o parecer do expert
pericial sem ressalvas, e diante da auséncia de irresignacdo recursal pela parte ré, o
refaturamento das contas deve se dar pelos meses reclamados pela autora na peticao inicial.

Ante 0 exposto, voto no sentido de DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
para que o periodo de refaturamento das contas seja referente aos meses de 08/2015 a 09/2016,
mantendo-se 0s demais termos da sentenca recorrida.

Rio de Janeiro, 21 de janeiro de 2025.
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