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Embargos de Declaracao no Recurso Especial Civel n® 0803820-72.2022.8.19.0210
Embargante: VIACAO VG EIRELI
Embargado: FABRICIO ANTUNES FERREIRA

DECISAO

Trata-se de embargos de declaracao, fls. 101/103, opostos em face da
decisdo desta Terceira Vice-Presidéncia, fls. 85/91, que admitiu o recurso especial
interposto, considerando a divergéncia jurisprudencial apresentada.

Em suas razdes, a embargante afirma que a decisdo restou
contraditéria, considerando que a jurisprudéncia do ST] apresentada para
fundamentar a divergéncia jurisprudencial ndo possui como partes processuais,
concessiondrias de transporte ptublico, como no caso em tela. Aduz que nas decisdes
que serviram de fundamentacao para a admissdo do recurso havia a necessidade de
se demonstrar a culpa do motorista empregado para averiguar a responsabilizacdo
da pessoa juridica empregadora e no caso dos presentes autos, a responsabilidade
subjetiva do motorista ndo é necessaria para ensejar a responsabilizacdo objetiva
da empresa concessiondria de transporte publico. Assim, afirma que a decisao se
baseia em acérddos que nao guardam pertinéncia com os fatos e a causa de pedir
discutidos, fazendo-se necessdria a devida correcdo, a fim de que sejam
analisados precedentes adequados ao caso em concreto.

Contrarrazoes as fls. 107/113.

E o brevissimo relatoério.

Recebo os embargos de declaracao, eis que tempestivos.

Sabe-se que os embargos de declaragdo sdo um recurso de integracdo do
julgado e ndo de substituicdo, sendo excepcional a concessdo de natureza
infringente.

Av. Erasmo Braga, 115 -11° andar - Lamina II - Centro - Rio de Janeiro/R]
CEP 20020-903 - Tel.: + 55 21 3133-4103 - e-mail: 3vpgabinete@tjrj.jus.br

JOSE CARLOS MALDONADO DE CARVALHO:9677  Assinado em 27/11/2024 14:10:12
Local: 3VP - GABINETE





‘ﬂ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
A é Gabinete da Terceira Vice-Presidéncia

PJERJ

Ao examinar o feito, em especial os trechos da decisdao embargada de
fls. 85/91, verifico que ndo ha nestes autos quaisquer dos vicios referidos no artigo
1.022 do Cédigo de Processo Civil. Esta Terceira Vice-Presidéncia discorreu, de forma
clara, acerca de todos os pontos abordados.

Ressalta-se que a decisdo embargada apresentou decisao paradigma em
que, embora tenha sido ressaltada a responsabilidade objetiva da empresa, VIACAO
SANTA EDWIGES LTDA, concessionaria de transporte publico, entendeu-se por
incidir a causa impeditiva da prescricao prevista no art. 200 do Cédigo Civil. Repisa-
se:

“EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.178.803 - MG
(2010/0016774-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL  ARAUJO
EMBARGANTE : VIACAO SANTA EDWIGES LTDA
ADVOGADO : HERICA DAS GRACAS MARTINS E
OUTRO(S) EMBARGADO : IDEILDA COLARES
CESARIO E OUTROS ADVOGADO : SOCRATES
BALBINO PALMA E OUTRO(S) EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. ACIDENTE DE
TRANSITO. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. PRESCRICAO.
NAO OCORRENCIA. EXISTENCIA DE ACAO
PENAL EM CURSO. ART. 200 DO CODIGO CIVIL.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Embargos de declaragio recebidos como agravo
regimental em face do nitido cardter infringente das razoes
recursais. Aplicagido dos principios da fungibilidade e da
economia processual.

2. A existéncia de processo criminal, no qual se apura
a responsabilidade do motorista da empresa de
transporte, é causa impeditiva da prescricdo, nos
termos do art. 200 do Cédigo Civil: "quando a agdo
se originar de fato que deva ser apurado no juizo
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criminal, ndo correrd a prescricio antes da
respectiva sentenca definitiva".

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(..)

Ademais, nio subsiste a arqumentagdo da agravante em
relagio ao fato de que no precedente utilizado para
fundamentar a decisdo agravada "a agdo criminal tinha
como indiciado a mesma pessoa fisica apontada como ré na
acdo civel indenizatoria" (e-ST], fl. 221), uma vez que no
outro precedente citado (REsp 1.135.988/SP) foi afastada a
prescricio  justamente porque seria  necessdria  a
demonstragio de culpa do empregado para entdo pleitear a
indenizacio da empresa de transporte. Na parte em que
interessa:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESPONSABILIDADE CIVIL POR FATO DE
OUTREM (EMPREGADOR). ART. 932, 1I, CC/2002.
ACIDENTE DE TRANSITO CAUSADO POR
PREPOSTO. FALECIMENTO DO MARIDO.
DANOS MATERIAIS E MORAIS. ACAOPENAL.
CAUSA IMPEDITIVA DA PRESCRICAO. ART. 200
DO CC/2002. OCORRENCIA. (...) 5. Assim, em sendo
necessirio - para o  reconhecimento da
responsabilidade civil do patrdo pelos atos do
empregado - a demonstracdo da culpa anterior por
parte do causador direto do dano, deverd, também,
incidir a causa obstativa da prescrigdo (CC, art. 200)
no tocante a referida acdo civil ex delicto, caso essa
conduta do preposto esteja também sendo apurada
em processo criminal. Dessarte, tendo o acidente de
transito - com obito da vitima - ocorrido em 27/3/2003, o
transito em julgado da acdo penal contra o preposto em
9/1/2006 e a agdio de indenizagio por danos materiais e
morais proposta em 2/7/2007, ndo hd falar em prescrigio.
(...) 7. Recurso especial provido." (REsp 1.135.988/SP,
Quarta Turma, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe
de 17/10/2013)
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Cabe destacar, ainda, o voto proferido pela Ministra Maria
Isabel Gallotti no julgamento do referido recurso especial
ao confirmar o voto do relator:

"Realmente, embora haja responsabilidade objetiva
do patrio pelo ato do empregado, hi necessidade de
que seja provada a culpa do empregado. Neste ponto,
sem dnivida que incide a regra do art. 200 do Cédigo
Civil, porgue havia acdo penal em tramitacdo no
curso daquele prazo que se pretende fosse o de
prescricdo. Entdo, enquanto ndo acabar essa acio

penal, ndo se iniciou o prazo pvara a acdo de

reparacdo civil."

Assevere-se que o mero inconformismo da embargante ndo autoriza a
reabertura do exame de matérias ja apreciadas.

A vista do expostoo, CONHECO DOS EMBARGOS DE
DECLARA(;AO e, no mérito, NEGO-LHES PROVIMENTO, nos termos da
fundamentacdo supra.

Subam ao Superior Tribunal de Justica. Intime-se.
Intime-se.
Rio de Janeiro, 27 de novembro de 2024.

Desembargador MALDONADO DE CARVALHO
Terceiro Vice-Presidente
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