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Juizo de origem: 12 Vara Criminal da Comarca de Nilopolis
Apelante: Thiago Oliveira Santana de Souza

Advogado: Defensoria Publica

Apelado: Ministério Publico

Relatora: Des. Maria Sandra Kayat Direito

EMENTA: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELAGAO
CRIMINAL. RECEPTAGAO. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS. DOSIMETRIA. REDUCAO DA PENA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.
. CASO EM EXAME
1. Apelacéo interposta pela defesa contra sentenga que condenou o
réu pela pratica do crime previsto no art. 180, caput, do Cédigo Penal,
a pena de 01 ano e 06 meses de reclusdo, em regime semiaberto, e
68 dias-multa.
2. A denuncia narrou que o réu adquiriu motocicleta produto de furto,
ciente de sua origem ilicita, sendo abordado por policiais militares
apo6s consulta que confirmou o registro de furto.
3. A defesa requereu a absolvicdo por auséncia de dolo,
desclassificagdo para receptacao culposa, revisdo da dosimetria,
fixagcdo de regime menos gravoso e substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
4. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se o conjunto probatoério
¢ suficiente para a condenacgao pelo crime de receptacgao dolosa; e (ii)
saber se a dosimetria da pena deve ser revista, especialmente quanto
a valoracado dos maus antecedentes e ao regime de cumprimento.
lll. RAZOES DE DECIDIR
5. A materialidade e a autoria restaram comprovadas por meio de auto
de apreenséo, laudo pericial, registros de ocorréncia e depoimentos
de policiais militares, colhidos sob o crivo do contraditério.
6. Os depoimentos dos policiais sdo idéneos e encontram respaldo
nas demais provas dos autos, ndo havendo elementos que infirmem
sua credibilidade.
7. A versao do réu, de que desconhecia a origem ilicita do bem, néo
encontra respaldo no conjunto probatério, sendo insuficiente para
afastar o dolo, que pode ser extraido das circunstancias do fato e do
comportamento do agente.
8. Nao ha elementos que justifiquem a desclassificacdo para a
modalidade culposa, tampouco a absolvicdo, pois o0 réu néo
comprovou a origem licita do bem.
9. A pena-base foi majorada em razdo de maus antecedentes,
devidamente comprovado. Na esteira da jurisprudéncia do Superior
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Tribunal de Justiga, a condenacdo por fato anterior ao narrado na
exordial, ainda que com transito em julgado posterior, pode
fundamentar a exasperagdo da reprimenda inicial como maus
antecedentes.

10. A majoracdo da pena-base em 1/2 mostra-se excessiva, sendo
adequada a elevagédo em 1/6, fixando-se a pena definitiva em 01 ano
e 02 meses de reclusdo e 11 dias-multa, em regime semiaberto.

11. Os maus antecedentes impedem a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos.

IV. DISPOSITIVO

12. Recurso parcialmente provido, ficando a pena definitiva para
01 ano e 02 meses de reclusao, em regime semiaberto, e 11 dias-
multa.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo, onde
figuram como apelante Thiago Oliveira Santana de Souza e apelado o Ministério
Publico.

ACORDAM os Desembargadores que integram a Egrégia Primeira
Camara Criminal do Tribunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro, em sessao
de julgamento realizada em 01 de setembro de 2026, por maioria de votos, em
dar parcial provimento ao recurso defensivo, ficando a pena definitiva do
apelante Thiago Oliveira Santana de Souza em 01 ano e 02 meses de
reclusdao, no regime semiaberto, e 11 dias multa, nos termos do voto da
Desembargadora-Relatora. Vencida a Desembargadora Denise Vaccari
Machado Paes.

VOTO

O recurso deve ser conhecido, eis que presentes os requisitos de sua
admissibilidade.

O réu Thiago Oliveira Santana de Souza foi denunciado como incurso
nas penas dos crimes previstos no art. 180, caput, do Cédigo Penal. Narra a
denuncia que (doc. 139041472):

“Em circunstdncias de tempo e local ainda ndo esclarecidas, mas antes do
dia 09 de fevereiro de 2023, por volta de 17h50min, na Rua Ernesto Cardoso,
altura do n? 899, Nossa Senhora de Fdtima, Nildpolis/RJ, o DENUNCIADO,
consciente e voluntariamente, adquiriu, em proveito prdprio ou alheio, a
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motocicleta Yamaha Nmax, de cor preta, ano 2019/2020, chassi
9C65G3310L0045791, sem placa e a qual sabia ser produto do crime de furto
objeto do Registro de Ocorréncia n® 052-01307/2023, bem de propriedade
da vitima Claudia Cunha de Souza.

Policiais Militares, em patrulhamento de rotina, tiveram a aten¢do voltada
para a motocicleta acima descrita, que estava estacionada, eis que
apresentava algumas avarias e ndo tinha placa, ocasiGio em que realizaram
as consultas de praxe e verificaram que o veiculo era objeto de crime de furto
objeto do RO 052-01307/2023.

Ato continuo, o DENUNCIADO chegou ao local e se apresentou o proprietdrio
da motocicleta, tendo sido conduzido a delegacia, onde declarou ter
adquirido o veiculo pela quantia de RS 2.000,00 (dois mil reais) apds
negociacgdo realizada pela plataforma eletrénica Marketplace.

Assim agindo, estd o DENUNCIADO incurso nas penas do artigo 180, caput,
do Cédigo Penal.”

Na sentenca de doc. 257333246, o MM. Juiz da 12 Vara Criminal da
Comarca de Nil6polis, Dr. Gabriel AlImeida Matos de Carvalho, julgou procedente
a pretensdo punitiva estatal, condenando o réu Thiago Oliveira Santana de
Souza as penas de 01 ano e 06 meses de reclusao, no regime semiaberto, e 68
dias multa, pela pratica do crime previsto no art. 180, caput, do Cédigo Penal.

Inconformada com a sentenca, a Defensoria Publica apelou,
pugnando pela absolvigdo, ante atipicidade subjetiva, por auséncia de dolo.
Subsidiariamente, requereu a desclassificacdo para o crime de receptacéo
culposa, a reforma da dosimetria, com o afastamento de maus antecedentes e
reducao subsidiaria do patamar de aumento, a fixagdo de regime menos gravoso
e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos (doc.
285103969).

Nas contrarrazdes de doc. 286649775, o Ministério Publico opinou
pelo desprovimento do apelo defensivo.

No doc. 08, a Procuradoria de Justiga oficiou pelo desprovimento do
recurso defensivo.

E o relatorio.

Inicialmente, a Defensoria Publica pugna pela absolvigdo do apelante.

A materialidade estd demonstrada pelo auto de apreenséo (doc.
139041479); pelo registro de ocorréncia (139041474); pelo laudo de exame
pericial de adulteragao de veiculos/parte de veiculos (doc. 139041478); pelo auto
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de entrega (doc. 139041479); pelo termo circunstanciado aditado (doc.
139041482); pelo auto de recebimento (doc. 139041483); pelo registro de
ocorréncia aditado (doc. 139041488) e pelo registro de ocorréncia (doc.
139041499);

Por sua vez, a autoria é absolutamente certa.
Em juizo, o policial militar Felipe Alves dos Santos declarou que:

“receberam informag¢do sobre uma motocicleta furtada; que chegaram ao
local e encontraram o veiculo em frente a uma barbearia; que o réu saiu da
barbearia, intitulando-se o proprietdrio; que o réu disse que néo sabia que a
moto foi furtada anteriormente; que o réu disse que comprou a moto
via marketplace; que o réu saiu espontaneamente da barbearia, foi até os
policiais e apresentou-se como proprietdrio; que ele disse ter comprado a
moto pela internet e informou que ndo conhecia o vendedor, que teria
apresentado a ele a documentagdo do veiculo;, que o réu disse ter pago o
preco da moto e arrematou, dizendo ter sido enganado.” (depoimento
audiovisual — transcricao sentenca).

Na mesma toada, o policial militar Everson Gongalves Fraga Fucio
declarou que

“os policiais receberam informacgdes via radio — ou dadas por transeunte —,
noticiando um veiculo furtado; que o veiculo estava estacionado a frente de
uma barbearia; que o réu apresentou-se como proprietdrio; que o réu disse
ter comprado em marketplace; que o réu se apresentou voluntariamente;
que o réu percebeu que os policiais estavam checando a moto e apresentou-
se.” (depoimento audiovisual — transcrigao sentencga).

Os depoimentos prestados pelos policiais, em juizo, foram realizados
conforme se observa dos autos sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa,
assim, €& prova idbnea para embasar o decreto condenatério, eis que nao
invalidada pela situagéo fatica. Ademais, seus depoimentos sdo seguros e se
harmonizam com as demais provas carreadas aos autos.

Neste sentido:

Secretaria da Primeira Camara Criminal
Beco da Musica, 175, 1° andar — Sala 101 — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: + 55 21 3133-5178 — E-mail: O1ccri@fjrj.jus.br
4






A‘Z‘ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

=1 Primeira Camara Criminal

PJERJ

Apelagao n° 0809659-47.2024.8.19.0036

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DEPOIMENTO DOS POLICIAIS
PRESTADOS EM JUIZO E MEIO DE PROVA IDONEO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA IMPRESTABILIDADE DA PROVA. PRECEDENTES.
COTEJO COM AS DEMAIS PROVAS. ABSOLVICAO OU
DESCLASSIFICACAO PARA A INFRACAO PENAL PREVISTA NO ART. 28 DA
LEl N. 11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. PROVAS ROBUSTAS.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. No presente caso, verifica-se que o Tribunal de
origem, considerou "a dindmica dos fatos, o depoimento dos policiais
em sede administrativa e posteriormente em juizo, junto as demais
provas acostadas nos autos” como "suficientes para demonstrar a
autoria e materialidade necessdrias para fundamentar a sentenca
penal condenatdria” (e-STJ fl. 553), sendo invidvel, assim, entender de
modo diverso, dada a necessidade de reexame de elementos fdtico-
probatdrios, providéncia vedada em sede de recurso especial, nos
termos da Sumula n. 7/STJ). 2. Ainda que inexistisse tal Obice, a
pretensdo defensiva néo prosperaria, porquanto, conforme
asseverado pela Corte local, a prdtica do delito pelo recorrente foi
devidamente comprovada por elementos de prova colhidos na fase
investigativa, e corroborados pela prova testemunhal, durante a
instrucdo processual. 3. Ademais, é entendimento desta Corte que a
condenacgdo baseada no cotejo dos depoimentos de policiais com as
demais provas materiais é vdlida e somente deve ser desconstituida
quando a defesa apontar vicios capazes de invalidar a prova
testemunhal. Precedentes. 4. Por fim, com relacGo a alega¢do de
inexisténcia de prova da traficdncia, com pedido subsididrio de
desclassificagdo para o art. 28 da Lei de Drogas, também ndo assiste
razdo a defesa. Primeiro, porque as instdncias anteriores concluiram
que o conjunto probatdrio evidenciou a ocorréncia do delito do art. 33
da Lein. 11.343/2006, bem como que a droga era destinada a venda,
dadas as circunstdncias, e desconstituir tal conclusdo demandaria uma
reandlise das provas do processo, invidvel em sede de recurso especial.
Segundo, porque foram apreendidos 35,40g de cocaina, quantidade
bastante relevante, que estavam acondicionados em "sacolés".
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Terceiro, porque para a configuragdo do tipo penal do art. 33 da Lei n.
11.343/2006 basta que o agente pratique qualquer dos verbos ali
descritos, ndo precisando ficar comprovada necessariamente a
mercancia da substdncia. Ou seja, ainda que ndo estivesse
demonstrado o destino comercial da droga, a tipificagdo pelo art. 33
poderia, por exemplo, ocorrer pelo fato de "trazer consigo" ou "ter em
depdsito". Precedentes. 5. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no
AREsp 2703590/RJ — Agravo Regimental no Agravo em Recurso
Especial 2024/0278402-2— Superior Tribunal de Justica — Quinta Turma
— Ministro Reynaldo Soares da Fonseca — Julgamento: 17/12/2024).

“PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO PARA CONSUMO PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE.
CONDENACAO BASEADA EM ELEMENTOS PROBATORIOS IDONEOS.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ. I. CASO EM
EXAME 1. Agravo interposto contra decisGo que inadmitiu o recurso
especial, em que o agravante foi condenado por trdfico de drogas (art.
33, caput, da Lei n. 11.343/2006) a pena de 5 anos e 10 meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, além do pagamento de 583 dias-
multa. O agravante pleiteia a desclassificacéio da conduta para o delito
de porte de drogas para consumo proprio (art. 28 da Lei de Drogas). Il.
QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questdo em discussdo consiste em
determinar se é possivel a desclassificacGo do crime de trdfico de
drogas para o delito de porte de drogas para consumo pessoal,
conforme previsto no art. 28 da Lei n. 11.343/2006, e se hd
possibilidade de reexame dos fatos e provas para essa finalidade. Ill.
RAZOES DE DECIDIR 3. O Tribunal de origem baseou a condenagéo do
agravante em elementos probatorios idéneos, incluindo depoimentos
dos policiais que realizaram a prisGo em flagrante e a apreensdo de
drogas, dinheiro e um radiocomunicador, os quais indicam claramente
a prdtica do crime de trdfico. A versdo do réu de que as drogas eram
para consumo proprio foi considerada inconsistente frente as provas
reunidas. 4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ)
estabelece que os depoimentos de policiais sGo vdlidos como meio de
prova, desde que coerentes e colhidos sob o crivo do contraditorio.
Ademais, para a desclassificagdo do crime de trdfico para consumo
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pessoal, é necessdrio avaliar as circunstdncias da apreensdo, a
quantidade e a natureza da droga, bem como o local dos fatos,
conforme art. 28, § 22, da Lei n. 11.343/2006. 5. A andlise do caso exige
o reexame de fatos e provas, o que é vedado nesta instdncia recursal,
conforme Sumula n. 7 do STJ. A decisdo do Tribunal de origem estd em
consondncia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte, aplicando-se a
Sumula n. 83 do STJ. IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.” (AREsp 2586224/SP Agravo em
Recurso Especial 2024/0079592-5 — Superior Tribunal de Justica —
Quinta Turma — Ministra Daniela Teixeira — Julgamento: 03/12/2024).

Renato Marcao, em seu “Curso de Processo Penal, 32 Edigao Revista
e Ampliada, Editora Saraiva, 2017, pagina 553, diz o seguinte acerca do tema:

“Ndo havendo comprovagcdo do dnimo de incriminar o acusado, é
perfeitamente vdlido o acréscimo oriundo da prova resultante de
depoimentos prestados por agentes policiais. Hd presung¢do juris tantum de
que agem escorreitamente no exercicio de suas fungbes.”

Ressalte-se que os policiais ndo se enquadram como testemunhos de
ouvir-dizer, pois, depois de acionados, eles participaram da operagao policial que
resultou na prisdo em flagrante do apelante. Assim, sao testemunhas oculares
dos fatos.

Por seu turno, o apelante Thiago Oliveira Santana de Souza declarou
que:

“trabalha com telefones na rua; que estava procurando uma moto acessivel;
que encontrou uma moto mais barata; que pegou a moto no Mc Donalds de
Anchieta; que o vendedor apresentou o documento da moto em PDF; que
consultou o chassi da moto; que ficou uns dias com a moto; que alguns
policiais pararam em frente a moto, que conheceu o vendedor
pelo marketplace; que a pessoa que lhe vendeu néio era a pessoa que estava
no documento;, que ndo recebeu recibo; que comprou a moto
aproximadamente 1 semana antes de sua captura; que ndo se recorda do
primeiro nome da pessoa que vendeu a moto ao declarante.” (depoimento
audiovisual — transcricao sentenca).
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Contudo, a versao narrada pelo apelante ndo encontra respaldo no
conjunto probatorio.

Na receptacdo, a prova do conhecimento da origem ilicita do bem
apreendido, de dificil consecugao, por estar circunscrita a elementos subjetivos,
€ extraida das circunstancias que cercam o fato, indicios que envolvem o delito,
bem como da propria conduta do agente.

No presente caso, o apelante ndo apresentou uma versao idonea
acerca da procedéncia do bem, ndo bastando para afastar o dolo a afirmacao de
que nao tinha conhecimento de sua origem ilicita.

No delito de receptagdo, o elemento subjetivo do tipo deve ser
extraido das circunstancias e indicios da pratica delitiva, bem como através do
comportamento demonstrado pelo agente

No presente caso, o apelante ndo pode alegar que né&o tinha
conhecimento da origem ilicita da motocicleta, sob a fundamentagcdo de que
adquiriu esse veiculo de boa-fé, pois nao carreou aos autos qualquer prova que
pudesse sustentar essa verséo.

Assim, a prova do dolo passa pela analise de todos os dados
relevantes no processo, principalmente por ser a receptagdo um crime cuja
pratica costuma ser especialmente dissimulada. Caso contrario, a condenagao
pela pratica do crime em questdo somente seria possivel na hipotese de
confissao, ficando a Justica a mercé da “boa vontade” dos criminosos, o que néo
se pode admitir.

Da conduta do réu, induz-se que a versao sustentada n&o encontra
respaldo no acervo probatoério, decorrendo dai o dolo direto necessario a
configuracdo do delito de receptagdo, ndo havendo que se cogitar de figura
culposa, prevista no § 3°, do art. 180 do Cdédigo Penal.

Neste sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. PENAL. ART. 180, § 12, DO CODIGO PENAL. RECEPTACAO
QUALIFICADA. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. A
REPERCUSSAO GERAL NAO DISPENSA O PREENCHIMENTO DOS DEMAIS
REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DOS RECURSOS. ART. 323 DO RISTF
C.C. ART. 102, Ill, § 32, DA CONSTITUICAO FEDERAL. ALEGACAO DE
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OFENSA AO ART. 59 LVIl, DA CARTA FEDERAL. OFENSA REFLEXA.
REEXAME DE PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 279/STF. DECISAO
QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. A
repercuss@o geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais
requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do
RISTF). Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro motivo,
ndo hd como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das
questoes constitucionais discutidas no caso (art. 102, I, § 39, da CF).
2. A violagdo reflexa e obliqua da Constituigdo Federal decorrente da
necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio.
Precedentes: Al 775.275-AgR, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Segunda
Turma, DJ 28.10.2011 e Al 595.651-AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI,
Primeira Turma, DJ 25.10.2011. 3. A Sumula 279/STF dispde, verbis:
Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio. 4. E
que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questdes que
demandam revolvimento do contexto fdtico-probatdrio dos autos,
adstringindo-se a andlise da violagdo direta da ordem constitucional.
5. In casu, o acdrddo objeto do recurso extraordindrio assentou:
APELACAO RECEPTACAO QUALIFICADA ART. 180, § 12, DO CODIGO
PENAL CONDENACAO MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS
INCABIVEL A ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE PROVAS PENA-BASE DO
APELANTE QUE NAO MERECE REPAROS, FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL DIANTE DE SEUS MAUS ANTECEDENTES E SUA PERSONALIDADE
DESVIRTUADA CONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 180, § 1° DO
CODIGO PENAL. Apelante condenado a 04 (quatro) anos e 06 (seis)
meses de reclusGo, em regime semiaberto, e 40 dias-multa.
Impossibilidade de absolvigdo, ja que a prova do dolo passa pela
andlise de todos os dados relevantes do processo, principalmente por
ser a recepta¢do um crime cuja prdtica costuma ser especialmente
dissimulada. Quanto a dosimetria da pena, ndo ha qualquer reparo a
ser feito na sentenca, pois a fixagdo da pena-base acima do minimo
legal atende aos ditames legais, em razdo da personalidade do
apelante, que ostenta em sua FAC duas anotacbes. As anotagOes
constantes da folha penal do réu, podem sim ser consideradas como
maus antecedentes. Com a manutengdo da pena aplicada ao apelante,
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padece o pleito defensivo de reconhecimento da prescricdo da
pretensdo punitiva retroativa, que vai regular-se, na hipdtese, pela
pena concretamente aplicada e, in casu, se operaria em 12 (doze) anos,
consoante artigo 109, inciso Ill, do Cédigo Penal. O artigo 180, § 12, do
Estatuto Repressivo é constitucional e pode ser aplicado através da
utilizagdo da interpretagdo extensiva, ampliando o significado da
expressdo deve saber (dolo eventual), englobando também a
expressdo sabe (dolo direto). O comerciante ou industrial que adquire,
vende, expde a venda mercadoria que sabe ou devia saber ser de
origem ilicita responde pela figura qualificada DESPROVIMENTO DO
APELO. 6. Agravo regimental a que se NEGA PROVIMENTO. (ARE
705620 AgR/DF — Distrito Federal — AG .REG. no Recurso Extraordindrio
com Agravo — Supremo Tribunal Federal — Primeira Turma — Ministro
Luiz Fux — Julgamento: 19/03/2013) (Grifo nosso)

Apelag¢ées Criminais. Dentncia que imputou ao acusado a prdtica das
condutas tipificadas no art. 180, caput, do Codigo Penal e no art. 309
da Lei n? 9.503/97, na forma do art. 69 do Codigo Penal. Pretensdo
acusatdria julgada parcialmente procedente. Condenagéo pela prdtica
do delito previsto no art. 309 da Lei n® 9.503/97. Absolvicdo no que
concerne ao delito previsto no art. 180, caput, do Cddigo Penal.
Recursos ministerial e defensivo. Autoria e materialidade de ambos os
delitos devidamente comprovadas nos autos. Situagdo de flagrdncia.
Auto de apreensdo em PDF 014. Prova oral. Declaragbes prestadas na
fase investigatdria pelos agentes policiais. Regular ratificacdo das
mesmas em juizo, sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa.
Auséncia de impedimento dos referidos testemunhos. Verbete sumular
ne 70 do TJ/RJ. Delito previsto no art. 180, caput, do Cédigo Penal.
Receptagdo. Jurisprudéncia consolidada no sentido de que a prova da
ciéncia da origem delituosa da coisa pode extrair-se da propria conduta
do agente e dos fatos circunstanciais que envolvem a infracdo.
Presenca destes elementos. Acusado que, lado outro, ndo logrou éxito
em afastar a imputagdo. Provimento do apelo ministerial. Condenag¢éo
que se impde. Delito previsto no art. 309 da Lei n® 9.503/97. Acervo
probatdrio coligido nos autos que também ndo deixa duvidas acerca
da sua prdtica. Declaracbes das testemunhas que afirmam que o

acusado, sem possuir a devida permissdo ou habilita¢Go, conduziu a
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motocicleta em alta velocidade. Inobservdncia das disposigcdes
regulamentares de trénsito. Perigo de dano na dire¢do que culminou,
inclusive, com a queda da motocicleta. Condenacéo que se mantém.
Apenacgdo do delito previsto no art. 180, caput, do CP: Primeira fase.
Pena-base fixada no minimo legal, ou seja, em 1 (um) ano de reclusdo
e 10 (dez) dias-multa, a razdo unitdria minima. Auséncia de
circunstdncias judiciais a serem valoradas negativamente. Sequnda
fase. Auséncia de circunstdncias agravantes e atenuantes que
justifiquem sua alteragdo. Terceira fase. Auséncia de causas de
aumento ou diminuig¢éo da pena. Consolidag¢do. Pena definitiva 1 (um)
ano de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, a razdo unitdria minima.
Apenagdo do crime previsto no art. 309 da Lei n® 9.503/97: Primeira
tese recursal subsididria defensiva. Andlise prejudicada. Reprimenda
penal estabelecida no minimo legal, ou seja, em 6 (seis) meses de
detenc¢do. Desnecessidade de maiores comentdrios. Concurso material
de crimes. Critério do cumulo material de penas. Consolidagdo. Sangdo
definitiva estabelecida em 1 (um) ano de reclusdo; 6 (seis) meses de
detengdo e 10 (vinte) dias-multa, a razdo unitdria minima. Regime
inicial de cumprimento de pena aberto, em caso de descumprimento.
Consondncia com o art. 33, § 22, ‘cé, do CP. Andlise da seqgunda tese
subsididria recursal defensiva igualmente prejudicada. Presen¢a dos
requisitos previstos no art. 44 do CP. Substituicéo das penas privativas
de liberdade por duas penas restritivas de direitos. Presta¢do de
servicos a comunidade e pena pecunidria no valor de RS1.000,00 (um
mil reais) em favor de entidades a serem definidas pelo Juizo da
Execucdo (art. 44, § 22, do CP). Recursos conhecidos. Provimento do
recurso ministerial. Condenagdo do acusado Marcio Claudio Molina de
Almeida também pela prdtica do delito previsto no art. 180, caput, do
Cddigo Penal. Manuteng¢do da condenagdo pelo delito previsto no art.
309 da Lei n? 9.503/97. Redimensionamento da reprimenda penal
definitiva para 1 (um) ano de reclusdo; 6 (seis) meses de detencdo e 10
(dez) dias-multa, a razdo unitdria minima. Substituicdo das penas
privativas de liberdade por duas penas restritivas de direitos. Presta¢éo
de servicos a comunidade e pena pecunidria no valor de R51.000,00
(um mil reais) em favor de entidades a serem definidas pelo Juizo da
Execugdo. Negativa de provimento do recurso defensivo. Manutengdo
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da sentenga recorrida em seus demais termos. (TJRJ — 19 Cdmara
Criminal — Apelagéo 0032379-59.2018.8.19.0001 — Rel. Des. Pedro
Freire Raguenet — Julgamento: 18/04/2023 — Grifos nossos).

Ademais, € pacifico na jurisprudéncia que a apreensao de bens em
poder do suspeito de receptacao inverte o 6nus da prova, impondo-lhe o dever
de cabal explicagao a justificar o fato, a fim de elidir eventual delito

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECEPTACAO. PLEITO DE ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. DESCLASSIFICACAO PARA A
MODALIDADE CULPOSA. SUMULA N. 7 DO STJ. DIVERGENCIA NAO
COMPROVADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. A Corte
estadual, apds minuciosa andlise do acervo carreado aos autos,
concluiu pela existéncia de elementos concretos e coesos a ensejar a
condenacgdo do réu pelo delito previsto no art. 180 do Cddigo Penal.
Para rever o julgado, seria necessdria a incursd@o no conjunto fdtico-
probatdrio, procedimento vedado no dmbito do recurso especial, a
teor da Sumula n. 7 do STJ. 2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no
sentido de que, no crime de receptagdo, se o bem for apreendido em
poder do agente, "[cabe] a defesa apresentar prova acerca da origem
licita do bem ou de sua conduta culposa, nos termos do disposto no
art. 156 do Cdédigo de Processo Penal, sem que se possa falar em
inversdo do énus da prova" (AgRg no AREsp n. 1.843.726/SP, Rel.
Ministro Anténio Saldanha Palheiro, 62 T., DJe 16/8/2021). 3. O
exame da pretensdo de desclassificagdo da conduta imputada ao
agravante para aquela prevista no § 32 do art. 180 do Cddigo Penal
demandaria o revolvimento do suporte faticoprobatorio delineado nos
autos, providéncia incabivel na via do recurso especial, nos termos da
Sumula n. 7 do STJ. 4. Quando o recurso interposto estiver fundado em
dissidio pretoriano, deve a parte colacionar aos autos copia dos
acorddos em que se fundamenta a divergéncia ou indicar repositdrio
oficial ou credenciado, bem como realizar o devido cotejo analitico,
demonstrando de forma clara e objetiva suposta incompatibilidade de
entendimentos e similitude fdtica entre as demandas, o que ndo
ocorreu na espécie. 5. Agravo regimental nGo provido. (AgRg no AREsp
n. 2.552.194/DF — Superior Tribunal de Justica — Sexta Turma —
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma - Julgamento:
06/08/2024) (grifo nosso)
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PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECEPTACAO. ALEGADA OFENSA AO ART. 180, CAPUT, DO
CP E AO ART. 386, VI, DO CPP. NAO OCORRENCIA. PLEITO
ABSOLUTORIO. APREENSAO DO BEM NA POSSE DA ACUSADA. ONUS
DA DEFESA DE COMPROVAR A ORIGEM LICITA DO OBJETO.
ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. A conclusdo das insténcias ordindrias esta em sintonia
com a jurisprudéncia consolidada desta Corte, sequndo a qual, no
crime de receptagdo, se o bem for apreendido em poder do acusado,
cabe a defesa apresentar prova de sua origem licita ou de sua
conduta culposa, nos termos do art. 156 do Cédigo de Processo Penal,
sem que se possa falar em inversdo do 6nus da prova (HC n.
433.679/RS, de minha Relatoria, Quinta Turma, julgado em
6/3/2018, REPDJe de 17/04/2018, DJe de 12/3/2018). 2. Ademais,
para desconstituir o entendimento firmado pelo Tribunal de origem, a
fim de absolver a acusada do delito de recepta¢do, seria necessdrio o
revolvimento do conjunto de fatos e provas, procedimento vedado na
via especial, conforme o teor da Sumula 7/5STJ.3. Agravo regimental a
que se nega provimento. (AgRg no AREsp n. 2.523.731/TO — Superior
Tribunal de Justica — Quinta Turma — Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma — Julgamento: 06/08/2024)

O conjunto probatério foi produzido com absoluto respeito aos
principios constitucionais do devido processo legal. O artigo 155 do Cédigo de
Processo Penal preconiza o sistema do livre convencimento motivado, o que
significa dizer que o julgador pode formar o seu convencimento por meio de
qualquer prova existente nos autos, desde que legitima, adequada e licita para
comprovar a verdade dos fatos, em decisdo substancialmente fundamentada,
COMO ocorreu nNo presente caso.

Destarte, ndo ha que se falar em absolvicdo, tendo em vista que o
conjunto probatorio existente nos autos, colhido sob o crivo do contraditério e da
ampla defesa, é induvidoso e suficiente a embasar decreto condenatério nos
moldes da sentenca.

Passo a analise da dosimetria.

A aplicagdo da pena-base € o momento em que o juiz, dentro dos
limites abstratamente previstos pelo legislador, deve eleger, fundamentadamente,
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o0 quantum ideal de pena a ser aplicada ao condenado criminalmente, visando a
prevencao e a repressao do delito praticado.

Assim, para chegar a uma aplicacgdo justa e suficiente da lei penal, o
sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, deve
atentar para as singularidades do caso concreto, guiando-se pelos oito fatores
indicativos relacionados no caput do art. 59 do Coddigo Penal, dos quais nao
deve se furtar de analisar individualmente, a saber: culpabilidade;
antecedentes; conduta social; personalidade do agente; motivos, circunstancias
e consequéncias do crime; e comportamento da vitima, e indicar,
especificamente, dentro destes parametros, os motivos concretos pelos quais as
considera favoraveis ou desfavoraveis, pois € justamente a motivagdo da
sentenca que oferece garantia contra os excessos e eventuais erros na aplicagéao
da resposta penal.

Conforme ensina Guilherme de Souza Nucci (Individualizagdo da Pena.
Editora Revista dos Tribunais — 42 edig&o. p. 36):

“A individualizagdo da pena tem o significado de eleger a justa e adequada
sang¢do penal, quanto ao montante, ao perfil e aos efeitos pendentes sobre o
sentenciado, tornando-o unico e distinto dos demais infratores, ainda que
coautores ou mesmo corréus. Sua finalidade e importdncia é a fuga da
padronizagdo da pena, da “mecanizada” ou “computadorizada” aplicacéo da
sang¢do penal, prescindindo da figura do juiz, como ser pensante, adotando-se
em seu lugar qualquer programa ou método que leve a pena pré-estabelecida,
segundo um modelo unificado, empobrecido e, sem duvida, injusto.”

No presente caso, a pena base foi majorada ante a presenga de maus
antecedentes e da culpabilidade negativa, considerando o concurso de pessoas.

Os maus antecedentes estdo configurados ante a condenagao
transitada em julgado no processo n° 0009765-18.2019.8.19.0036.

Na esteira da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
condenacao por fato anterior ao narrado na exordial, ainda que com transito em
julgado posterior, pode fundamentar a exasperacao da reprimenda inicial como
maus antecedentes

RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO TENTADO. PENA-BASE. FATOS
ANTERIORES COM TRANSITO EM JULGADO POSTERIOR. MAUS
ANTECEDENTES. CONSIDERAGAO. POSSIBILIDADE. EMPREGO DE ARMA.
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FACA. QUALIFICADORA. EXCLUSAO. HABEAS CORPUS DE OFICIO.
CONCESSAO. 1. Esta Corte tem entendimento reiterado de que a condenagdo
definitiva por fato anterior ao crime descrito na denuncia, mas com trdnsito
em julgado posterior a data do ilicito penal, ainda que ndo sirva para
configurar reincidéncia, pode caracterizar maus antecedentes, pois diz
respeito ao histdrico do acusado. 2. Hipdtese em que a majorante do art. 157,
$ 29 inciso I, do Cédigo Penal, deve ser afastada, uma vez que sobreveio ao
acorddo impugnado alteracgdo legislativa que suprimiu a previséo contida no
dispositivo. 3. A atual previsdo contida no art. 157, § 22-A, inciso I, do Cddigo
Penal, incluido pela Lei n. 13.654/2018, limita a possibilidade de aumento de
pena a hipotese de a violéncia ser cometida mediante emprego de arma de
fogo, assim considerado o instrumento que "(..) arremessa projéteis
empregando a for¢ca expansiva dos gases gerados pela combustdo de um
propelente confinado em uma cdmara que, normalmente, estd soliddria a um
cano que tem a fungdo de propiciar continuidade a combustéo do propelente,
além de direcdo e estabilidade ao projétil", de acordo com o art. 39, inciso
Xlll, do Decreto n. 3.665/2000. 4. Se a arma utilizada para praticar o crime foi
uma "faca", forcosa a concessdo, de oficio, da ordem de habeas corpus,
aplicando-se a lei nova, mais benéfica ao acusado, em consondncia com o
art. 59, inciso XL, da Constituicdo Federal, afastando-se o aumento de 1/3
aplicado na terceira fase do cdlculo da pena. 5. Recurso provido, com
concessdo de habeas corpus de oficio. (REsp 171105/RJ. Quinta Turma.
Relator: Jorge Mussi. Julgamento: 23/08/2018. Publicagdo: 31/08/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APROPRIAC/TO INDEBITA. PLEITO DE ABRANDAMENTO
DO REGIME CARCERARIO. ALEGACAO DE QUE O REU NAO E REINCIDENTE.
SUPOSTO ERRO NA APRECIACAO DAS DATAS DE TRANSITO EM JULGADO. | -
As condenagdes por fatos anteriores ao apurado na agdo penal em destaque,
ainda que com trdnsito em julgado posterior, ndo servem, a toda evidéncia,
para caracterizar a agravante da reincidéncia, podendo, contudo,
fundamentar a exaspera¢do da pena-base como maus antecedentes. Il - A
valoragdo negativa da circunstdncia judicial dos maus antecedentes somada
a reincidéncia, afasta a incidéncia do enunciado n? 269 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica, que declara que "E admissivel a adogdo do
regime prisional semiaberto aos reincidentes condenados a pena igual ou
inferior a quatro anos se favordveis as circunstdncias judiciais" Agravo
regimental desprovido. (AgRg nos EDcl no AREsp 1295089/SP. Quinta Turma.
Relator: Ministro Felix Fischer. Julgamento: 07/08/2018. Publicagdo:
17/08/2018)
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Contudo, a majoragdo da reprimenda em 1/2, ante os maus
antecedentes mostra-se exagerada.

Assim, em respeito aos principios da proporcionalidade e
razoabilidade, majoro a pena base em 1/6, fixando em 01 ano e 02 meses de
reclusdo e 11 dias multa, a qual torno definitiva, considerando a auséncia de
agravantes, atenuantes, causas de aumento ou de diminuicdo a serem
consideradas.

Quanto ao regime prisional, correta a fixagédo do regime semiaberto,
considerando que o réu possui maus antecedentes, ressaltando que ele foi
condenado como incurso nas penas do artigo 121, caput, por duas vezes, e
artigo 121, caput, c/c art. 14, Il, todos na forma do artigo 70, todos do CP, nos
autos do processo crime n° 0009765-18.2019.8.19.0036, o que revela maior
periculosidade do réu.

Da mesma forma, pelo todo ja exposto, os maus antecedentes
indicam que a substituicido da pena privativa de liberdade ndo é suficiente para
reprovagao e prevencgao do crime.

Por fim, quanto ao prequestionamento formulado pela defesa, nao se
vislumbra ofensa a dispositivos de leis ou a norma constitucional.

Por tais razbes, voto pelo parcial provimento ao recurso
defensivo, ficando a pena definitiva do apelante Thiago Oliveira Santana de
Souza em 01 ano e 02 meses de reclusido, no regime semiaberto, e 11 dias
multa, na forma da fundamentacgao retro.

DES. MARIA SANDRA KAYAT DIREITO
Relatora
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