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MANDADO DE SEGURANCA N°0079330-07.2024.8.19.0000

RELATORA: DES. ELIZABETE ALVES DE AGUIAR

IMPETRANTE: RAQUEL COELHO RAMOS BRAZIL

ADVOGADO: DRA. LUCIA ANDRE SAUER - OAB/RJ 113.880 E OUTROS

AUT. IMPETRADA: JUIZ DE DIREITO DA 2% VARA CRIMINAL DA
COMARCA DA CAPITAL

EMENTA. DIREITOS CONSTITUCIONAL, PENAL E
PROCESSUAL PENAL. MANDADO DE SEGURANCA.
ALEGACAO DE ATO ILEGAL QUE TERIA SIDO
PRATICADO PELO JUlIZ PRIMEVO, O QUAL, COM
FUNDAMENTO NA AUSENCIA DE LEGITIMIDADE
ATIVA AD CAUSAM DA ORA IMPETRANTE,
INDEFERIU O PEDIDO LIMINAR, PLEITADO EM
ACAO CAUTELAR, QUE PUGNA A QUEBRA DE SIGILO
TELEMATICO. DECISAO, QUE DESAFIA RECURSO
PROPRIO, PROFERIDA COM FULCRO NO ARTIGO 22
DA LEI N° 12.965/2014. GARANTIA DOS DIREITOS
INDIVIDUAIS, INSCULPIDOS NO ARTIGO 5° INCISOS
X E XlI DA CRFB/1988. MANDAMUS CONHECIDO.
ORDEM DE SEGURANCA DENEGADA.

I. CASO EM EXAME: 1. Acdo constitucional de Mandado de
Seguranga, impetrada por Raquel Coelho Ramos Brazil, contra a
decisdo, proferida em 20/09/2024, pelo Juiz de Direito da 29?
Vara Criminal da Comarca da Capital, nos autos da agao cautelar
de fornecimento de registros de conexdo e de registros de acesso
a aplicacbes de internet, de n® 0896829-65.2024.8.19.0001,
proposta pela prépria ora impetrante, na qual foi indeferida, a
providéncia cautelar pedida, referente a quebra do sigilo
telematico do perfil “@suzycosta.80”, da rede social Instagram,
tendo o referido Magistrado fundamentado sua decisdo na
auséncia de legitimidade ativa ad causam da ora impetrante,
consoante os termos do artigo 22 da Lei n® 12.965/2014 (Marco
Civil da Internet).
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1. QUESTAO EM DISCUSSAO: 2. Discute-se, na presentesl
acao constitucional, a legalidade do referido decisum, alegandga
impetrante, em sintese, Ser “parte interessada” na medida cautela?mmc
proposta, conforme previsto no referido artigo 22 da Lei n°
12.965/2014, vez que tal definicdo ndo se restringe ao titular da
iniciativa da acdo penal da infragdo penal, ainda que esta, in casu,
seja de iniciativa publica incondicionada

I1l. RAZOES DE DECIDIR: 3. De proémio, importa
registrar que, a acdo cautelar proposta pela ora impetrante,
como medida assecuratoria, desafia a interposicdo do recurso
de Apelacdo, consoante previsto no art. 593, inciso Il do
Cddigo de Processo Penal, cujo prazo de interposicdo é de 05
(cinco) dias, nos termos do art. 586 do mesmo diploma legal,
de_modo gque a presente acdo de Mandado de Seguranca,
sequer deveria ser conhecida, pois desvirtuada de sua funcéo
juridico constitucional, ndo podendo ser utilizada como
substitutivo do recurso legal préprio cabivel, o qual néo foi
tempestivamente interposto, pela ora impetrante. Doutrina e
precedentes jurisprudenciais citados.

4. Vale frisar, outrossim, que também ndo é admissivel a acdo
constitucional do mandado de seguranca, para burlar a lei apds
transcorrido integralmente o prazo de interposicdo do recurso
processual préprio ou esgotado 0 prazo para 0 ingresso da
correicdo, prevista esta nas normas de organizacdo judiciaria ou
nos Regimentos Internos dos Tribunais. Precedentes.

5. Quanto ao exame do mérito da presente acdo constitucional,
melhor sorte ndo ampara a impetrante.

6. Na hipotese sub examen, conforme se depreende dos autos, a
impetrante apresentou noticia-crime ao Ministério Publico do
Estado do Rio de Janeiro (que gerou o procedimento n°
2024.00393478), com vias a que seja apurada suposta ocorréncia
de crime de falsa identidade (artigo 307 do Cddigo Penal), da
qual seria vitima, ante a criacdo do perfil de usuario da rede
social Instagram “(@suzycosta.80”, que se passaria por ela e
estaria enviando mensagens com conteddo criminoso para outros
usudrios. Em decorréncia destas mensagens enviadas, a ora
impetrante estaria respondendo, como suposta autora dos fatos,
pela imputacdo de préatica de crimes contra a honra, em 03 (trés)
processos, de n° 0001080-30.2024.8.19.0203 e 0004990-
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65.2024.8.19.0203 e 0006618-89.2024.8.19.0203, todos
tramite no 16° Juizado Especial Criminal do Férum Regiona
Jacarepagua — Comarca da Capital.

7. Em razéo da referida noticia-crime, foi requisitado pelo érgédo
do Ministério Pablico Estadual a instauracéo de Inquerito Policial
perante a Delegacia de Repressdo de Crimes de Informatica
(DRCI), o que, todavia, ndo havia ocorrido, a0 menos até a
propositura da acdo cautelar n® 0896829-65.2024.8.19.0001,
visando a quebra de sigilo telematico do referido perfil da rede
Instagram, a qual foi distribuida ao Juiz de Direito da 29% Vara
Criminal da Capital, que, em sede de provimento cautelar,
proferiu a decisdo ora vergastada.

8. Quanto a inviolabilidade prevista no inciso X do artigo 5° da
Carta Constitucional, quais sejam, da vida privada, da honra e da
imagem das pessoas, cujo amparo é proporcionar a privacidade a
ndo divulgacdo para um numero indeterminado de pessoas, de
fatos familiares e préprios do individuo, a toda evidéncia, nada
obstante aludida garantia-direito ndo ser Obice a inviolabilidade
de sigilo, em sendo a violabilidade também prevista em lei, em
€asos excepcionais expressamente, por certo que aquela ndo pode
ser olvidada.

9. Neste cenéario, observa-se que, a questdo trazida aos autos,
cinge-se a discussdo sobre o eventual alcance da expressdo “parte
interessada” na quebra do sigilo, prevista no artigo 22 da Lei n°
12.965/2014, conhecida como “Marco Civil da Internet”.

10. Com efeito, o dispositivo legal supra prevé requisitos que
devem ser observados para a possibilidade de autorizagao judicial
para quebra de acesso a dados relativos a arquivos digitais de
registros de conexdo ou acesso a aplicacdes de internet e dados
pessoais vinculados. Dai a restrita e prudente analise que deve ser
realizada pela autoridade judicial para o deferimento de tais
medidas, considerando tratar-se de violabilidade de bens
juridicos que, como visto, envolvem a intimidade, imagem e vida
privada, 0s quais sdo, como Vvisto, constitucionalmente
protegidos, consoante o artigo 5°, X e XII da CRFB/1988.

11. Veja-se, por importante, pretender-se, por meio desta acédo
constitucional, a reforma de deciséo judicial, proferida em sede
de medida cautelar, ou seja, de cognicdo restrita, com base em
elementos fornecidos, exclusivamente, pela impetrante,
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apurados pela autoridade competente, poI|C|aI ou Orgdo )
ministerial, que possam, embasar, de plano, a segurangé
pretendida, ndo se configurando, por esta ética, o direito liquido e
certo exigivel pela presente via eleita.

12. Obviamente, ndo se desconhece a possibilidade de a suposta
vitima/ofendida, de uma infracdo penal, figurar, hipoteticamente,
como “parte interessada” — nos termos do artigo 22 da Lei n°
12.965/2014 — e, portanto, venha a requerer o fornecimento de
dados de conexdo e identificacdo de dados telematicos. Contudo,
a jurisprudéncia é extremamente cautelosa em casos da seara
criminal, mormente em se tratando de acdo penal publica
incondicionada, tal como no presente caso, no qual, repita-se,
sequer ha noticias sobre o inicio da investigacdo policial, com a
juntada de producdo indicidria minima a embasar a ordem de
seguranga, ora pretendida, e tampouco existindo eventual
remocédo/suspensdo cautelar do perfil supostamente falso
(@suzycosta.80), da rede social Instagram. Precedentes
jurisprudenciais citados.

13. Observe-se que, tampouco, a eventual alegacdo de desidia ou
demora na instauracdo ou andamento no Inquérito Policial - do
qual ja& foi requisitada sua instauracdo pelo Promotoria de
Investigacdo Penal/MPRJ - autorizaria a pretendida subsuncéo
aos papéis investigatorios, com poderes de requisicdo, pela ora
impetrante, suposta vitima do crime de identidade falsa, previsto
no artigo 307 do CP, incluido no Titulo X do referido diploma
legal, que visa proteger o bem juridico da “F¢ Publica”.

14. Ademais, em outra vertente, verifica-se que, as mensagens,
com conteldos supostamente criminosos, teriam sido enviados a
outros usuarios da rede social Instagram, pelo perfil dito como
falso, “@suzycosta.80”, no periodo compreendido entre
14/01/2024 e 03/04/2024. Ou seja, ndo ha noticias de que, nos
ultimos 10 (dez) meses, tenham ocorrido novos envios, 0 que,
por mais esta perspectiva, afasta a possibilidade de risco de dano
grave, iminente e de dificil reparacdo a hipotese em concreto, o
que enfraquece o carater de urgéncia na ordem pretendida, a qual
insurge-se contra decisdo judicial, da qual, além de ndo se
verificar qualquer pecha de ilegalidade, foi proferida em sede de
cognicdo sumaria, e, portanto, pode ser revista pela autoridade






assecuratoria, nos autos do acdo cautelar n°
65.2024.8.19.0001.

15. Por todo o contexto perfectibilizado nos autos, e em defesa
aos direitos constitucionais da inviolabilidade do sigilo de dados,
privacidade, vida privada e honra, nos termos do artigo 5°,
incisos X e XII da CRFB/1988, ndo se verifica a existéncia de
direito liquido e certo, na hipdtese vertente, ante a auséncia de
producdo de quaisquer elementos minimos indiciarios, que
possam justificar a subsuncdo da ora impetrante na figura de
“parte interessada”, apta a pretendida quebra de sigilo de dados
teleméticos (almejando-se, inclusive, a disponibilizacdo de dados
privados de telefone e cartbes de crédito), conforme dispde o
caput do artigo 22 da Lei n® 12.965/2014, com vias a pretensa
“instru¢ao” de procedimento investigatorio, que possa vir a
subsidiar eventual propositura de acdo penal, de inciativa
privativa do Ministério Publico, dominus litis.

IVV. DISPOSITIVO: 16. Conhecimento do Mandamus e
Denegacdo da Ordem de seguranca, resultando preservada a
decisdo judicial, ora vergastada.

Dispositivos relevantes citados: C.R.F.B./1988, art. 5°, incisos
I, X, XIl e LXIX; CP, art. 307; Lei n® 12.965/2014, art. 22; Lei
n°12.016/2009.

Jurisprudéncia relevante citada: S.T.F.: Enunciados n° 266,
267 e 268, RBDP 50/159 e Amagis 8/363; S.T.J.: RMS 21.417,
42T, Rel. Min. FERNANDO GONCALVES, j. 21.08.2007, DJU
de 03.09.2007, AgRg no RMS: 67104 MA 2021/0254775-6,
Relator: Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Data de
Julgamento: 27/03/2023, Quinta Turma, Data de Publicacdo: DJe
31/03/2023; TJ-MG - AC: 10000191375880005 MG, Relator:
ROGERIO MEDEIROS, Data de Julgamento: 02/03/2023,
Céamaras Civeis/132 Camara Civel, Data de Publicagéo:
06/03/2023.

CONHECIMENTO DO MANDAMUS, COM DENEGACAO
DA ORDEM DE SEGURANCA.
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VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Mandad
Seguranga n° 0079330-07.2024.8.19.0000, em que € impetrante, Ragyel .«
Coelho Ramos Brazil, e autoridade impetrada, o Juiz de Direito da 292 Vara—
Criminal da Comarca da Capital,

ACORDAM os Desembargadores da Oitava Camara Criminal
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade, em
CONHECER a presente Acdo de Mandado de Seguranca, e, no mérito,
DENEGAR A ORDEM DE SEGURANCA, preservando-se a decisdo
judicial vergastada, consoante exposto no voto da Des. Relatora.

RELATORIO

Trata-se de acdo constitucional de Mandado de Seguranca,
impetrada por Raquel Coelho Ramos Brazil, contra a decisdo, proferida em
20/09/2024, pelo Juiz de Direito da 292 Vara Criminal da Comarca da Capital,
nos autos da acdo cautelar de fornecimento de registros de conexdo e de
registros de acesso a aplicagbes de internet, de n° 0896829-
65.2024.8.19.0001, proposta pela propria ora impetrante, na qual foi
indeferida a providéncia cautelar pedida, referente a quebra do sigilo
telemdtico do perfil “@suzycosta.80”, da rede social Instagram, tendo o
referido Magistrado fundamentado sua decisdo na auséncia de legitimidade
ativa ad causam da ora impetrante, consoante os termos do artigo 22 da Lei n°
12.965/2014 (Marco Civil da Internet).

Aduz a impetrante, em sintese, ser “parte interessada” na medida
cautelar proposta, conforme previsto no referido artigo 22 da Lei n°
12.965/2014, vez que tal definicdo néo se restringe ao titular da iniciativa da
acdo penal da infracdo penal, ainda que esta, in casu, seja de iniciativa publica
incondicionada - eis tratar-se de eventual hipdtese de crime de falsa
identidade - considerando que o artigo 30 da citada lei, o qual prevé que a
“defesa dos interesses ¢ dos direitos estabelecidos nesta Lei podera ser
exercida em juizo, individual ou coletivamente”. Para justificar sua
configuracdo como “parte interessada”, argumenta, ainda, a possibilidade de
habilitacdo da ora impetrante como assistente de acusa¢do em eventual acdo
penal, a ser proposta pelo 6rgdo ministerial, bem como a previséo legal de
acdo penal privada subsidiaria da publica (artigo 100, § 3°, do C.P.).






Assim, com vias a procurar a formacgdo de conjunto indiciay
probatério, que instruiria 0 procedimento investigatdrio MPR:
2024.00393478 (que apura eventual ocorréncia do crime previsto no artigo
307 do C.P.), pleiteia-se, em sede de liminar e no mérito, a concessdo da
seguranca, nos seguintes termos, in litteris:

“(...) determinar o fornecimento de registros de conexdo e de
registros de acesso a aplicacOes de internet pela META PLATAFORMS,
INC. 2 e FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDAS3, em
relacdo ao perfil do Instagram “‘suzycosta.80”, (...) no periodo de 14/01/2024
a 03/04/2024, consistente no bloqueio, bem como na preservagédo do contetido
do histérico de conversas e de todo o conteddo disponivel na conta e/ou que
tenha sido deletado, e a quebra do sigilo de dados cadastrais do usuério do
perfil “@suzycosta.80” da rede social Instagram, contendo logs de criagéo e
acesso, com data, hora e referéncia horéria, IP, com a porta de conexéo, e-
mail secundéario, contas e perfis vinculados, telefone de confirmacdo, bem
como as demais informagdes constantes no banco de dados deste provedor,
tais como cartdo de crédito, geolocalizacdo armazenada na URL supracitada,
referentes ao usuario de perfil “@suzycosta.80 (...)”. (fls. 7/8. Sublinhamos).

Recolhimento das custas forenses e da taxa judiciaria (certiddo de
index 00031).

Com o afastamento temporario do Des. Relator, Dr. Gilmar
Augusto Teixeira, os autos foram redistribuidos a esta Relatoria (indexes
00033 e 00036).

O pedido de liminar foi indeferido, em 23/10/2024 (index
00037).

Informacdes da autoridade impetrada acostadas no index 00043.
Parecer da Procuradoria de Justica (index 00051), manifestando-

se pelo ndo conhecimento do presente mandamus e, no mérito, pela
denegacado da sequranca.
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Trata-se de acdo constitucional de Mandado de Seguranca,
impetrada por Raquel Coelho Ramos Brazil, contra a decisdo, proferida em
20/09/2024, pelo Juiz de Direito da 292 Vara Criminal da Comarca da Capital,
nos autos da acdo cautelar de fornecimento de registros de conexdao e de
registros de acesso a aplicacbes de internet, de n° 0896829-
65.2024.8.19.0001, proposta pela prépria ora impetrante, na qual foi
indeferida a providéncia cautelar pedida, referente a quebra do sigilo
telematico do perfil “@suzycosta.80”, da rede social Instagram, tendo o
referido Magistrado fundamentado sua decisdo na auséncia de legitimidade
ativa ad causam da ora impetrante, consoante os termos do artigo 22 da Lei n°
12.965/2014 (Marco Civil da Internet).

De proémio, importa registrar que, a acao cautelar proposta
pela ora impetrante, como medida assecuratdria, desafia a interposicao
do recurso _de Apelacdo, consoante previsto no art. 593, inciso Il do
Caodigo de Processo Penal, cujo prazo de interposicdo é de 05 (cinco) dias,
nos termos do art. 586 do mesmo diploma legal, de modo que a presente
acdo_de Mandado de Seguranca, sequer deveria ser conhecida, pois
desvirtuada de sua funcdo juridico constitucional, ndo podendo ser
utilizada como substitutivo do recurso legal proprio cabivel, o qual ndo
foi tempestivamente interposto, pela ora impetrante.

Quanto ao cabimento da acdo mandamental referida, esclarece o
eminente Ministro do STF, Luiz Fux, que “O art.. 5° inciso II, da Lei n°
12.016/2009 exclui o cabimento do Mandado de Seguranca contra os atos
judiciais, quando os mesmos puderem ser impugnados através de recurso
previsto nas leis processuais. Em outros termos, o0 Mandado de Seguranca
ndo deve ser desfigurado de sua missdo constitucional, substituindo recursos
previstos no sistema processual. Deveras, 0 Mandado de Seguranca podera
ser manejado contra decisdo judicial somente se o sistema ndo oferecer
mecanismo recursal eficaz para afastar os efeitos da decisdo.” (FUX, Luiz.
Mandado de Seguranca, 12 Edicdo. Editora Forense, Rio de Janeiro, 2010.).

N&o é por demais mencionar-se alguns verbetes sumulares da
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, referentes a acéo
constitucional de mandado de seguranca, in verbis:
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266: “Nao cabe mandado de seguranca contra lei em tese”;

267: “Nao cabe mandado de seguranca contra ato judicia
passivel de recurso ou correi¢ao”;

268: “Nao cabe mandado de seguranca contra decisdo judicial
com transito em julgado™.

Especificamente em relacdo ao verbete de n° 267 da sumula de
jurisprudéncia do STF, ha de se ter em consideracdo que 0 mesmo veda 0 uso
indiscriminado da acdo constitucional de mandado de seguranca, como
substituto do recurso cabivel, ou quando possivel a utilizacdo da
correigéo/reclamacao.

Confira-se, a propoésito, 0s seguintes excertos jurisprudenciais,
exempli gratia:

“Nao cabe mandado de seguranga contra ato judicial sujeito a
recurso ou reclamagido. Sdo os limites da lei” (RTJ 60/257,;
56/864).

“Impossibilidade de utilizagdo da via mandamental como
substituto de embargos do devedor ou de acdo anulatéria de
débito fiscal. Inscrita a divida e prestes a ser ajuizada a
execucao, incabivel o mandado de seguranca para desconstitui-
la” (TFR — Pleno, MS 880.098, Rel. Min. Miguel Ferrante, julg.
16.02.1989, DJU de 15.05.1989).

“Nao cabe mandado de seguranca contra ato judicial de
constricdo dos bens dos socios, diante da desconsideracdo da
pessoa juridica, pela constatacdo de fraude e confusdo
patrimonial, haja vista a possibilidade de os prejudicados
atacarem o ato pela via propria (Sumula 267/STF). Além disso,
0 assunto demanda inegavel dilacdo probatdria, ndo condizente
com a via angusta do writ” (STJ—42T., RMS 21.417, Rel. Min.
Fernando Gongalves, j. 21.08.2007, DJU , de 03.09.2007).

No mesmo sentido, STJ — 32 T., RMS 36.370 — AgRg., Rel. Min.
Nancy Andrighi, j. 28.08.2012, DJU, de 31.08.2012.
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E ainda, orientando-se na mesma compreensao, 0S Sequ
julgados, in verbis:

“Nao cabe agao mandamental para se obter seguranca genérica,
ad futurum, fixando regra de conduta para magistrado” (STJ — 32
T., RMS 2,571, Rel. Min. Padua Ribeiro, j. 30.06.1993; DJU de
02.08.1993).

“Falta interesse de agir na impetracdo de mandado de seguranca
quando o impetrado ja op6s embargos de terceiros dirigidos ao
ato judicial supostamente coator” (STJ — 32 T. RMS 23.748, Rel.
Min. Gomes de Barros, j. 02.08.2007, DJU, de 13.08.2007).

“O mandado de seguranga ndo tem cabimento para desconstituir
decisdo judicial ndo teratologica contra a qual o CPC oferece
embargos de terceiro como remedio adequado, nos quais é
permitida a discussdo ampla das materias de fato e de prova e
com possibilidade de protecao liminar” (STJ — 4% T., RMS
23.095, Rel. Min. Quaglia Barbosa, j. 15.03.2007, DJU de
16.04.2007).

Também: STJ — 32 T. RMS 21.364, Rel. Min. Nancy Andrighi, j.
11.04.2006, DJU de 02.05.2006; STJ — 18 T. RMS 5.301, Rel. Min. Garcia
Vieira, j. 15.03.1995, DJU de 24.04.1995.

“Nao cabe mandado de seguranga contra dispositivo de lei que
versa sobre ‘situagdes gerais ou impessoais’ (RTJ 111/184) ou

que ‘estabelece normas caracterizadas pela abstracdo e pela
generalidade” (RTJ 121/959).

“PROCESSO CIVIL - RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA - INDEFERIMENTO DA
INICIAL - IMPETRACAO CONTRA ATO JUDICIAL QUE
COMPORTA RECURSO COM EFEITO SUSPENSIVO -
NAO-ESGOTAMENTO DE INSTANCIA -
IMPOSSIBILIDADE - PRECEDENTES.






efeito suspensivo.
2. O acesso a instancia extraordinaria pressupde 0 prévio
esgotamento das instancias ordinarias. Inviavel o conhecimento
de recurso ordinario aviado contra decisdo monocratica de
relator.

3. Recurso ordinario ndo conhecido.” (STJ. RMS n°, 26.710 /
DF. 22 Turma. Rel. Min. Eliana Calmon. Julg: 28/10/2008)

“PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA
CONTRA  ATO  JUDICIAL. SUMULA  267/STF.
PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS DO STJ.
INEXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

O Mandado de Seguranca ndo € sucedaneo de recurso, sendo
impropria a sua impetracdo contra decisdo judicial passivel de
impugnacéo prevista em lei, consoante a ratio essendi da Sumula
267/STF.

Sob esse enfoque, sobreleva notar, o Pretorio Excelso coibe o
uso promiscuo do writ contra ato judicial suscetivel de recurso
proprio, ante o Obice erigido pela Sumula 267, segundo a qual
"ndo cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de
recurso ou correi¢do™. Precedentes do STJ: RMS 19086/SP, desta
Relatoria, DJ de 13.03.2006; RMS 19086/SP, desta Relatoria,
DJ de 13.03.2006 e AgRg no MS 10744/DF, Relator Ministro
Gilson Dipp, DJ de 27.03.2006.

E cedico em doutrina que "No mandado de seguranca, inexiste a
fase de instrucdo, de modo que, havendo duvidas quanto as
provas produzidas na inicial, o juiz extinguira 0 processo sem
julgamento do mérito, por falta de um pressuposto béasico, ou
seja, a certeza e liquidez do direito.” (Maria Sylvia Zanella Di
Pietro, in Direito Administrativo, Editora Atlas, 13% Edicéo, pag.
626)

6. Recurso ordinario desprovido.” (STJ. RMS n°, 20.306 / MT.
12 Turma. Rel. Min. Luiz Fux. Julg: 09/10/2007)

“RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. ORDEM DE SERVICO BAIXADA PELA
AUTORIDADE COATORA. DECISAO RECORRIVEL VIA
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CORREICAO PARCIAL. INADEQUACAO DO MAND
DE SEGURANCA. 1. Como regra geral, & inadequado 0 margjo
de mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso,—
porquanto o ordenamento prevé a possibilidade de rediscussédo
dos temas invocados pela via propria e especifica. 2. No caso em
andlise, discute-se a validade da Ordem de Servico baixada pela
autoridade coatora. 3. Correta a decisdo da Corte a quo no
sentido de que somente através de uma correicao parcial, haveria
a impetrante de fazer valer a anulacdo da referida portaria. 4.
Recurso Ordinario improvido.” (STJ - RMS: 11749 MG
2000/0022490-1, Relator: Ministro HONILDO AMARAL DE
MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/AP), Data de Julgamento: 20/10/2009, T4 - QUARTA
TURMA, Data de Publicagédo: DJe 03/11/2009)

“AGRAVO REGIMENTAL - MANDADO DE SEGURANCA -
ATO JUDICIAL - RECURSO DOTADO DE EFEITO
SUSPENSIVO - DESCABIMENTO - CONDUTA SUJEITA A
CORREICAO PARCIAL. E descabido 0 mandado de seguranca
impetrado contra ato judicial suscetivel de impugnacao por meio
de recurso passivel de atribuicdo de efeito suspensivo. E
descabida a impetracdo de mandado de seguranca em face de
conduta praticada por juiz sujeita a controle mediante correi¢do
parcial.” (TJ-MG - AGT: 10000140248071001 MG , Relator:
Pedro Bernardes, Data de Julgamento: 03/06/2014, Camaras
Civeis / 928 CAMARA CIVEL, Data de Publicagio: 10/06/2014)

Impende enfatizar que, toda a jurisprudéncia citada é
perfeitamente aplicavel na seara criminal, pois como ja se mencionou
alhures, a acdo de mandado de seguranca tem natureza civil, ainda que o
ato _impugnado provenha de juiz criminal. Este € o entendimento do
Supremo_Tribunal Federal (RTJ 118/730, p. 741; RTJ 83/255 e RF
260/214).

Vale frisar, outrossim, que também ndo é admissivel a acdo
constitucional do mandado de seguranca, para burlar a lei apds transcorrido
integralmente o prazo de interposicdo do recurso processual préprio ou
esgotado 0 prazo para o ingresso da correi¢do, prevista esta nas normas de
organizacdo judiciaria ou nos Regimentos Internos dos Tribunais. Veja-se:






69/546).
“Néao se conhece de habeas corpus que visa suprir a falta de
recurso em pedido anteriormente denegado” (STF — RT 533/416,

aplicavel por analogia).

Também: “Apelacdo. O habeas Corpus nio a substitui” (STF —
RT 566/411, aplicavel por analogia)

No mesmo sentido: RSTJ 43/39 (aplicavel por analogia).

Quanto ao exame do mérito da presente acdo constitucional,
melhor sorte ndo ampara a impetrante.

Prima facie, cabe transcrever-se, o inciso LXIX do art. 5° da
CRFB/1988, que contempla a ag¢do constitucional do mandado de seguranca,
o0 qual disp0e, in verbis:

Art. 5° - omissis

Inciso LXIX. conceder-se-4a mandado de seguranca para
proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas
corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou
abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa
juridica no exercicio de atribui¢cdes do Poder Publico.

Comentando sobre a “Natureza Processual” da acdo
mandamental aludida, convem trazer a lica o escdlio de HELY LOPES
MEIRELLES, ARNOLDO WALD ¢ GILMAR FERREIRA MENDES: “O
mandado de seguranca, como a lei regulamentar o considera, € acao civil de
rito sumario especial, destinada a afastar ofensa ou ameaca a direito
subjetivo individual ou coletivo, privado ou publico, através de ordem
corretiva ou impeditiva da ilegalidade, ordem, esta, a ser cumprida
especificamente pela autoridade coatora, em atendimento a notificacéo
judicial. Sendo acéo civil, 0 mandado de seguranca enquadra-se no conceito
de causa, enunciado pela Constituicdo da Republica, para fins de fixacdo de






foro e juizo competentes para o seu julgamento quando for interess da a73
Unido Federal (art. 109, I e VII) e produz todos os efeitos proprios dos feitgs
contenciosos. Distingue-se das demais acOes apenas pela especificidade X[
seu objeto e pela sumariedade de seu procedimento, que lhe é prdprio,
aplicando-se, subsidiariamente, as regras do Cadigo de Processo Civil. Visa,
precipuamente, a invalidacao de atos de autoridade ou & supresséo de efeitos
de omissOGes administrativas capazes de lesar direito individual ou coletivo,
liquido e certo. Qualquer que seja a origem ou natureza do ato impugnado
(administrativo, judicial, civil, penal, policial, militar, eleitoral, trabalhista
etc.), 0 mandado de seguranca sera sempre processado e julgado como acéo
civil, no juizo competente.’® (in, Mandado de Seguranca e Acdes
Constitucionais. 332 edi¢éo, atualizada de acordo com a Lei n® 12.012/2006,

Séo Paulo: Malheiros Editores, pags. 32 e 33). (Italicos nossos).

Importa assinalar que, na agdo constitucional do Mandado de
Seguranca faz-se mister a comprovacao de plano do direito liquido e certo do
impetrante (art. 1° da Lei n® 12016, de 07/08/2009).

E por oportuno mencionar-se, também, o conceito de direito
liquido e certo fornecido pelo administrativista ja citado, HELY LOPES
MEIRELLES, in litteris:

“Direito liquido e certo € 0 que se apresenta manifesto na sua
existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da
impetracdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser amparavel por
mandado de seguranca, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si todos
0s requisitos e condicOes de sua aplicacdo ao impetrante; se a sua existéncia
for duvidosa; se a sua extensdo ainda ndo estiver delimitada; se o seu
exercicio depender de situacdes e fatos ainda indeterminados, ndo rende
ensejo a seguranca ...

Em dltima anéalise, direito liquido e certo é direito
comprovado de plano. Se depender de comprovacao posterior ndo € liquido
nem certo, para fins de seguranca ...

A acdo constitucional em comento constitui, portanto, instituto
de Direito Processual Constitucional, por meio do qual se busca assegurar o
imediato restabelecimento do direito lesado, no plano individual ou coletivo,






situacOes faticas gue socorrem o direito do impetrante.

Na hipotese sub examen, conforme se depreende dos autos, a
impetrante apresentou noticia-crime ao Ministério Publico do Estado do Rio
de Janeiro (que gerou o procedimento n° 2024.00393478), com vias a que seja
apurada suposta ocorréncia de crime de falsa identidade (artigo 307 do
Cadigo Penal), da qual seria vitima, ante a criacdo do perfil de usuario da rede
social Instagram “@suzycosta.80”, que se passaria por ela e estaria enviando
mensagens com conteldo criminoso para outros usuarios. Em decorréncia
destas mensagens enviadas, a ora impetrante estaria respondendo, como
suposta autora dos fatos, pela imputacdo de préatica de crimes contra a honra,
em 03 (trés) processos, de n°® 0001080-30.2024.8.19.0203 e 0004990-
65.2024.8.19.0203 e 0006618-89.2024.8.19.0203, todos em tramite no 16°
Juizado Especial Criminal do Férum Regional de Jacarepagud — Comarca da
Capital.

Em razdo da referida noticia-crime, foi requisitado pelo 6rgéo do
Ministério Publico Estadual a instauracdo de Inquérito Policial perante a
Delegacia de Repressdo de Crimes de Informatica (DRCI), o que, todavia, ndo
havia ocorrido, a0 menos até a propositura da acdo cautelar n°® 0896829-
65.2024.8.19.0001, visando a quebra de sigilo telematico do referido perfil da
rede Instagram, a qual foi distribuida ao Juiz de Direito da 292 Vara Criminal
da Capital, que, em sede de provimento inicial, proferiu a decisdo ora
vergastada, nos seguintes termos, in expressi verbis:

“Cuida-se de acdo cautelar de fornecimento de registros de
conexao e de registros de acesso a aplicacoes de internet, com requerimento
de medida liminar, ajuizada pela suposta vitima RAQUEL COELHO RAMOS
BRAZIL, com o intuito de formar conjunto probatério para fins de
investigacdo criminal nos autos do procedimento MPRJ 2024.00393478, que
apura a autoria e materialidade do crime de falsa identidade, previsto no
artigo 307 do Cddigo Penal, praticado por meio do perfil do Instagram
“@suzycosta.80” em desfavor da postulante, na forma do id. 133459752.

Instado a se manifestar, 0 M.P. - 12 Promotoria de Justica de
Investigacdo Penal Especializada do Nuicleo Rio de Janeiro, no id.
141784765, tendo em vista que o Marco Civil da internet ndo faz previsao de






Apos detido exame da peticdo inicial e dos documentos que
acompanham a mesma, entende este Magistrado que o pleito ndo comporta
acolhimento.

Ao que se extrai da peca de ingresso, a vitima Raquel apresentou
noticia crime ao MPRJ para fins de apuracdo das circunstancias de suposto
delito de falsa identidade, previsto no artigo 307 do Codigo Penal, por meio
da criacéo de um perfil falso na rede social Instagram em desfavor da lesada,
qual seja, usuario “@suzycosta.80”, a partir do qual teriam sido enviadas
mensagens com contetdo criminoso para outras pessoas se passando por
RAQUEL, sendo certo que, em decorréncia disso, a vitima passou a figurar
como autora do fato nos processos 0001080-30.2024.8.19.0203 e 0004990-
65.2024.8.19.0203, ambos tramitando perante o 16° Juizado Especial
Criminal de Jacarepagua, sendo-lhe imputados os delitos de ameaca e
injaria.

Cumpre, outrossim, gizar que, a partir da noticia crime junto ao
MPRJ (2024.00393478), o Parquet requisitou a instauracdo de inquérito
policial junto a Delegacia de Repressdao aos Crimes de Informatica — DRCI,
conforme documentacéo aforada no id. 133459752, pdf.

Segundo também consta da peca inaugural, até a distribuicdo da
presente acdo cautelar, o inquérito policial ndo havia sido efetivamente
instaurado, razdo pela qual a vitima postulou pelo afastamento dos dados de
conexao do perfil de internet.

Deveras, segundo dispde o artigo 22 da Lei n® 12965/2014 —
Marco Civil da Internet, “a parte interessada podera, com o proposito de
formar conjunto probatorio em processo judicial civel ou penal, em carater
incidental ou autbnomo, requerer ao juiz que ordene ao responsavel pela
guarda o fornecimento de registros de conexao ou de registros de acesso a
aplicacoes de internet ", cabendo ao juiz tomar as providéncias necessarias a
garantia do sigilo das informacdes recebidas e a preservacdo da intimidade,
da vida privada, da honra e da imagem do usuario, podendo determinar
segredo de justica, inclusive quanto aos pedidos de guarda de registro, nos
termos do artigo 23 do mesmo texto legal.






Nesse cenario, tem-se, ainda, que a apuracdo do delito de falsa
identidade estd condicionada a apresentacdo de dendncia por parte do——
Ministério Publico, o qual detém a sua titularidade, a teor do que preconiza o
artigo 129, I, da Constituicdo da Republica, inexistindo previsdo de iniciativa
do ofendido, por meio de acdo de iniciativa privada, para a persecucao penal
relativa ao aludido injusto.

A conta disso, diante da manifesta ilegitimidade ativa ad
causam, INDEFIRO o pleito vindicado na peca vestibular.” (index 0002 do
anexo 01. Destacamos)

Imperioso ressaltar, a principio, que no atinente a inviolabilidade
do sigilo previsto no inciso XII do artigo 5° da Constituicdo da Republica em
suas varias vertentes (de correspondéncia, de comunicacfes telegréaficas, de
dados (bancarios, fiscal), telefonicas, tematicas, etc.), que, a jurisprudéncia do
S.T.F., ja se assentou na esteira de que, “Embora a regra seja a privacidade,
mostra-se possivel o acesso a dados sigilosos, para o efeito de inquérito ou
persecucdo criminal e por ordem judicial, ante indicios de prética
criminosa.” (STE. HC 89.083, rel. Min. Marco Aurélio, 12 Turma, j.
19/08/2008, DJE — 06/02/2009).

A par disto, a quebra de sigilo impbe respeito as normas
constitucionais insculpidas nos incisos X e XlI do artigo 5° da C.R.F.B\1988,
sendo, ademais, exigivel a demonstracdo efetiva da necessidade das
informacdes a serem disponibilizadas, como ja decidiu o STJ (STJ. REsp
124.272-0/R0O, rel. Min. Hélio Mosimann, 22 Turma, DJ 1 — de 02/02/1998).

Quanto a inviolabilidade prevista no inciso X do artigo 5° da
Carta Constitucional, quais sejam, da vida privada, da honra e da imagem das
pessoas, cujo amparo é proporcionar a privacidade a ndo divulgacdo para um
numero indeterminado de pessoas, de fatos familiares e proprios do individuo,
a toda evidéncia, nada obstante aludida garantia-direito ndo ser Obice a
inviolabilidade de sigilo, em sendo a violabilidade também prevista em lei,
em casos excepcionais expressamente, por certo que aquela ndo pode ser
olvidada.

Neste cenério, observa-se que, a questdo trazida aos autos, cinge-
se a discussdo sobre o eventual alcance da expressdo “parte interessada” na






quebra do sigilo, prevista no artigo 22 da Lei n°® 12.965/2014, conhecida
“Marco Civil da Internet”, o qual se transcreve, in verbis:

“Art. 22. A parte interessada poderd, com o propésito de formar
conjunto probatério em processo judicial civel ou penal, em carater
incidental ou autbnomo, requerer ao juiz que ordene ao responsavel pela
guarda o fornecimento de registros de conexao ou de registros de acesso a
aplicacbes de internet.

Paragrafo Gnico. Sem prejuizo dos demais requisitos legais, o
requerimento devera conter, sob pena de inadmissibilidade:

| - fundados indicios da ocorréncia do ilicito;

Il - justificativa motivada da utilidade dos registros solicitados
para fins de investigac&o ou instrucdo probatdria; e

I11 - periodo ao qual se referem os registros.” (Realgamos).

Com efeito, o dispositivo legal supra prevé requisitos que devem
ser observados para a possibilidade de autorizagdo judicial para quebra de
acesso a dados relativos a arquivos digitais de registros de conexdo ou
acesso a aplicacdes de internet e dados pessoais vinculados. Dai a restrita e
prudente analise que deve ser realizada pela autoridade judicial para o
deferimento de tais medidas, considerando tratar-se de violabilidade de bens
juridicos que, como visto, envolvem a intimidade, imagem e vida privada, 0s
quais sdo, como visto, constitucionalmente protegidos, consoante o artigo 5°,
X e Xl da CRFB/1988.

Veja-se, por importante, pretender-se, por meio desta acgédo
constitucional, a reforma de decisdo judicial, proferida em sede de medida
cautelar, ou seja, de cognicdo sumaria, com base em elementos fornecidos,
exclusivamente, pela impetrante, inexistindo quaisquer outros elementos nos
autos, minimamente apurados pela autoridade competente, policial ou 6rgao
ministerial, que possam, embasar, de plano, a seguranca pretendida, ndo se
configurando, por esta 6ética, o direito liquido e certo exigivel pela presente
via eleita.






venha a requerer o fornecimento de dados de conexdo e identificacdo de
dados telematicos. Contudo, a jurisprudéncia é extremamente cautelosa em
casos da seara criminal, mormente em se tratando de agdo penal publica
incondicionada, tal como no presente caso, no qual, repita-se, sequer ha
noticias sobre o inicio da investigacdo policial, com a juntada de producéo
indiciaria minima a embasar a ordem de seguranca, ora pretendida, e
tampouco existindo eventual remocdo/suspensdo cautelar do perfil
supostamente falso (@suzycosta.80), da rede social Instagram.

Quanto a restritividade a casos legais, especificos e
suficientemente demonstrados, aptos a quebra de direitos constitucionais a
intimidade e sigilo, com fulcro na Lei n® 12.965/2014, cita-se 0s seguintes
arestos, ad colorandum:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. REPRESENTACAO
POLICIAL. INVESTIGACAO DE HOMICIDIO. ORDEM DE
QUEBRA DE SIGILO TELEMATICO DE USUARIOS NAO
IDENTIFICADOS EM AREAS ESPECIFICAS.
GEOLOCALIZACAO. VIABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ha diferenciacdo na protecdo dada pela legislacéo ao contetdo
das comunicagdes mantidas entre individuos e as informacoes de
conexdo e de acesso as aplicacdes da internet. O tratamento desta
ultima hipotese encontra-se no art. 22, e seus incisos, da Lei n.
12.965/2014, a qual exige para o seu deferimento a necessidade
da medida para o prosseguimento das investigacdes; e,
finalmente, a limitacdo da area e do periodo de tempo dos
registros dos dados necessarios.

2. "A Terceira Secdo desta Corte no julgamento do RMS n.
61.302/RJ e do RMS n. 62.143/RJ, ambos de Relatoria do Min.
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, em sessdo de 26/08/2020 (DJe de
04/09/2020), reconheceu, por maioria, a legalidade da ordem
judicial que determina quebra de sigilo de dados informéticos
estaticos relativos a dados pessoais e registros de conexdo ou
acesso a servidores, navegadores ou aplicativos de internet,






seja_proferida por autoridade judicial competente, com
fundamentacéao suficiente, na qual se justifigue a necessidade
da medida para fins de investigacao criminal ou de instrucdo
processual criminal, sempre lastreada em indicios minimos
qgue indiquem a configuracéo de suposta ocorréncia de crime
sujeito a acdo penal publica” (AgRg no RMS n. 66.791/CE,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
de 13/12/2021).

3. Agravo regimental desprovido.”

(STJ - AgRg no RMS: 67104 MA 2021/0254775-6, Relator:
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Data de Julgamento:
27/03/2023, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
31/03/2023). (Destaques Nossos).

“RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO A
PRIVACIDADE E A INTIMIDADE. IDENTIFICACAO DE
USUARIOS EM  DETERMINADA  LOCALIZAGAO
GEOGRAFICA. IMPOSICAO QUE NAO INDICA PESSOA
INDIVIDUALIZADA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE OU
DE VIOLACAO DOS PRINCIPIOS E GARANTIAS
CONSTITUCIONAIS. FUNDAMENTACAO DA MEDIDA.
OCORRENCIA. PROPORCIONALIDADE. RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA NAO PROVIDO.

1. Os direitos a vida privada e a intimidade fazem parte do ndcleo
de direitos relacionados as liberdades individuais, sendo,
portanto, protegidos em diversos paises e em praticamente todos
0s documentos importantes de tutela dos direitos humanos. No
Brasil, a Constituicdo Federal, no art. 5°, X, estabelece que: "séo
inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, assegurado o direito a indenizacédo pelo dano material ou
moral decorrente de sua violacdo". A ideia de sigilo expressa
verdadeiro direito da personalidade, notadamente porque se
traduz em garantia constitucional de inviolabilidade dos dados e
informacdes inerentes a pessoa, advindas também de suas
relagcdes no ambito digital.






2. Mesmo com tal caracteristica, o direito ao sigilo ndo possui, naso

compreensdo da_jurisprudéncia patria, dimensdo absolutaxDe

fato, embora deva ser preservado na sua esséncia, este Superio
Tribunal de Justica, assim como a Suprema Corte, entende que é
possivel afastar sua protecdo guando presentes circunstancias
gue denotem a_existéncia_de interesse publico relevante,
invariavelmente por meio de decisdo proferida por autoridade
judicial competente, suficientemente fundamentada, na qual se
justifigue_a necessidade da medida para fins de investigacio
criminal ou de instrucdo processual criminal, sempre lastreada
em indicios que devem ser, em tese, suficientes a configuracéo
de suposta ocorréncia de crime sujeito a acdo penal publica.
(...).

12. Recurso em mandado de seguranca nao provido.”

(STJ. RMS n. 61.302/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Terceira Secdo, julgado em 26/8/2020, DJe de 4/9/2020.
(Gizamos).

“EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE OBRIGACAO
DE FAZER - NAO CONHECIMENTO DO RECURSO -
REJEICAO - DISPONIBIILIZACAO DE DADOS
CADASTRAIS DE USUARIO DE E-MAIL - REQUISITOS
LEGAIS - INDICIOS DE ATO ILICITO - INEXISTENCIA -
INDEFERIMENTO - PRESERVACAO DO DIREITO A
INTIMIDADE, VIDA PRIVADA, HONRA E IMAGEM DA
PESSOA - ART. 5° X, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA.

A repeticdo das teses da inicial no recurso ndo implica a
inexisténcia de contraposicdo a decisdo judicial, uma vez que a
reiteracdo dos fundamentos se justifica pelo fato de ndo terem
sido acolhidos pela sentenca.

A Lei n® 12.965/2014 ( Marco Civil da Internet), que estabelece
principios, garantias, direitos e deveres para o uso da Internet no
Brasil, tem como objetivo garantir a privacidade e protecdo de
dados pessoais, possibilitando, contudo, a disponibilizacdo de
dados mediante ordem judicial.

O art. 22 da Lei n°® 12.965/2014 dispde que "a parte interessada
poderd, com o propésito de formar conjunto probatdrio em
processo judicial civel ou penal, em carater incidental ou






autbnomo, requerer ao juiz que ordene ao responsavel é’pela81
guarda o fornecimento de registros de conexao ou de registrosgle
acesso a aplicacdes de internet".
Para o deferimento da medida, € necessario que estejam
satisfeitos os requisitos legais, entre eles fundados indicios da
ocorréncia do ilicito.

E-mails enviados a pessoas especificas, apenas dentro do
ambiente empresarial, com conteudo limitado a queixas quanto a
forma de admissdo de novos funcionarios pelo setor de Recursos
Humanos e criticas ao _gasto com treinamento de gerentes nao
configura pratica de ato ilicito, com ofensa ao bom nome da
empresa.

Inexistindo indicio da pratica de ato ilicito, inviavel a divulgacéo

de dados pessoais de usuario de e-mail, sob pena de violacdo a
intimidade, vida privada, honra e imagem da pessoa, assequradas
pelo art. 5°, X, da Constituicdo da Republica.”

(TJ-MG - AC: 10000191375880005 MG, Relator: Rogério
Medeiros, Data de Julgamento: 02/03/2023, Camaras Civeis / 132
CAMARA CIVEL, Data de Publicacio: 06/03/2023.
(Realcamos).

Observe-se que, tampouco, a eventual alegacdo de desidia ou
demora na instauracdo ou andamento no Inquerito Policial - do qual ja foi
requisitada sua instauracdo pelo Promotoria de Investigacdo Penal/MPRJ -
autorizaria a pretendida subsuncéo aos papeis investigatorios, com poderes de
requisicdo, pela ora impetrante, suposta vitima do crime de identidade falsa,
previsto no artigo 307 do CP, incluido no Titulo X do referido diploma legal,
que visa proteger o bem juridico da “Fé Publica”.

Ademais, em outra vertente, verifica-se que, as mensagens, com
contelidos supostamente criminosos, teriam sido enviados a outros usuarios da
rede social Instagram, pelo perfil dito como falso, “@suzycosta.80”, no
periodo compreendido entre 14/01/2024 e 03/04/2024. Ou seja, ndo ha
noticias de que, nos ultimos 10 (dez) meses, tenham ocorrido novos envios, o
que, por mais esta perspectiva, afasta a possibilidade de risco de dano grave,
iminente e de dificil reparacdo a hipotese em concreto, o que enfraguece o
carater de urgéncia na ordem pretendida, a qual insurge-se contra decisdo
judicial, da qual, aléem de ndo se verificar qualquer pecha de ilegalidade, foi
proferida em sede de cognicdo restrita, e, portanto, pode ser revista pela






Por todo o contexto perfectibilizado nos autos, e em defesa aos
direitos constitucionais da inviolabilidade do sigilo de dados, privacidade,
vida privada e honra, nos termos do artigo 5°, incisos X e XII da CRFB/1988,
ndo se verifica a existéncia de direito liquido e certo, na hipotese vertente,
ante a auséncia de producao de quaisquer elementos minimos indiciarios, que
possam justificar a subsuncdo da ora impetrante na figura de “parte
interessada”, apta a pretendida quebra de sigilo de dados telematicos
(almejando-se, inclusive, a disponibilizacdo de dados privados de telefone e
cartbes de credito), conforme dispbe o caput do artigo 22 da Lei n°
12.965/2014, com vias a pretensa “instrucao” de procedimento investigatorio,
que possa Vvir a subsidiar eventual propositura de acdo penal, de inciativa
privativa do Ministério Publico, dominus litis.

Ante o exposto, vota-se pelo CONHECIMENTO da presente
Acéo de Mandado de Seguranca, impetrada por Raquel Coelho Ramos Brazil,
por seus advogados constituidos, e, no mérito, pela DENEGACAO DA
ORDEM DE SEGURANCA, resultando preservada a deciséo judicial, ora
objurgada.

Rio de Janeiro, data da assinatura eletrbnica.

DES. ELIZABETE ALVES DE AGUIAR
RELATORA
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