PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

SEGUNDA TURMA RECURSAL DE FAZENDA PUBLICA

PROCESSO N°: 0950526-98.2024.8.19.0001

RECORRENTE: MUNICIPIO DE RIO DE JANEIRO

RECORRIDO: DOYLE SERVICOS MEDICOS EM ORTOPEDIA LTDA

VOTO

Dispensado o relatdrio, ex vi dos arts. 38 e 46 da Lei n2 9.099/95, aplicados, subsidiariamente,
ao rito dos Juizados Especiais da Fazenda Publica, nos termos do art. 27 da Lei n® 12.153/09.

Trata-se de Recurso Inominado interposto pelo Municipio contra a sentenca que julgou a lide
nos seguintes termos:

“(...) Ante o exposto, nos termos do art. 487, |, do CPC JULGO PROCEDENTES os pedidos, nos
seguintes termos: 1) Reconhecer o enquadramento da parte autora como sociedade
uniprofissional, a fim de obter o direito de recolher o ISS pela aliquota fixa na forma prevista
no artigo 99, §§ 12 e 32 do Decreto-Lei n? 406/68, salvo se passar a exercer atividade
empresarial, o que deverd ser objeto de processo administrativo préprio, com devidos
contraditorio e ampla defesa. 2) Condenar o réu ao pagamento do valor de RS 1.615,38, a
titulo de repeticdo de indébito relativos ao periodo de junho/2024 a novembro/2024, que
deverao ser corrigidos e atualizados contados de cada pagamento indevido, com incidéncia
apenas da SELIC a partir de 09/12/2021, por forca da EC 113/2021, uma Unica vez até o
pagamento. (...)”
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Presentes os requisitos intrinsecos e extrinsecos do recurso posto em julgamento.

Merece ser reformada ar. sentenca.

Inicialmente, em que pese as alegacdes da parte autora, insta salientar que esta é parte
ilegitima para figurar no polo ativo da presente demanda proposta perante o Juizado Especial
de Fazenda Publica, uma vez que a documentacdo constante dos autos (ids. 155080764 e
155080766) atesta que se trata de pessoa juridica de direito privado descrita como Sociedade
Limitada,?possuindo porte “demais”, o que extrapola os limites do art. 82, § 12?da Lei
n.?9.099/95.

Nesse sentido, o artigo 59, |, da Lei n.?12.153/09:

"Art. 52. Podem ser partes no Juizado Especial da Fazenda Publica:

| - como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim
definidas na Lei Complementar n2 123, de 14 de dezembro de 2006; (...)"

Desta forma, considerando que a Lei 9.099/95, que versa sobre os Juizados Especiais Civeis e
Criminais, é aplicada subsidiariamente aos Juizados Especiais Fazendarios, destaca-se o que
dispGem os seus artigos 82 e?51:

“Art. 82. Ndo poderdo ser partes, no processo instituido por esta Lei, o incapaz, o preso, as
pessoas juridicas de direito publico, as empresas publicas da Unido, a massa falida e o
insolvente civil.

§ 12 Somente serdo admitidas a propor agado perante o Juizado Especial: (Redagao dada pela
Lei n2 12.126, de 2009):






| - as pessoas fisicas capazes, excluidos os cessionarios de direito de pessoas juridicas; (Incluido
pela Lein212.126, de 2009)

Il - as pessoas enquadradas como microempreendedores individuais, microempresas e
empresas de pequeno porte na forma da Lei Complementar n? 123, de 14 de dezembro de
2006; (Redacdo dada pela Lei Complementar n? 147, de 2014)

Il - as pessoas juridicas qualificadas como Organiza¢do da Sociedade Civil de Interesse Publico,
nos termos da Lei n2 9.790, de 23 de margo de 1999; (Incluido pela Lei n? 12.126, de 2009)

IV - as sociedades de crédito ao microempreendedor, nos termos do art. 12 da Lei n2 10.194,
de 14 de fevereiro de 2001. (Incluido pela Lei n® 12.126, de 2009)”

“Art. 51. Extingue-se o processo, além dos casos previstos em lei:

| - quando o autor deixar de comparecer a qualquer das audiéncias do processo;

Il - quando inadmissivel o procedimento instituido por esta Lei ou seu prosseguimento, apds a
conciliagdo;

Il - guando for reconhecida a incompeténcia territorial;

IV - quando sobrevier qualquer dos impedimentos previstos no art. 82 desta Lei; (...)”

Por conseguinte, a recorrida - Sociedade Limitada — LTDA, ndo de pequeno porte nao pode
figurar no polo ativo de acdo em tramite perante o Juizado Especial da Fazenda Publica, eis
gue ndo se enquadra nos ditames dos artigos 52 da Lei n.?12.153/2009 e 82 da Lei n. 9.099/95.

Outrossim, deveria a parte autora comprovar a condigdo de empresa que se enquadrasse nos
ditames legais para ocupar o polo ativo, com a apresentacdo dos balancetes ou de declaragao
de imposto de renda.






Porém, a parte autora ndo comprovou ser microempresa, nem EPP, ndo havendo qualquer
documentagdo apta a comprovar a atual situagdo da empresa autora.

De todo modo, em que pese a empresa ndo seja optante do Simples Nacional (id. 155080769),
poderia litigar no polo ativo se demonstrasse a receita bruta anual, em conformidade com os
requisitos da denominada lei complementar, o que nao foi feito.

Desse modo, forcoso reconhecer a ilegitimidade ativa da autora, eis que, considerando a
documentacdo colacionada aos autos, ndo se permite concluir que esta possui a condicdo de
microempresa ou empresa de pequeno porte, restando impossibilitado o reconhecimento de
sua legitimidade, pelo que a extincdo da acdo sem resolucdo do mérito é a medida que se
impoe.

Isto posto, VOTO por CONHECER e JULGAR PREJUDICADO o Recurso Inominado e, de oficio,
REFORMAR A SENTENCA para JULGAR EXTINTO o processo, SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos
termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.

Sem Onus recursais.

Transitado em julgado, dé-se baixa e restituam os autos ao Juizo de origem.

Rio de Janeiro, 31 de agosto de 2026.

HELENA DIAS TORRES DA SILVA

Juiza Relatora
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