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Cuida-se de agravo de instrumento interposto por REGINALDO FERREIRA
GOMES, com base no art. 1.015 do CPC, em face da decisao proferida pelo juizo da 12 Vara

Civel da Comarca de Belford Roxo.

Acao: cobranca, em fase de cumprimento de sentenca.

Decisdao de primeiro grau: rejeicdo excegcdo de pré-executividade na qual se

alegou a consumacao da prescrig¢ao intercorrente.

Recurso: Agravo de Instrumento objetivando a concessdo da antecipacao de
tutela de pretensao recursal e a reversdo da decisdo, argumentando-se, em resumo, que, no
plano fatico-temporal destes autos, a realidade aritmética € incontestavel; que, desde a
frustracdo da primeira e Unica diligéncia constritiva em 27/06/2005 (id 225), operou-se o
prazo anuo da Tese 1.2 do IAC n.° 1 (findo em 27/06/2006), deflagrando-se imediatamente
o curso da prescrigao quinquenal prevista no artigo 206, § 5.9, inciso I, do CC, aplicavel a
execucgao por forga da Sumula 150 do STF; que, a partir de entdo, verificaram-se nos autos
dois monumentais periodos de inércia fatica exclusiva e imputavel unicamente ao Banco
exequente: 1. primeiro interregno (2005 a 2011): transcurso ininterrupto de mais de 5 (cinco)
anos e 6 (seis) meses sem que a instituicao financeira praticasse um unico ato concreto, Util
ou dotado de aptidao para expropriar bens penhoraveis do devedor; 2. segundo interregno

(2013 a 2018): nova e reiterada paralisia por lapso superior a 5 (cinco) anos consecutivos,






Vigésima Camara de Direito Privado

A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Gabinete do Desembargador Cesar Felipe Cury

PJER

marcado pela absoluta desidia do credor e auséncia de qualquer diligéncia frutifera; que, em
qgualquer dessas duas janelas cronolégicas, a prescricao intercorrente aperfeicoou-se de
forma cabal, irretratavel e de pleno direito muito antes da promulgacdao da Lei n.°
14.195/2021; que o direito material da parte exequente ja estava juridicamente extinto,
restando ausente a prépria pretensdo deduzida em juizo; que requerimentos meramente
burocraticos e diligéncias indcuas nao ocasionam a interrupg¢ao da prescri¢cao; e que o Unico
ato processual juridicamente idéneo a interromper o curso da prescrigado intercorrente é a
efetiva localizacdo de bens penhoraveis com a subsequente e valida constricdo patrimonial

do devedor.

E o relatério, decido.
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Nos recursos de agravo de instrumento o relator podera atribuir efeito
suspensivo ao recurso ou deferir antecipadamente a pretensao recursal conforme expressa

disposi¢ao do art. 1.019, inc. |, do CPC."

A expressao utilizada no referido dispositivo e que aparentemente revela
facultatividade ao magistrado deve, contudo, ser entendida como determinagao impositiva
sempre que estiverem presentes 0s elementos necessarios a suspensao de efeitos da

decisao recorrida ou a antecipagao da pretensao recursal.

Esses elementos estao abstratamente previstos no art. 995, paragrafo unico,
do CPC, que dispde que a eficacia da decisao recorrida podera ser suspensa por decisao do
relator, se da imediata producdo de seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou

impossivel reparacao, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

A presencga desses elementos, os quais devem estar na pretensao recursal,
deverd ser concretamente aferida na analise contrastante entre o suporte fatico e a incidente

proposi¢cao normativa.

U Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e distribuido imediatamente, se ndo for o caso de
aplicacdo do art. 932, incisos III e IV, o relator, no prazo de 5 (cinco) dias:

I - podera atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipacdo de tutela, total ou parcialmente, a AGia -\-h\h

pretensdo recursal, comunicando ao juiz sua decisdo; f
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No presente caso, todavia, os elementos descritivos-demonstrativos
traduzidos na pretensdo do agravante nao revelam a probabilidade de provimento recursal,

nao havendo o suficiente a abalar a fundamentacéao da deciséo recorrida.

A decisdo agravada estd em consonancia com a jurisprudéncia da Corte

Superior de Justica.

Portanto, verifica-se que por ora a pretensdo recursal ndo apresenta
elementos, tal como exigido pelo art. 995, paragrafo Unico, do CPC, que infirmem a deciséo
agravada.

Por essas razodes, indefiro o efeito suspensivo.

Intime-se a parte agravada, para, querendo, se manifestar sobre o recurso, nos

termos do inciso Il do art. 1.019 do CPC.

Publique-se.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

Desembargador CESAR CURY

Relator
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