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Apelacdo Criminal n°. 0515129-58.2015.8.19.0001

Apelantes: Orlando Oliveira de Araujo e Ministério Pablico
Apelado: os mesmos

Relator: Des. Monica Tolledo de Oliveira

Apelagdo criminal. Art. 121, 82° | e IV c/c art. 14, I, e art.

121, 82° | e IV, todos do Codigo Penal. Recurso ministerial.

Provimento. Respostas contraditérias na votacdo da 32
série e da 42 série. A contradicdo foi reconhecida na
sessao plenéria, contudo, o magistrado entendeu por
repetir apenas a votacdo do 2° quesito da 42 série, com o
prosseguimento dos demais quesitos dessa série.
Renovada a votacdo dessa forma, a contradicdo se
manteve. Em relagdo a crimes praticados nas mesmas
circunstancias, como reconhecido pelo Conselho de
Sentenca, foram apresentadas respostas incoerentes
logicamente sobre o réu ter concorrido para a pratica do
crime de homicidio tentado, mas nao para a pratica do
homicidio consumado. Art. 490 do CPP. Se a contradicao
ndo for sanada pela repeticdo da votacdo na propria
sessdo plenaria, ocorre a nulidade do julgamento.
Precedente do STJ. Impde-se reconhecer a nulidade do
julgamento em razdo da equivocada repeticdo parcial da
votacdo diante da incompatibilidade l6gica na votacdo do
2° quesito da 32 e 42 séries, em violagéo ao art. 490 do CPP,
bem como da manutencdo da contradicdo reconhecida

mesmo apoOs a repeticdo parcial. Recurso defensivo.

Improsperavel. Arguicdo de nulidade desde a decisdo de
pronuncia, diante da ofensa ao art. 155 do CPP, alegando
gue nao havia indicios suficientes de autoria a

fundamentar a decisdo de pronuncia. A decisdo de
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pronuncia ndo foi questionada pela defesa do acusado no
momento oportuno, em sede de recurso em sentido estrito
ou até na abertura da sessdo de julgamento, restando
preclusa sua tese. Igualmente representa caso de nulidade
de algibeira. Precedente do STJ. Quanto a alegacdo de que
a decisdo do Conselho de Sentenca € manifestamente
contraria a prova dos autos em relagcdo a tentativa de
homicidio, diante do provimento do recurso do Ministério
Pablico, o recurso defensivo encontra-se prejudicado

nesse ponto. Recurso ministerial _provido. Recurso

defensivo desprovido e prejudicado em parte.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de apelacdo criminal n°
0515129-58.2015.8.19.0001 em que sao apelantes Orlando Oliveira de Araudjo e
Ministério Publico e apelados os mesmos.

ACORDAM os Desembargadores da Terceira Camara Criminal do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade, em dar
provimento ao recurso do Ministério Publico para declarar a nulidade do
julgamento pelo Conselho de Sentenca contra o réu Orlando, por violagdo ao
disposto no art. 490 do CPP, devendo o apelado ser submetido a novo juri em
relacdo as imputacfes de homicidio consumado contra a vitima Wagner, bem
como homicidio tentado contra a vitima Célia, negando-se provimento do recurso
defensivo, o qual resta em parte prejudicado diante do provimento do recurso

ministerial, nos termos do voto da Relatora.
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RELATORIO

O réu Orlando Oliveira de Araujo, vulgo “Orlando Curicica”, foi condenado
pela tentativa de homicidio praticada contra a vitima Célia Cristina de Souza Silva, a
pena de 19 anos, 6 meses e 20 dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e
absolvido em relacdo ao homicidio consumado da vitima Wagner Raphael de Souza,
vulgo “Dadi” (e-doc. 6565).

Segundo a denuncia aditada (e-doc. 02):

“DOS CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA

No dia 7 de junho de 2015, por volta das 19 horas, em via publica, na
Estrada de Curicica, Curicica, nesta Cidade, os denunciados, livres e
conscientemente, em comunhéo de ag¢des e designios entre si e com
outro individuo ainda néo identificado, que sabe apenas se chamar
Genilson, mataram Wagner Raphael de Souza, vulgo “Dadi’, e tentaram
matar Célia Cristina de Souza Silva.

Consta do incluso procedimento que o denunciado ORLANDO
OLIVEIRA DE ARAUJO foi 0 mandante do crime.

Conforme apurado, no dia dos fatos, as vitimas estavam o interior do
veiculo de propriedade de Wagner quando os denunciados ORLANDO
OLIVEIRA DE ARAUJO, WILLIAM DA SILVA SANT'ANNA e GENILSON
chegaram em um veiculo Kia/Cerato, branco, e, ao emparelhar com o
carro das vitimas, efetuaram diversos disparos de arma de fogo contra
elas. Logo em seguida, quando o carro das vitimas bateu em um muro
mais a frente, os denunciados desceram do carro em que estavam e
efetuaram mais disparos contra a vitima Wagner.

A participacdo dos denunciados RENATO NASCIMENTO DOS SANTOS
e GUILHERME ANDERSON OLIVEIRA CHRISTENSEN foi no sentido
de que os dois, em um carro, permaneceram vigiando a vitima Wagner,
sua rotina, e, na data dos fatos, avisaram ao denunciado ORLANDO
OLIVEIRA DE ARAUJO onde a vitima estava.
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Consta do incluso procedimento que as lesdes corporais sofridas pela
vitima Wagner Raphael de Souza foram a causa eficiente de sua morte,
conforme o laudo de exame de necropsia acostado as fls. 102/107.

Os fatos s6 ndo se consumaram em relacdo a vitima Célia Cristina de
Souza Silva porque ela permaneceu abaixada quando os denunciados
sairam do carro e efetuaram mais disparos na direcdo da vitima Wagner
e, logo depois, recebeu pronto e eficiente atendimento médico.

O crime foi cometido por motivo torpe, ja que a razéo foi o fato da vitima
Wagner ter alugado um terreno para um circo sem pedir autorizacdo do
denunciado ORLANDO OLIVEIRA DE ARAUJO, miliciano conhecido na
regido, e por ter aquela discutido com este pouco tempo antes da data
dos fatos.

O crime foi cometido de forma a impedir a defesa das vitimas, j4 que os
disparos foram efetuados de surpresa e a pouca distancia, quando o
carro dos denunciados emparelhou com o carro da vitima (fls. 75vs, 76 e
94), a noite, e na dire¢é@o de suas cabecas (fl. 96).

DA ORGANIZACAO CRIMINOSA

Além disso, em data inicial que ndo se pode precisar, mas certo que até
final de 2017, os denunciados, nas areas de Curicica, Colbnia, Terreirao,
no Recreio dos Bandeirantes, Camorim, Parque Cariosa, vulgo
“Jambalaya”, Boiuna e Merck, todos os denunciados e mais outros
conhecidos como “Ricardinho”, Alan, “Claudinho”, Rafael, “Chef”, “Pepa”,
“Machado”, “Marcelinho”, “Alem&o”, “Sandro Negado” e Leandro Silva,
vulgo “Mingau”, de forma livre e consciente, em comunhéo de ac¢bes e
designios criminosos entre si, previamente acordados no
desenvolvimento de ac¢des minuciosamente esquematizadas, em uma
verdadeira sociedade delinquente, todos com o dominio final dos fatos,
em carater estavel e permanente, com objetivo de obter vantagem
patrimonial, integravam organizacdo criminosa para o cometimento de
varios e sucessivos delitos.

A organizacdo criminosa, composta pelos ora denunciados e outros
membros, nem todos identificados, era estruturada hierarquicamente, de
forma estavel, e executava suas atividades ilicitas com divisdo de
funcBes e formacao de subgrupos.

O grupo citado desenvolvia, como atividades ilicitas, o oferecimento de

“gato net’; a extorsdo dos comércios locais e, em algumas localidades,
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dos morados, por meio da cobranca de taxas de seguranca; venda de
gas natural e transporte alternativo. E organizava-se de forma que cada
localidade sob o comando da organizacdo possuia um responsavel, um
gerente, assim como seus respectivos segurancas.

Dentro dessa estrutura, o denunciado ORLANDO OLIVEIRA DE
ARAUJO exercia o comando da organizagdo criminosa, sendo
responsavel por chefiar todas as areas sob seu comando, determinar o
gerente de cada localidade e seus segurangas, além de dar as ordens de
cobranga e de execugao de ‘“inimigos” e de receber o dinheiro
arrecadado.

Os denunciados WILLIAM DA SILVA SANT'ANNA, vulgo “Negao,
RENATO NASCIMENTO DOS SANTOS, vulgo “Renatinho Problema”, e
GUILHERME ANDERSON OLIVEIRA CHRISTENSEN as vezes ficavam
responsaveis por alguma area, porém eram os bracgos direito de Orlando,
0 braco armado deste, responséveis pela procura e pelas execucdes dos
inimigos da organizacdo. Cabe ressaltar que o denunciado WILLIM era o
ndmero um do denunciado Orlando e comandava a organizacdo
criminosa na rua.

Dentre as areas comandadas pela organizagdo, o Terreirdo, no Recreio
dos Bandeirantes, era de responsabilidade do Ricardinho, a Vila Sapé
era do Alan, o Merkc era do Rafael, o Camorim era do “Chef’ e a
Colbnia, em Curicica, era do “Pepa” e do “Machado. Os outros citados,
“Marcelinho”, “Alem&o”, “Sandro Negéo” e Leandro Silva, vulgo “Mingau”
eram os segurancas dos locais.

Cabe informar, ainda, que o grupo usava carros roubados e clonados e,
para intimidar as pessoas que viviam nas localidades que comandava,
transitavam por esses locais em carros com Vvarios homens portando
fuzis, ameacam, agrediam e matavam, se necessario.

Para as execucgdes, possuiam o mesmo modus operandi, pois era o
padrao que alguém do grupo, fazendo uso de um carro ou uma moto,
vigiasse a vitima por alguns dias, para conhecer sua rotina e, s6 depois,
0s executores faziam o trabalho.

Por fim, importante ressaltar que, na atuacdo da organizacdo criminosa,
havia o emprego de armas de fogo, que eram utilizadas para intimidar as

pessoas dos locais comandados e para executar 0s inimigos.
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Assim agindo, estdo os denunciados incursos nas sancdes do Artigo
121, 82° inciso | e IV, c/c artigo 14, |, do artigo 121, 82°, incisos | e IV,
c/c artigo 14, inciso Il, e artigo 2°, 82° da Lei 12.850/2013, todos na

forma do artigo 69 do Codigo Penal”.

Apoés, a denuncia inserta no e-doc. 02, de maio de 2019, foi recebida
como aditamento aos autos n. 0514732-96.2015.8.19.0001, tendo em vista a conexao
probatoria, narrando esse aditamento sobre a préatica do crime previsto no art. 2°, caput
e 82° e 84° da Lei 12.850/13, com o envolvimento de 22 denunciados.

O Ministério Publico recorreu, razdes e-doc. 6672, suscitando nulidade do
julgamento, com base nos artigos 490 e 564, paragrafo Unico, do Codigo de Processo
Penal, diante a contradicdo nas respostas nos jurados aos quesitos formulados em
relacdo ao apelado Orlando para a pratica de crime doloso contra vida consumado e
tentado, contra as vitimas Wagner e Célia, respectivamente. Quanto ao mérito, caso
ndo seja declarada a nulidade, afirma que a decisdo é manifestamente contraria a

prova dos autos em relacao a absolvicdo da préatica do crime de homicidio consumado.

A Defesa recorreu, razdes e-doc. 6762, postulando a declaracdo de
nulidade desde a decisdo de pronuncia, diante da ofensa ao art. 155 do CPP. Quanto
ao mérito, afirma que a decisdo do Conselho de Sentencga é manifestamente contraria
a prova dos autos, motivo pelo qual Orlando deve ser submetido a novo julgamento,

mas apenas em relacao a tentativa de homicidio praticada contra a vitima Célia.

Contrarrazbes da Defesa, e-doc. 6762, pelo desprovimento do recurso do

Ministério Publico.

Contrarrazbes do Ministério Publico, e-doc. 6807, pelo desprovimento do

recurso defensivo.
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Parecer da Procuradoria de Justica, e-doc. 6820, pelo provimento do

recurso do Ministério Publico e desprovimento do recurso defensivo.
VOTO

Orlando Oliveira de Araujo, vulgo “Orlando Curicica”, Renato Nascimento
dos Santos, vulgo “Renatinho Problema” e William da Silva Sant'anna, foram
denunciados, incialmente, pela pratica de homicidio qualificado praticado contra
Wagner Raphael de Souza, vulgo “Dadi” e de tentativa de homicidio praticado contra a
vitima Célia Cristina de Souza Silva, no dia 07 de junto de 2015, por volta das 19 horas,

em via publica, na Estrada de Curicica.

A denuncia foi aditada uma primeira vez para modificar a dindmica dos
crimes mencionados e para incluir a imputacdo do crime de organizacdo criminosa e o
corréu Guilherme Anderson Oliveira Chistensen e, posteriormente, a denuncia
referente ao crime de organizacdo criminosa envolvendo 22 denunciados e distribuida
por dependéncia, em razdo de conexao probatéria, foi recebida como novo aditamento
(e-doc. 02).

Na decisdo do e-doc. 5410 foram pronunciados os acusados Orlando
Oliveira de Arautjo, Renato Nascimento dos Santos e Guilherme Anderson Oliveira
Chistensen “tdo somente pela suposta ofensa ao art. 121, §2°, incisos | e 1V, do Coédigo
Penal (quanto a VITIMA WAGNER) e ao art. 121, §2°, incisos | e IV c/c art. 14, inciso II,
ambos do Codigo Penal (quanto a VITIMA CELIA CRISTINA), IMPRONUNCIANDO-
OS, agora com base no art. 414 do CPP, das imputacdes relativas ao injusto do tipo
descrito no artigo 2°, caput, e § § 2° e 4° da Lei 12.850/13".

O feito foi desmembrado em relagéo aos réus Orlando Oliveira de Araujo,

Renato Nascimento dos Santos e Guilherme Anderson Oliveira Chistensen (e-doc.
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5927) e a punibilidade do réu Guilherme foi extinta diante do seu falecimento (e-docs.
6076 e 6222).

Contra a sentenca de prondncia nado foi interposto recurso em sentido

estrito pela defesa do apelante (e-doc. 5868 e 5957).

Realizada a sessdo plenaria, consoante ata da sessdo de julgamento
acostada no e-doc. 6554, o Conselho de Sentenca absolveu Renato das imputagoes,
absolveu o réu Orlando da pratica do homicidio consumado e condenou Orlando

apenas pela tentativa de homicidio praticado contra Célia Cristina.

Contra essa decisao recorreram o Ministério Publico e a defesa do réu
Orlando.

Sobre os crimes objeto do presente recurso, a pronudncia narra que as
vitimas Wagner, vulgo “Dadi”, e Célia estavam no interior de um veiculo, sendo certo
que o primeiro conduzia e Célia, sua funcionaria, ocupava o banco do carona do
automovel, quando um carro ocupado supostamente por Orlando Oliveira de Aradjo,
William da Silva Sant’'anna e um individuo identificado como Genilson emparelhou com
o carro das vitimas e efetuou diversos disparos de arma de fogo, sendo narrado que os

denunciados desceram do carro e efetuaram mais disparos contra Wagner.

O crime s6 nao teria se consumado em relacdo a Célia porque ela
permaneceu abaixada quando os denunciados sairam do carro e efetuaram mais
disparos na direcdo da vitima Wagner e, logo depois, Célia recebeu pronto e eficiente

atendimento médico.

Segundo a denuncia, a participacdo dos denunciados Renato e Guilherme
foi no sentido de que os dois, em um carro, permaneceram vigiando a vitima Wagner,

sua rotina, e, na data dos fatos, avisaram ao denunciado Orlando onde a vitima estava.
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Os crimes teriam sido cometidos por ordem de Orlando, em razdo de

Wagner ter alugado um terreno para instalar um circo sem a sua autorizagao.

Dito isso, o recurso ministerial deve ser provido, devendo ser declarada

nula a sessao de julgamento em relacdo ao réu Orlando.

Com efeito, durante a sessdo plenaria, 0s jurados apresentaram
respostas contraditérias na votacdo da 32 série e da 42 série, pois, os jurados
reconheceram que os crimes foram praticados no dia 7 de junho de 2015, por volta das
19 horas, na Estrada de Curicica, ou seja, 0 homicidio consumado e o tentado foram
praticados nas mesmas circunstancias, conforme repostas aos primeiros quesitos de
cada série, mas, de forma contraditéria aos quesitos iniciais, 0os jurados responderam
afirmativamente sobre o acusado Orlando ter concorrido para a préatica do crime contra
a vitima Célia, mas responderam negativamente quanto ao mesmo quesito em relagcéo

a vitima Wagner.

“32 SERIE- Do crime de Homicidio Qualificado Consumado em relacio
a vitima Wagner Raphael de Souza Réu ORLANDO OLIVEIRA DE
ARAUJO Art. 121, §2°, inciso | e IV do Codigo Penal

1° QUESITO: No dia 7 de junho de 2015, por volta das 19 horas, em
via publica, na Estrada de Curicica, Curicica, nesta cidade, a
vitima Wagner Raphael de Souza, morreu por disparos de arma de
fogo?

1° QUESITO: ( x) SIM () NAO () PREJUDICADO

2° QUESITO: O acusado concorreu para a pratica do fato acima?

2° QUESITO: () SIM ( x) NAO () PREJUDICADO

(...

42 SERIE- Do crime de Homicidio Qualificado Tentado em relacdo a

vitima Célia Cristina de Souza Silva
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Réu ORLANDO OLIVEIRA DE ARAUJO

Art. 121, 82°, inciso | e IV c/c art.14, 1l, todos do Cédigo Penal

1° QUESITO: No dia 7 de junho de 2015, por volta das 19 horas, em
via publica, na Estrada de Curicica, Curicica, nesta cidade, a
vitima Célia Cristina de Souza Silva foi alvo de disparos de arma
de fogo?

1° QUESITO: (x ) SIM () NAO () PREJUDICADO

2° QUESITO: O acusado concorreu para a préatica do fato acima?

2° QUESITO: (x ) SIM () NAO () PREJUDICADO

...).
Essa contradicdo foi reconhecida na sessdo plenaria, contudo, o
magistrado entendeu por repetir apenas a votacdo do 2° quesito da 42 série, com o

prosseguimento dos demais quesitos dessa série.

“Apo6s a coleta das respostas ao 2° quesito da 42 série (réu ORLANDO,

vitima Célia), em que se apurou 4 votos sim e 3 votos ndo, verificou-se

que esta resposta estava em contradicdo com as outras ja dadas em

gue se apurou que o0 eg. Conselho de Sentenca apresentou 4 votos

ndo e 3 votos sim no 2° quesito das 13, 22 e 32 série. Em face disto,

conforme registrado em &udios, o MP pleiteou a repeticdo da votacao
em relacdo a 32 e a 42 série, relacionados ao réu ORLANDO, enquanto
a defesa do réu ORLANDO se pbds a repeticdo da 32 série,
concordando apenas com a repeticdo do 2° quesito da 42 série e
prosseguimento dos demais quesitos da 42 série. Diante dos
requerimentos, assim decidiu o Juizo, cuja deciséo integral consta de
registro em &audio, seguindo apenas aqui o trecho da determinacao:

determino a repeticdo da votacdo apenas do 2° quesito da 42 série (réu

ORLANDO, vitima Célia), com o prossequimento dos demais guesitos

da 42 série caso seja obtida votacdo que ndo prejudique as demais.
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Isso porque, ao se apurar 4 votos sim e 3 votos ndo no 2° guesito da 42

série, nos termos da literalidade do art. 490 do CPP, apenas esta

resposta estava em contradicAo com as outras ja dadas em gue se

apurou, por trés vezes consecutivas, que o eg. Conselho de Sentenca

apresentou 4 votos ndo e 3 votos sim no 2° quesito das 13, 22 e 32

série”. (trecho da ata da sesséo de julgamento)

Como consta da ata, ap6s a conclusdo da votacdo com a repeticao
deferida nos termos de renovacdo da votacdo a partir do 2° quesito da 42 série, 0 MP
novamente pugnou pela repeticdo da 32 série, mas o pedido foi indeferido com lastro

no argumento de compatibilidade entre as 3 primeiras séries.

“Apobs a concluséo da votacdo, novamente o MP pugnou pela repeticéo
da 32 série, conforme argumentos e pedido gravado em audio no
KENTA, tendo a defesa do réu ORLANDO manifestado oposicéo.

Em seguida, também registrada em &audio na integralidade, prolatou-se
a seguinte decisao: indefiro a repeticao, pelos termos ja expostos e por
nao considerar ser possivel haver contradicio somente entre a 32 e a
42 série, e ndo haver entre as demais, tendo em vista que a votacao
ocorreu com 0 mesmo numero de votos nas 3 primeiras series”. (trecho

da ata da sesséao de julgamento)

Com a devida vénia, as respostas da 12 e da 22 série ndo importam para
verificagdo da contradi¢do, pois dizem respeito ao corréu Renato cuja participacdo na
empreitada criminosa foi afastada por duas vezes pelos jurados e, de forma coerente,
quanto as respostas dos quesitos e a logica das séries iniciais. Além disso, a
participagdo do réu Renato, absolvido, foi descrita de forma diferente na denudncia

aditada em relacdo ao réu Orlando.
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Entdo a contradicdo foi entre a 32 série e a 42 série, pois, repito, em
relacdo a crimes praticados nas mesmas circunstancias, como reconhecido pelo
Conselho de Sentenca, foram apresentadas respostas incoerentes logicamente sobre o
réu Orlando ter concorrido para a pratica do crime de homicidio tentado, mas néo para

a pratica do homicidio consumado, praticados nas mesmas circunstancias.

E pior, feita a repeticdo da votacdo obteve-se a mesma resposta
reconhecidamente contraditoria, ou seja, foi mantida a contradicdo declarada pelo
proprio juiz-presidente.

Nesse sentido, além de a repeticao ter se dado de forma equivocada, pois
deveria ter ocorrido em relacéo a 32 série e a 42 série por inteiro e nao a partir sé do 2°
quesito da 42 série, a contradicdo atestada na sessdo plenaria se manteve mesmo
apos a repeticdo parcial, assim, a sessdo de julgamento é nula em relacdo ao réu

Orlando.

Conforme dispbe o art. 490 do CPP “Art. 490. Se a resposta a qualquer
dos quesitos estiver em contradicdo com outra ou outras ja dadas, o presidente,
explicando aos jurados em que consiste a contradicdo, submeterd novamente a

votacdo os quesitos a que se referirem tais respostas”.

Se essa contradicdo nao foi sanada pela repeticdo da votacdo na propria

sessdo plenaria, ocorre a nulidade do julgamento, como in casu.

Nesse sentido esta o entendimento do E. STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL
DO JURI. QUESITACAO. CRIME TENTADO. DESISTENCIA VOLUNTARIA.
CONTRADICAO ENTRE AS RESPOSTAS. NULIDADE ABSOLUTA.
SUBMISSAO A NOVO JURI. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.
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1. A contradicdo entre as respostas aos quesitos formulados aos jurados,
guando nao sanada pela repeticdo da votacdo dos quesitos em contradicdo na
prépria sessao de julgamento (art. 490 do Cddigo de Processo Penal), acarreta
a sua nulidade.

2. Os jurados responderam afirmativamente tanto ao quesito referente ao crime
tentado (3.° quesito) quanto ao quesito referente a desisténcia voluntaria (4.°
quesito), havendo insanavel contradicdo na conclusédo alcancada, pois estes
institutos juridicos séo logicamente incompativeis.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.929.954/SC, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 22/2/2022, DJe de 3/3/2022.)

Assim, imp&e-se reconhecer a nulidade do julgamento na sesséo plenéaria
em razdo da equivocada repeticdo parcial da votacdo diante da incompatibilidade
l6gica na votacao do 2° quesito da 32 e 42 séries, em violacdo ao art. 490 do CPP, e da

manutencao da contradicdo reconhecida mesmo apoés a repeticao parcial.

A Defesa do réu Orlando arguiu a nulidade desde a decisdo de pronuncia,
diante da ofensa ao art. 155 do CPP, alegando que ndo havia indicios suficientes de

autoria a fundamentar a decisdo de pronuncia.

Ora, a decisdo de pronuncia nao foi sequer questionada pela defesa do
acusado Orlando no momento oportuno, tampouco em sede de recurso em sentido

estrito ou até na abertura da sessao de julgamento, restando preclusa sua tese.

Trago a colagéo precedente semelhante do E. STJ no qual se reconheceu
que a alegacdo de nulidade da decisdo de pronuncia quando da interposicdo de

apelagdo contra sentenga condenatdéria caracteriza a chamada nulidade de algibeira:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. NULIDADE PROCESSUAL. PRECLUSAO.
ALGIBEIRA. AGRAVO IMPROVIDO.

|I. Caso em exame
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1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do recurso especial ante o 6bice da Simula n. 83/STJ.

2. A parte agravante alega nulidade absoluta do julgamento do Tribunal do JUri

por vicio na formacdo da sentenca de pronlncia, fundamentada unicamente

em testemunhos de ouvir dizer.

Il. Questdo em discussao

3. A guestdo em discussdo consiste em saber se h& preclusdo, considerando

que a alegacdo de nulidade ndo foi feita no_momento oportuno, conforme

previsto no art. 571, inciso |, do CPP.

Ill. Razbes de decidir

4. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que as nulidades da

instrucao criminal nos processos de competéncia do Tribunal do Juri devem ser

arguidas no momento das alegacdes finais, nos termos do art. 571, inciso |, do

Cadigo de Processo Penal. Apds a decisdo de pronlncia, devem ser arguidas

na abertura da sessédo de julgamento, ou tdo logo ocorram (art. 571, V, do

CPP), podendo também ser objeto de recurso em sentido estrito (art. 517, VII,

do CPP), sob pena de preclusao.

5. A alegacdo de nulidade por vicio na formacado da sentenca de pronincia foi

feita quando da interposicdo da apelacdo contra a segunda sentenca

condenatdria, caracterizando a preclusdo e a chamada nulidade de algibeira.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental improvido.

Teses de julgamento: "1. A preclusdo impede a alegacao de nulidade por vicio
na formacao da sentenca de prondncia apés essa decisédo, conforme art. 571,
inciso I, do CPP". 2. A jurisprudéncia do STJ rechaca a nulidade de algibeira,
caracterizada pela insurgéncia tardia da defesa, como estratégia processual.
Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 563 e 571, inciso |.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.787.361/PR, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de 18/3/2025; STJ, AgRg no HC n.
860.509/SC, Rel. Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJEN de 24/2/2025."
(AgRg no AgRg no AREsp n. 2.667.247/CE, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 10/6/2025, DJEN de 17/6/2025.)
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Ainda que assim n&o fosse, como bem destacado pela PGJ: “a decisao
de pronuncia foi escorreitamente proferida, com a indicacdo de todos os elementos

presentes no caderno probatoério que justificaram o convencimento do magistrado”.

Quanto a alegacdo de que a decisdo do Conselho de Sentenca €
manifestamente contraria a prova dos autos em relacdo a tentativa de homicidio
praticada contra a vitima Célia, diante do provimento do recurso do Ministério Publico,
o recurso defensivo perde objeto nesse ponto, pois deveré ser refeito todo o julgamento
do réu Orlando, tanto em relagdo ao crime consumado, como em relagdo ao crime

tentado.

Além disso, no caso de crime doloso contra a vida é importante se evitar o
excesso de linguagem e, ndo sendo necessario adentrar no mérito da causa ja que o
julgamento sera refeito, entendo que parte do recurso defensivo esta prejudicado pelo

provimento do recurso do Ministério Publico.

A conta de tais fundamentos, voto pelo provimento do recurso do
Ministério Publico para declarar a nulidade do julgamento pelo Conselho de
Sentenca contra o réu Orlando, por violacdo ao disposto no art. 490 do CPP,
devendo o apelado ser submetido a novo juri em relagcdo as imputacdes de
homicidio consumado, contra a vitima Wagner e homicidio tentado contra a
vitima Célia, de outro turno, voto pelo desprovimento do recurso defensivo, o

gual resta em parte prejudicado diante do provimento do recurso ministerial.
Comunique-se.
Rio de Janeiro, 30 de setembro de 2025

Desembargadora MONICA TOLLEDO DE OLIVEIRA

Relator
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