~=1 Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

PJ E RJ Quinta Camara de Direito Publico

EMBARGOS DE DECLARAGAO na
APELAGAO CIVEL N.° 0013710-47.2021.8.19.0002

Embargante 1: Prestadora de Serv. Navais J. Costa Ltda.
Embargante 2: Municipio de Niteroi
Embargados: os mesmos

Relatora: Des. Rose Marie Pimentel Martins

Ementa: DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAGAO. EXECUGAO FISCAL. CANCELAMENTO DA CDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS FIXADOS POR EQUIDADE. HONORARIOS RECURSAIS. ART. 85,
§ 11,00 CPC. CONTRADIGCAO. ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS DO MUNICIPIO.
REJEICAO DOS EMBARGOS DA EXECUTADA.

I. CASO EM EXAME:

1. Embargos de declaragcido opostos pela executada e pelo Municipio de
Niteréi contra acorddo que, ao negar provimento a apelagcdo da
executada, manteve a condenagdo do Municipio ao pagamento de
honorarios advocaticios fixados por equidade em R$ 7.000,00, retificou
de oficio a sentenca e majorou os honorarios recursais com fundamento
no art. 85, § 11, do CPC.

2. A executada sustenta omissao e contradicdo quanto ao afastamento
da aplicacdo do Tema 1.076 do STJ e requer a fixagao dos honorarios
pelos critérios dos §§ 2° e 3° do art. 85 do CPC.

3. O Municipio aponta contradi¢ao na majoragcao dos honorarios recursais
e requer a exclusao dessa condenacgao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO:

4. Ha duas questdes em discusséo: (i) definir se o acérdéo incorreu em
omissao ou contradigdo ao manter a fixagdo dos honorarios advocaticios
por equidade, afastando a incidéncia do Tema 1.076 do STJ; e (ii)
estabelecer se é cabivel a majoragdo dos honorarios recursais prevista
no art. 85, § 11, do CPC em desfavor da parte que nao interpds recurso.
lll. RAZOES DE DECIDIR:
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5.0 acérdao enfrentou de forma suficiente as questdes relevantes ao
julgamento, expondo os fundamentos que justificam a fixacdo dos
honorarios advocaticios por equidade e o distinguishing em relacdo ao
Tema 1.076 do STJ, inexistindo omissao ou contradi¢ao.

6. Os embargos de declaragédo néo se prestam a rediscussdo da matéria
decidida quando ausentes os vicios previstos no art. 1.022 do CPC.

7. A majoracao dos honorarios recursais prevista no art. 85, § 11, do CPC
pressupde recurso da parte sucumbente, destinando-se a remunerar o
trabalho adicional desenvolvido em grau recursal pelo advogado da parte
vencedora.

8. Nao é cabivel impor honorarios recursais em desfavor da parte que nao
interpds recurso, razdo pela qual deve ser excluida a majoragéo
anteriormente determinada, preservando-se 0s honorarios
sucumbenciais fixados por equidade.

IV. DISPOSITIVO:

9. Embargos de declaracdo da executada rejeitados. Embargos de

declaragao do Municipio acolhidos.
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ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os autos da Apelagao Civel 0013710-
47.2021.8.19.0002 em que Prestadora de Serv. Navais J. Costa Ltda. e o Municipio de
Niter6oi opdem Embargos de Declaragdo contra a decisdo colegiada; ACORDAM os
Desembargadores que compdem a Quinta Camara de Direito Publico, por
UNANIMIDADE, em rejeitar o recurso da executada e acolher o recurso do exequente,

nos termos do voto da Relatora.

Desembargadora ROSE MARIE PIMENTEL MARTINS
Relatora

Secretaria da Quinta Camara de Direito Publico
Rua Dom Manuel, 37, 3° andar — Sala 328 — Lamina Il
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: + 55 21 3133-6148 — E-mail: 05cdirpub@ijrj.jus.br






~=1 Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

PJ E RJ Quinta Camara de Direito Publico

EMBARGOS DE DECLARAGAO na
APELACAO CIVEL N.° 0013710-47.2021.8.19.0002

RELATORIO

Embargos declaratérios opostos por Prestadora de Serv. Navais J. Costa
Ltda. e pelo Municipio de Niterdi contra a decisdo colegiada (index 300), que, ao julgar
apelagéo interposta em face de sentengca que extinguiu a execugéo fiscal, negou
provimento ao recurso da Executada, condenou o Municipio ao pagamento de
honorarios advocaticios sucumbenciais fixados em R$ 7.000,00 (sete mil reais), na forma
do artigo 85, § 8°, do CPC, e majorou os honorarios recursais em 2%, com fundamento

no art. 85, § 11, do CPC, conforme se verifica na ementa aqui transcrita:

‘Ementa: direito ftributario e processual civil. Execugdo fiscal.
Cancelamento da CDA apés apresentacdo de excegdo de pré-
executividade. Extingdo do processo. Honorarios Advocaticios
sucumbenciais. Fixacdo por equidade. Manutengcdo da sentencga.
Recurso desprovido.

Caso em exame

1. Apelacdo civel interposta pela executada contra sentenga que
extinguiu execucdo fiscal em razdo do cancelamento da Certidao de
Divida Ativa, nos termos do art. 803, I, do CPC, e condenou o Municipio
exequente ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 1%
sobre o valor da causa. A recorrente pretende a majoracdo da verba
honoréria para o percentual minimo de 10% sobre o valor do débito
executado, sustentando a inaplicabilidade da fixagdo por equidade.
Questdo em discusséo

2. Ha duas questbes em discussao: (i) definir se, diante do cancelamento
da CDA apds a citagdo e a apresentacdo de excegdo de pré-
executividade, é cabivel a condenacdo do Fisco ao pagamento de
honoréarios advocaticios de sucumbéncia; (ii) estabelecer o critério

adequado para a fixagdo dessa verba honoraria.
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Razées de decidir

3. O principio da causalidade impde ao sujeito que deu causa a
instauragdo do processo o 6nus da sucumbéncia, ainda que a extingdo
da execucgdo fiscal decorra de cancelamento da CDA.

4. A jurisprudéncia do STJ (Tema 143, REsp 1.111.002/SP) afirma que,
na hipotese de cancelamento do débito, cabe identificar quem deu causa
a demanda para atribuir-lhe os honorarios advocaticios.

5. A cobranga executada decorre de duplicidade de exigéncia ja objeto
de autuacdo administrativa anterior, circunstancia que evidencia que a
instauracao da execucgdo fiscal ndo resultou de conduta da contribuinte
6. A dispensa prevista no art. 26 da LEF nédo se aplica quando o
cancelamento do titulo ocorre apos a manifestacao do executado, sendo
cabivel a condenacgédo do Fisco em honorarios.

7. O STJ admite, em tais hipéteses, a fixagdo dos honorarios por
equidade, em razdo da impossibilidade de vincular a verba ao valor da
causa ou ao proveito econémico diretamente obtido (Agint no Agint no
AREsp 1.967.127/RJ). Distinguishing em relagédo ao Tema 1076 do STJ.
8. A fixagdo dos honorarios em 1% sobre o valor da causa observa 0s
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, revelando-se
adequada as circunstancias do caso concreto.

Dispositivo

Recurso desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 8° 85, §§ 2° 3° 8°e 11, 803,
I, 1.003, § 5° e 1.010; Lei n° 6.830/1980, art. 26.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.111.002/SP (Tema 143 dos
recursos repetitivos), DJe 01.10.2009; STJ, Agint no REsp 1.928.280/PR,
DJe 13.02.2023; STJ, REsp 1.648.213/RS, 22 Turma; STJ, AgRg no
REsp 999.417/SP, 12 Turma; STJ, Tema Repetitivo 1076; STJ, Agint no
Agint no AREsp 1.967.127/RJ; TJRJ, Apelacéo Civel n° 0118617-
81.2018.8.19.0001; TJRJ, Apelacéo Civel n° 0016295-
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79.2015.8.19.0003; TJRJ,  Apelagdo Civel —n° 0088219-
15.2022.8.19.0001.”

2, Alega, em sintese, a Embargante (Prestadora de Serv. Navais J. Costa
Ltda.) que existe omissdo no acérdao quanto a analise da relevancia de sua atuagéo
processual para a extingdo da execucgao fiscal. Afirma que, apds a apresentagao de
excecado de pré-executividade, o Municipio reconheceu a duplicidade da cobrancga,
promoveu o cancelamento da CDA e requereu a extingdo da execucao, circunstancias
gue evidenciariam o nexo entre a atuagao da defesa e o resultado alcangado. Argumenta
que o acérdao, embora tenha registrado esses fatos, deixou de apreciar sua relevancia
juridica, concluindo, de forma contraditoria, pela inexisténcia de relagdo de causa e efeito
entre a atuacdo do patrono da executada e o cancelamento da CDA, fundamento
utilizado para afastar a incidéncia do Tema 1.076 do Superior Tribunal de Justica e
admitir, excepcionalmente, a fixacdo dos honorarios por equidade. Sustenta que a
hipétese dos autos se distingue do precedente invocado pelo acérddo, pois o
cancelamento da CDA ocorreu somente apds a apresentacdo de defesa técnica que
demonstrou a irregularidade da cobranga, razao pela qual entende aplicaveis os critérios
objetivos previstos no art. 85, §§ 2° e 3°, do Codigo de Processo Civil. Em reforgo, cita
precedentes do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro e do Tribunal de Justica
de Minas Gerais que reconheceram a fixagdo de honorarios sucumbenciais com base
nos referidos dispositivos em casos de cancelamento da CDA apds a citacéo e a
manifestacdo do executado. Por fim, requer o acolhimento dos embargos para sanar a
omissao apontada, com atribuicido de efeitos infringentes, a fim de que seja
reconsiderado o acérddo embargado, afastando-se a fixagdo dos honorarios por
equidade e determinando-se sua fixagdo nos termos do art. 85, §§ 2° e 3°, do Cédigo de

Processo Civil (index 316).

3. Também recorre o Municipio de Niterdi, alegando, em sintese, a existéncia

de contradigdo e erro material no julgado. Argumenta que o acoérdado afastou
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expressamente a adogao do valor da causa como critério para fixagao dos honorarios
advocaticios, determinando seu arbitramento por equidade em valor certo, mas,
contraditoriamente, promoveu a majoracdo dos honorarios recursais em percentual
incidente sobre o valor da causa. Aduz, ainda, ser inaplicavel, na hipétese, o art. 85, §
11, do CPC, porquanto apenas a executada interpds apelagédo, ndo tendo o Municipio
recorrido da sentenga. Defende que a majoragao dos honorarios recursais somente pode
recair sobre a parte recorrente vencida. Por fim, requer o acolhimento dos embargos de
declaracédo para sanar a contradigao e o erro material apontados, com a exclusao da
condenacao ao pagamento de honorarios recursais em desfavor da Fazenda Publica
(index 328).

4. Contrarrazdes do Municipio-Exequente (index 333).

5. Contrarrazbes da Executada (index 340).

VOTO

6. Os Embargos de Declaragao tém por finalidade sanar decisédo judicial
eivada de obscuridade, contradigdo, omissao ou erro material (ut EDcl no Agint no REsp
1825554 / RS, DJe 05/03/2021). Trata-se de um recurso de fundamentagéo vinculada
(in Mozart Borba, Didlogos sobre o CPC — 8.ed. rev., ampl. e atual. — Salvador: Ed.
Juspodivm, 2021, p. 798).

7. O recurso da Executada Prestadora de Serv. Navais J. Costa Ltda. nao
merece acolhimento. Ja os aclaratérios do Municipio de Niterdi devem ser acolhidos.

Vejamos os fundamentos:
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(1) Embargos de declaracédo da Executada Prestadora

de Serv. Navais J. Costa Ltda.

8. A Embargante suscita omisséo e contradicdo na decisao recorrida. Nao
existem os alegados vicios, uma vez que a fundamentagao da decisao foi suficiente para
decidir a controvérsia, na medida em que analisou os aspectos faticos e utilizou critérios

legais e jurisprudenciais para fundamentar o acérdao.

9. O aresto foi claro ao explicar, nos itens 19 a 21, a razéo pela qual se aplica,

na hipotese, a fixacdo de honorarios de sucumbéncia por equidade na extincdo da
execucgao fiscal quando ha cancelamento da CDA, fazendo-se um distinguishing em
relacdo ao Tema 1076 do STJ.

10. Ademais, quanto ao valor fixado, ndo ha contradicdo a ser dirimida. Isso
porque o arbitramento justamente é aplicado para que o valor do executivo fiscal ndo

seja o parametro de fixagao.

11. Em outras palavras, a Recorrente ndao apontou qualquer fato que pudesse

afastar a racionalidade juridica da decisdo que negou provimento a apelacdo, bem como

retificou, de oficio, a sentenga e fixou os honorarios de sucumbéncia por arbitramento

em R$ 7.000,00 (sete mil reais). Dai porque a mantida a decisdo colegiada neste ponto.

12. O Superior Tribunal de Justi¢ca decidiu que “afasta-se a alegada violagdo
do artigo 1.022 do CPC/2015, porquanto o acérdao recorrido manifestou-se de maneira

clara e fundamentada a respeito das questées relevantes para a solugao da controvérsia’
(ut STJ, Agint no REsp 1905487-RJ, DJe 19/05/2021).

13. No mesmo sentido, a Sumula 52, deste Tribunal de Justica, estatui:

“Inexiste omissdo a sanar através de embargos declaratorios, quando o

acérdao nao enfrentou todas as questdes arguidas pelas partes, desde
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que uma delas tenha sido suficiente para o julgamento do recurso” (in
DOERJ, parte 1ll, 03.09.2003, pag.04).

14. Na verdade, o que a Embargante pretende é rediscutir a matéria para obter
efeitos modificativos através dos declaratérios. Isso ndo se ajusta a nenhuma das
possibilidades do artigo 1.022 do CPC-15.

(2) Dos embargos de declaracdo do Municipio-

Exequente

15. A Edilidade alega a existéncia de contradicdo no acordao ao majorar os
honorarios recursais, com fundamento no art. 85, § 11, do CPC, apos retificar de oficio

a sentencga para fixar os honorarios sucumbenciais por equidade.

16. Assiste razao ao Municipio-Embargante. Explica-se:

17. Compulsando os autos, verifica-se que a apelacdo foi interposta
exclusivamente pela parte executada, tendo o Municipio permanecido vencedor quanto

ao recurso e nao recorrido da sentenga.

18. Nessa hipotese, a majoracdo dos honorarios recursais deve observar a
finalidade do dispositivo legal, consistente em remunerar o trabalho adicional do
advogado da parte vencedora em razao do recurso interposto pela parte vencida, ndo

sendo adequada a imposi¢ao de acréscimo em desfavor de quem nao manejou recurso.

19. Dai porque a decisédo colegiada merece pequena reforma, apenas para
excluir a majoragao dos honorarios recursais prevista no art. 85, § 11, do CPC, mantidos
os honorarios sucumbenciais fixados por equidade em valor certo e preservados os

demais termos do julgado.
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20. Ante o exposto, vota-se para (i) REJEITAR os embargos de declaragao
opostos pela Executada e (i) ACOLHER os embargos de declaragdo opostos pelo

Municipio-Exequente, apenas para excluir a majoragéo dos honorarios recursais prevista

na parte final do item 25 do acérdao.
Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargadora ROSE MARIE PIMENTEL MARTINS
Relatora
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