PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JAN
Desembargador Luciano Saboia Rinaldi de Carvalhg
PJER Décima Nona Camara de Direito Privado

Embargos de declaragdo em apelagcdo civel n° 0031437-
53.2016.8.19.0209

Embargante: ITAU UNIBANCO S/A

Embargados: MARCOS SOARES DE SOUSA e OUTRA
(Classificacéo: 05)

EMBARGOS DE DECLARAGAO EM APELACAO
CIVEL. JUizO DE RETRATAGAO. ART. 1.030, I, DO
CPC. TEMA 1076 DO STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. BASE DE
CALCULO. EXISTENCIA DE CONDENACAO
ECONOMICAMENTE AFERIVEL. IMPOSSIBILIDADE
DE FIXAGAO SOBRE O VALOR DA CAUSA.
DISTINGUISHING NAO CONFIGURADO.
RETRATACAO PARCIAL DO JULGADO.

1. Juizo de retratacao exercido em razao da decisao
da Terceira Vice-Presidéncia, que determinou o
retorno dos autos a Camara julgadora para reexame
da fixagao dos honorarios advocaticios
sucumbenciais a luz do Tema 1076 do STJ.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do
Tema 1076, firmou entendimento vinculante no
sentido de que, havendo condenacao ou proveito
econémico mensuravel, a fixagcdo dos honorarios
advocaticios deve observar os critérios objetivos
previstos no art. 85, §§2° e 3°, do CPC.
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3. Hipétese em que o acdérdao recorrido fixou
honorarios advocaticios sobre o valor atualizado da
causa, embora existente proveito econdomico
economicamente aferivel decorrente da exclusao
parcial da responsabilidade atribuida ao Itau
Unibanco S/A.

4. Embora os autores sustentem a impossibilidade de
fracionamento do proveito econdmico em razao da
conexao entre os contratos de compra e venda e
financiamento imobiliario, o préprio acoérdao
recorrido delimitou objetivamente a extensao da
responsabilidade da instituicao financeira, afastando
sua responsabilizacao pelos vicios construtivos e
pelas verbas indenizatérias correlatas.

5. Inaplicabilidade da técnica do distinguishing em
relagdo ao Tema 1076 do STJ. Existéncia de proveito
econdmico mensuravel que impde a observancia do
art. 85, §2°, do CPC.

6. Retratacao parcial do julgado exclusivamente para
adequar a base de calculo dos honorarios
advocaticios sucumbenciais, mantidos os demais

termos do acordao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos dos embargos -~

declaracao em apelacao civel, acordam os Desembargadores desta
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Camara de Direito Privado, na forma da minuta e da certiddo de

julgamento que serao publicadas.

RELATORIO

Trata-se de retorno dos autos a esta Camara Julgadora para
eventual exercicio do juizo de retratagdo, nos termos do art. 1.030, I, do
CPC, em razao da decisdo proferida pela Terceira Vice-Presidéncia deste

Tribunal, a luz do Tema 1076 do Superior Tribunal de Justica.

Os autores apresentaram manifestacdo sustentando a
inaplicabilidade do entendimento firmado no Tema 1076 do STJ ao caso
concreto, sob o argumento de que a demanda envolveria contratos
conexos e proveito econdmico indivisivel, coincidindo o valor da causa

com o efetivo proveito econdmico obtido.

E O RELATORIO. PASSO AO VOTO.

O juizo de retratagao deve ser exercido parcialmente.

Conforme consignado na decisdo da Terceira Vice-
Presidéncia, o Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Tema 1076 dos
recursos repetitivos, fixou entendimento vinculante no sentido de que a
fixacdo dos honorarios advocaticios deve observar os parametros
objetivos previstos no art. 85, §2° e §3° do CPC, sendo excepcional a

utilizacao do critério equitativo.
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A A PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JAN

Na hipotese dos autos, o acérddo anteriormente proferido
reconheceu o parcial provimento do recurso interposto pelo Itau Unibanco
S/A, afastando sua responsabilidade pelos Vvicios construtivos e
delimitando sua condenacao a rescisdo do contrato de financiamento e

restituicdo das parcelas efetivamente pagas pelos consumidores.

Todavia, ao disciplinar a sucumbéncia reciproca entre os
autores e a instituicdo financeira, o acoérddo fixou os honorarios

advocaticios em 10% sobre o valor atualizado da causa.

Ocorre que a controvérsia possui proveito econémico
mensuravel, consistente na exclusdo parcial da condenagao

anteriormente atribuida ao banco.

Nao prospera a tese dos autores de que o valor da causa
corresponderia integralmente ao proveito econdmico da agao. Isso
porque o proprio acordao recorrido delimitou a responsabilidade do Itau
Unibanco S/A, afastando sua responsabilizagdo pelos vicios construtivos
e verbas indenizatorias correlatas, tornando economicamente mensuravel
o proveito obtido pela instituicdo financeira. Assim, incide a regra do art.
85, §2°, do CPC, conforme entendimento firmado no Tema 1076 do STJ.

Dessa forma, assiste razdo a Terceira Vice-Presidéncia
quanto a necessidade de adequacdo do julgado ao entendimento

consolidado pelo STJ no Tema 1076.
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Assim, em juizo de retratagdo, deve ser parcialmente
reformado o acordao exclusivamente para adequar a base de calculo dos
honorarios advocaticios sucumbenciais devidos ao patrono do Itau
Unibanco S/A.

Desse modo, onde constou:

“Cada parte pagara honorarios ao patrono da parte
contraria, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor
atualizado da causa, observada a vedacdo de

compensacgéo entre advogados (art. 85, §14, CPC).”

passa a constar:

‘Reconhecida a sucumbéncia reciproca entre o0s
autores e o Itau Unibanco S/A, cada parte arcara com
honorarios advocaticios em favor do patrono da parte
contraria, fixados em 10% (dez por cento) sobre o
respectivo proveito econémico obtido, observado o
disposto nos artigos 85, § 2°e § 14, e 86 do CPC.”

Mantém-se integros os demais termos do acordao

anteriormente proferido.

Diante do exposto, em juizo de retratagdo, voto no sentido de

reformar parcialmente o acérdao exclusivamente para adequar a base 2
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calculo dos honorarios advocaticios sucumbenciais ao entendimento

firmado no Tema 1076 do STJ, mantidos os demais termos do julgado.

Por fim, advirto que a eventual interposicdo de recursos
manifestamente infundados, de natureza protelatéria ou que deixem de
impugnar especificamente os fundamentos da presente decisao, podera
ensejar a aplicagdo de multa (CPC, art. 80, incisos IV e VII; art. 1.021, §4°;
art. 1.026, §§2° e 3°), bem como a revogagao da gratuidade de justiga. A
adverténcia se estende a oposi¢cao de embargos de declaracéo fora das

hipoteses legalmente previstas no art. 1.022 do CPC.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

LUCIANO SABOIA RINALDI DE CARVALHO
Desembargador Relator
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