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APELANTE: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS
CEDAE

APELADO 1: CONDOMINIO DO EDIFiCIO SOLAR DAS BARONESAS

APELADO 2: IGUA RIO DE JANEIRO S.A.

ORIGEM: JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA CIVEL REGIONAL DE
JACAREPAGUA

RELATORA: DESEMBARGADORA LUCIA ESTEVES

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO CiVEL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE

CALCULO. PROVEITO ECONOMICO.
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS. RECURSO
PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Apelacédo Civel interposta por Concessionaria de
Servico Publico contra sentenga que julgou
improcedentes os pedidos em Acdo de Obrigagao de
Fazer cumulada com Indenizacdo por Danos Materiais,
proposta por condominio residencial, e fixou honorarios

advocaticios em 10% sobre o valor da causa.
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2. A parte autora buscava a declaracdo de nulidade da
cobranca de tarifa minima multiplicada pelo numero de
economias, a restituicao dos valores pagos e a

condenacéo da ré a cobranga pelo consumo aferido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em definir se, em
acao julgada improcedente, a fixacdo dos honorarios
advocaticios deve observar o valor da causa ou o
proveito econdmico efetivamente obtido pela parte

vencedora.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Codigo de Processo Civil estabelece ordem legal
para definichdo da base de calculo dos honorarios
advocaticios, devendo-se adotar, sucessivamente: (i) o
valor da condenacao; (ii) o proveito econémico obtido; e
(iii) o valor da causa, somente quando os anteriores nao
forem mensuraveis.

5. Embora ausente condenacdo formal, o
reconhecimento da legalidade da cobranca da tarifa
minima multiplicada pelo numero de economias implicou
a rejeigao do pedido de restituicao de valores pagos pelo
autor, o que configura proveito econdémico concreto,

objetivo e mensuravel para a parte ré.
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6. O valor da causa, fixado em montante inferior ao real
alcance patrimonial da demanda, nao reflete a dimensao
econdmica do litigio nem o beneficio obtido pela parte
vencedora, sendo inadequado como base de calculo.

7. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica exige
a observancia da ordem legal para definigao da base de
calculo dos honorarios, vedando o avancgo aos critérios
subsidiarios quando for possivel mensurar o proveito

econdmico.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso provido para fixar os honorarios advocaticios
sucumbenciais em 10% sobre o valor do proveito
econdbmico obtido pela parte ré, a ser apurado em
liguidagdo, mantendo-se, no mais, a sentenga de

improcedéncia dos pedidos iniciais.

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 85, §§ 2°

e 8°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n°
1.746.072/PR, Rel. Min. Nancy Andrighi, Segunda
Secéo, j. 13.02.2019, DJe 29.03.2019; STJ, REsp n°
1.937.887/RJ, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira
Secao, j. 20.06.2024.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacido Civel n°
0020108-86.2021.8.19.0203, em que ¢é Apelante COMPANHIA
ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS CEDAE e Apelados
CONDOMINIO DO EDIFICIO SOLAR DAS BARONESAS e IGUA RIO
DE JANEIRO S.A.

Acordam os Desembargadores que compdéem a Décima Oitava
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica, por UNANIMIDADE de
votos, no sentido de CONHECER E DAR PROVIMENTO AO RECURSO

DA RE, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Apelagcdo Civel interposto pela Ré
COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS CEDAE contra a
sentenca prolatada pelo Juizo da 12 Vara Civel Regional de Jacarepagua
(i.,e. 001661) que, nos autos de Agdo de Obrigacdo de Fazer clc
Indenizacao por Danos Materiais, julgou improcedentes os pedidos, nos

seguintes termos:

“Trata-se de acdo indenizatéria proposta por CONDOMINIO DO
EDIFICIO SOLAR DAS BARONESAS em face de CEDAE -
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COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS, na qual
aduz que é constituida por um condominio com 101 unidades
residenciais e que a ré vem efetuando a cobranca pelo método da
tarifa minima multiplicada pelo numero de economias. Sustenta
que a forma de cobranca utilizada pela ré é ilegal. Requer que
seja declarada nula a cobranga efetuada, que a ré seja compelida
a efetuar a cobranca do consumo aferido, bem como que seja
condenada a repeticdo do indébito.

A inicial veio instruida com os documentos as fls. 18/172.
Contestacéao, as fls. 193, em que sustenta cobranga regular.
Réplica as fls. 504.

Deciséo saneadora as fls. 827.

Deciséo que determinou a inclus&o do réu Igua Rio de Janeiro
S.A. asfls. 863.

Contestagdo do réu Igua, as fls. 883, em que sustentou
regularidade na cobrancga.

Réplica as fls. 1317.

Deciséo saneadora as fls. 1590.

E o relatério. Decido.

Consigne-se que a relacéo juridica estabelecida entre as partes é
de consumo, na forma dos art. 2° e 3°, §2° do Cddigo de Defesa
do Consumidor, sendo certo que a existéncia de outras
legislagbes especificas, em especial o Decreto Estadual
n° 553/76 e a Lei Estadual n° 11.445/07, ndo afastam a
aplicagcéo do Codigo de Defesa do Consumidor. A prestadora de
servigo essencial somente se exime do dever de reparar, se lograr

éxito em demonstrar a incidéncia de uma das hipoteses
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excludentes do nexo de causalidade, nos termos do art. 14, § 3°,
do CDC.

O ponto controvertido da lide reside na regularidade da cobranca
de tarifa minima, multiplicada pelo numero de economias.

E sabido que o egrégio Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp repetitivo n.° 116.656.1/RJ, firmou a tese de
que é ilicita a cobranga de tarifa de agua no valor do consumo
minimo multiplicado pelo numero de economias existentes no
imoével, quando houver unico hidrébmetro no local, por violar o
principio da modicidade das tarifas.

Todavia, a Corte Nacional no recente julgamento do REsp n.°
1.937.887/RJ, revisou a tese juridica do Tema n.° 414, nos
sequintes termos: " Tese Juridica - REsp n.° 1.937.887/RJ 1. Nos
condominios formados por mdltiplas unidades de consumo
(economias) e um unico hidrébmetro é licita a adogdo de
metodologia de calculo da tarifa devida pela prestagdo dos
servigos de saneamento por meio da exigéncia de uma parcela
fixa (‘tarifa minima’), concebida sob a forma de franquia de
consumo devida por cada uma das unidades consumidoras
(economias); bem como por meio de uma segunda parcela,
variavel e eventual, exigida apenas se o0 consumo real
aferido pelo medidor unico do condominio exceder a
franquia de consumo de todas as unidades conjuntamente
consideradas. 2. Nos condominios formados por multiplas
unidades de consumo (economias) e um unico hidrémetro é ilegal
a adocdo de metodologia de calculo da tarifa devida pela

prestacéo dos servigos de saneamento que, utilizando-se apenas
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do consumo real global, considere o condominio como uma unica
unidade de consumo (uma tnica economia). 3. Nos condominios
formados por multiplas unidades de consumo (economias) e um
unico hidrémetro é ilegal a adogdo de metodologia de calculo da
tarifa devida pela prestacédo dos servicos de saneamento que, a
partir de um hibridismo de regras e conceitos, dispense cada
unidade de consumo do condominio da tarifa minima exigida a
titulo de franquia de consumo”.

Portanto, de acordo com o atual entendimento do E. Superior
Tribunal de Justiga, é licita a adogdo de metodologia de calculo
da tarifa devida pela prestacdo dos servicos de saneamento por
meio da exigéncia de uma parcela fixa ("tarifa minima").

Nesse sentido:

"187200-16.2021.8.19.0001 - APELACAO. Des(a).
AGOSTINHO TEIXEIRA DE ALMEIDA FILHO - Julgamento:
14/08/2024 - QUINTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA
242 CAMARA CIVEL) .Apelagéo civel. Acdo de repeticdo de
indébito. Tarifa minima de agua, multiplicada pelo numero de
economias. Sentenca de procedéncia, com aplicacdo do Tema
Repetitivo 414 do Superior Tribunal de Justica, entdo em vigor.
Entendimento superado no recurso especial repetitivo n°
1.937.887/RJ (. 20.06.24). Aplicacdo da nova tese juridica
vinculante, de seguinte teor: "1. Nos condominios formados
por multiplas unidades de consumo (economias) e um unico
hidrémetro é licita a ado¢do de metodologia de calculo da tarifa
devida pela prestacdo dos servigos de saneamento por meio da

exigéncia de uma parcela fixa (‘tarifa minima'), concebida sob a
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forma de franquia de consumo devida por cada uma das unidades
consumidoras (economias); bem como por meio de uma segunda
parcela, variavel e eventual, exigida apenas se 0 consumo
real aferido pelo medidor unico do condominio exceder a
franquia de consumo de todas as unidades conjuntamente
consideradas; 2. Nos condominios formados por multiplas
unidades de consumo (economias) e um unico hidrémetro é ilegal
a adogdo de metodologia de calculo da tarifa devida pela
prestacéo dos servigos de saneamento que, utilizando-se apenas
do consumo real global, considere o condominio como uma unica
unidade de consumo (uma unica economia); 3. Nos condominios
formados por multiplas unidades de consumo (economias) e um
unico hidrémetro € ilegal a adogdo de metodologia de calculo da
tarifa devida pela prestacdo dos servicos de saneamento que, a
partir de um hibridismo de regras e conceitos, dispense cada
unidade de consumo do condominio da tarifa minima exigida a
titulo de franquia de consumo". Recursos das rés providos,
prejudicado o apelo do autor. integra do Acérddo - Data de
Julgamento: 14/08/2024 - Data de Publicagdo: 19/08/2024."

Sendo assim, ndo restou evidenciada a falha na afericdo do
consumo na residéncia da parte autora, a justificar o acolhimento
da pretensdo deduzida na peca inaugural em relacdo ao
cancelamento da cobranga e devolugdo das quantias pagas.

Posto isso, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, na forma
do art. 487, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil. Em vista da

sucumbéncia, condeno a parte autora ao pagamento de despesas
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processuais e de honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre
o valor da causa.
Apos o trénsito em julgado desta sentenga, dé-se baixa e

arquivem-se os autos.”

O referido decisum foi objeto de Embargos de Declaragao (i.e.

001681 e i.e. 001695), tendo sido proferida a sentenca de i.e. 001814, in
verbis:

Passo a proferir deciséo interlocutoria em virtude de embargos de

declaragcdo opostos pelas partes, ndo obstante a denominagéo

dada supra em atendimento a norma do CNJ.

As partes apresentaram tempestivamente o0s embargos de

declaracdo de fls. 1681/1692, 1695/1702 e 1778/1786,

conforme certiddo de fl. 1746 e 1787.

Recebo os embargos de declaragédo de fls. 1681/1692, 1695/1702

e 1778/1786, tendo em vista sua tempestividade, mas os rejeito,

ja que ausentes quaisquer das hipoteses de que trata o artigo

1.022, do CPC, eis que a simples leitura da sentenga embargada

revela sua total clareza, afastando, assim, o cabimento dos

presentes embargos de declaragéo.

Por fim, eventual inconformismo devera ocorrer pela via propria.

P.l.
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A Ré Apelante, em suas razdes recursais (i.e. 001818) alegou
que a sentenca merece parcial reforma, sob o argumento de que a fixagao
dos honorarios advocaticios sucumbenciais deveria observar o critério do
proveito econdémico obtido, e ndo o valor da causa, pois a improcedéncia
dos pedidos autorais resultou em beneficio econdbmico concreto e

mensuravel a parte vencedora.

Sustentou que o valor atribuido a causa € irrisorio diante do real
alcance patrimonial da demanda e que o critério adequado para a fixagao
da verba honoraria seria o proveito econémico, nos termos do artigo 85,

§2°, do CPC, conforme orientagdo do Superior Tribunal de Justica

Pugnou, por fim, pelo provimento do Apelo para reformar a
sentenca para fixar a verba honoraria sobre o proveito econémico, nos
termos do artigo 85, §2°, do CPC, subsidiariamente, que os honorarios
sejam fixados por equidade, caso ndo seja possivel mensurar o proveito

econdmico.

Contrarrazdes no i.e.002038, pugnando pelo desprovimento do

recurso.
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VOoTO

O Recurso de Apelagdo preenche os seus pressupostos de
admissibilidade, razdo pela qual deve ser recebido nos seus regulares

efeitos.

Cinge-se a controvérsia recursal acerca do cabimento da fixag&do
dos honorarios sucumbenciais sobre o proveito econémico obtido pela

parte vencedora no caso de improcedéncia do pedido.

Com efeito, da analise detida dos autos, verifica-se que assiste

razao a Ré Apelante, pelos motivos expostos a seguir:

Cuida-se, na origem de demanda na qual o Condominio autor
objetiva a declaracéo de nulidade da cobranca praticada com base na tarifa
minima multiplicada pelo numero de economias, a restituicdo em dobro do
indébito, tendo atribuido a causa, o valor de R$ 10.000,00.

A sentenca julgou improcedentes os pedidos, condenando a parte
autora ao pagamento das despesas processuais e honorarios advocaticios

de 10% sobre o valor da causa.
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Impende ressaltar que o Cdodigo de Processo Civil estabelece
ordem legal para definicdo da base de calculo dos honorarios advocaticios,
devendo-se adotar, sucessivamente: (i) o valor da condenacéo; (ii) o
proveito econdmico obtido; e (iii) o valor da causa, somente quando os

anteriores nao forem mensuraveis.

Nesse aspecto, quanto a fixacdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais, a orientacdo do Superior Tribunal de Justica e deste
Tribunal é no sentido de que, nas hipbteses de improcedéncia dos pedidos,
a base de calculo dos honorarios deve ser o proveito econémico obtido
pela parte vencedora, salvo quando nao for possivel mensura-lo, hipotese

em que se adota o valor da causa.

No presente caso, o proveito econdbmico € mensuravel, pois
corresponde ao valor cuja restituicao foi afastada, devendo ser apurado em

sede de liquidacéo, conforme reiterados precedentes deste Tribunal.
Confira-se:

APELACOES CIVEIS. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. SERVICO
PUBLICO DE ABASTECIMENTO DE AGUA. CONDOMINIO
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COM HIDROMETRO UNICO. COBRANGA DE TARIFA MINIMA
MULTIPLICADA PELO NUMERO DE ECONOMIAS. REVISAO
DO TEMA 414 DO STJ. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS.
ONUS DA SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA SUCUMBENCIA.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO.
PROVEITO ECONOMICO.

I. Caso em exame: Apelacbes interpostas pela concessionaria
CEDAE e pelo condominio autor contra sentenca que julgou
improcedentes o0s pedidos acdo de obrigacdo de fazer e
indenizatéria, na qual se buscava afastar a cobranga de agua com
base na tarifa minima multiplicada pelo numero de economias,
condenando o autor ao pagamento das custas e honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa. A ré CEDAE
requer que a base de calculo para incidéncia dos honorarios de
sucumbéncia seja o proveito econémico, enquanto o condominio
autor busca a reverséo da sucumbéncia com base no principio da
causalidade, eis que as rés deram causa a demanda e estava
amparado por entendimento jurisprudencial pacifico.

Il. Questdo em discussdo: Ha duas questbées em discusséo: (i)
definir se a condenagdo do condominio autor ao pagamento dos
oénus sucumbenciais deve ser afastada com base no principio da
causalidade; e (ii) estabelecer qual deve ser a base de calculo dos
honorarios advocaticios sucumbenciais.

Ill. Razbdes de decidir: O Coédigo de Processo Civil adota, como
regra, o principio da sucumbéncia para a distribuicdo dos 6nus

processuais, cabendo ao vencido arcar com as despesas
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processuais e honorarios advocaticios. A superagcdo de
precedente configura overruling e ndo gera direito adquirido a
aplicacdo do entendimento anterior, ndo sendo possivel afirmar
que o autor obteria éxito com a demanda, ja que as cobrancgas
n&o foram reconhecidas como indevidas. O deferimento de tutela
de urgéncia em cogni¢cdo sumaria ndo assegura a procedéncia
final do pedido nem afasta a responsabilidade do vencido pelos
encargos da sucumbéncia. Os honorarios advocaticios devem
incidir sobre o proveito econémico obtido, somente se
admitindo o valor da causa como base quando aquele nao
puder ser mensurado. No caso, o proveito econémico é
mensuravel, correspondendo aos valores que a
concessionaria deixaria de receber caso fosse acolhida a
tese autoral de nulidade da metodologia de cobranca.

IV. Dispositivo: Recurso da ré provido. Recurso do autor

desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, caput e §§2°, 86,
87.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n° 1.937.887/RJ, Rel.
Min. Benedito Gongalves, Primeira Secgéo, j. 20.06.2024 (Tema
414 - revisdo);, TJRJ, Apelacdo n° 0106918-88.2021.8.19.0001,
Rel. Des. Valéria Dacheux Nascimento, 62 Camara de Direito
Privado, j. 11.12.2025.

(0169397-54.2020.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). NATACHA
NASCIMENTO GOMES TOSTES GONCALVES DE OLIVEIRA -
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Julgamento: 09/02/2026 - DECIMA SETIMA CAMARA DE
DIREITO PRIVADO (ANTIGA 262 CAMARA CIVEL)) (grifei)

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO SOBRE O VALOR
DA CAUSA EM ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO JULGADA
IMPROCEDENTE. PROVEITO ECONOMICO CONCRETO.
APLICACAO DA ORDEM DE PREFERENCIA DO ART. 85, § 2°,
DO CPC. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1.Apelagcdo civel interposta por COMPANHIA ESTADUAL DE
AGUAS E ESGOTOS ; CEDAE contra sentenga que julgou
improcedente a acdo de repeticdo de indébito e fixou os
honorarios sucumbenciais em 10% sobre o valor da causa. A
insurgéncia recursal limita-se a base de calculo da verba
honoraria, com a alegagdo de que o critério adequado seria o
proveito econémico obtido com a improcedéncia da agdo, e ndo o

valor da causa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2.A questdo em discusséo consiste em definir se, em agéo julgada
improcedente, a fixagcdo dos honorarios advocaticios deve
observar o valor da causa ou o proveito econémico efetivamente
obtido pela parte vencedora.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

Secretaria da Décima Oitava Camara de Direito Privado
Rua Dom Manoel, 37, Sala 335 — Lamina Il
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6015 — E-mail: 18cdirpriv@tjrj.jus.br






V ‘ PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECIMA OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

PJ E RJ

APELAGAO CIVEL n° 0020108-86.2021.8.19.0203

3.0 Cddigo de Processo Civil estabelece ordem legal e vinculante
para definicdo da base de calculo dos honorarios advocaticios,
devendo-se adotar, sucessivamente: (i) o valor da condenacgéo,
(ii) o proveito econémico obtido; e (iii) o valor da causa, somente
quando os anteriores ndo forem mensuraveis (CPC, art. 85, § 2°).
4.Embora ausente condenacao formal, o reconhecimento da
legalidade da cobranca da tarifa minima multiplicada pelo
numero de economias implicou a rejeicdo do pedido de
restituicao de valores pagos pelo autor ao longo de dez anos
¢ inclusive em dobro ; o que configura, para a CEDAE, um
proveito econémico concreto, objetivo e mensuravel.

5.0 valor da causa, fixado em R$ 2.778,41, revela-se irrisorio
diante do real alcance patrimonial da demanda, sendo
inadequado como base de calculo, uma vez que nao reflete a
dimenséo econbémica do litigio nem o beneficio obtido pela parte
recorrente.

6.A jurisprudéncia do STJ, firmada em sede de recurso repetitivo
(REsp 1.746.072/PR), exige a observancia da ordem legal para
definicdo da base de calculo dos honorarios, vedando o avango
aos critérios subsidiarios quando for possivel mensurar o proveito
econoémico.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7.Recurso provido.

Tese de julgamento:

1.A base de calculo dos honorarios sucumbenciais deve observar

a ordem legal do art. 85, § 2°, do CPC, utilizando-se o proveito
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econdmico obtido quando mensuravel, mesmo nas hipoteses de
improcedéncia do pedido.

2.0 valor da causa somente pode ser utilizado como critério
subsidiario quando n&o for possivel mensurar o beneficio
patrimonial obtido pela parte vencedora.

3.0 afastamento do pedido de restituicdo de valores em agéo de
repeticdo de indébito configura proveito econbémico concreto apto
a embasar a fixacdo dos honorarios.

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 85, §§ 2° e 8°.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n° 1.746.072/PR, Rel.
Min. Nancy Andrighi, Segunda Sec¢é&o, j. 13.02.2019, DJe
29.03.2019; STJ, Agint nos EDcl no Agint no AREsp n°
1.878.862/SP, Segunda Turma, j. 22.08.2022, DJe 30.08.2022.
(0855560-17.2022.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). ANTONIO
DA ROCHA LOURENCO NETO - Julgamento: 03/02/2026 -
OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 177
CAMARA CIVEL)) (grifei)

Por tais fundamentos, voto no sentido de CONHECER E DAR
PROVIMENTO AO RECURSO DA RE para fixar os honoréarios
advocaticios sucumbenciais em 10% sobre o valor do proveito econédmico
obtido pela parte ré, a ser apurado em liquidacado, mantendo-se, no mais,

a sentenca de improcedéncia dos pedidos iniciais.
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Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargadora LUCIA ESTEVES

Relatora
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