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Embargos de Declaracao na Revisao Criminal N° 0063434-84.2025.8.19.0000

Embargante: Vitor dos Santos Gomes (Alvaro M. Goncalves — OAB/RJ n°® 181.302)

Camara de Origem: Terceira Camara Criminal

Vara de origem: 32 Vara criminal da Comarca de Niterdi

Capitulacao: artigo 121, § 2° |, n/f do art. 14, I, ambos do Codigo Penal
(desclassificado para art. 15 da Lei n°® 10.826/2003)

Processo de origem: 0003929-16.2012.8.19.0002

Relator: Desembargador Marcius da Costa Ferreira

Ementa. DIREITO PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO EM REVISAO CRIMINAL.
DECLARATORIOS CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

I. CASO EM EXAME

Recurso de Embargos de declaragdo manejado em face do
Acorddao que, por unanimidade de votos, conheceu e julgou
improcedente Revisao Criminal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Discute-se a ocorréncia de (i) omissdao no acérdao sobre a analise
da questdo referente ao uso de cameras corporais pelos policiais
militares; (ii) impossibilidade de acesso do advogado a sessao por
videoconferéncia desta Camara Criminal. Ao final, prequestiona-se
a matéria.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

Da leitura do acdérdao observa-se que o tema suscitado pela
Defesa foi devidamente enfrentado e decidido, eis a direta
abordagem das alegacdes aventadas, apontando-se as regras
processuais a serem observadas no campo das nulidades,

absolutas ou nao, em sede de julgamento em Plenario do Tribunal
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entendimentos pacificos encontrados na doutrina patria e,
também, na jurisprudéncia, conforme reproducao no texto do
voto.

De qualquer forma, e ainda com espeque em outros julgados, o
Acdérdao prosseguiu na analise da questao aduzida pela Defesa
para demonstrar que, independentemente da preclusao ocorrida,
“a ordem adotada pela Magistrada Presidente do Juri atende aos
artigos 482 e 483 do CPP’ realizando-se, em seguida, a
fundamentacdo necessaria e exauriente sobre o tépico.

De igual forma, o voto abordou o questionamento sobre a coesao
probatdria, demonstrando - inclusive com a reproducado de trecho
da sentenca — a inviabilidade de acolhimento da tese em sede de
Revisdo Criminal, eis que ndo satisfeitos seus pressupostos legais.
Como sabido, o principio da substanciacao relevante, a luz dos
postulados jura novit curia e mihi factum dabo tibi jus, ndo obriga
0 juiz a dispor exaustivamente sobre todos os questionamentos
das partes ou oferecer contra teses, cabendo-lhe apenas
fundamentar sua decisdao na forma dos arts. 93, IX, da Constituicao
Federal, e 155 do Cddigo de Processo Penal, como ocorreu nestes
autos.

Em tal contexto, vé-se que as questdes levantadas nos embargos
se resumem ao mero inconformismo do embargante, com o Unico
proposito de modificar o que resultou decidido, por unanimidade,
por este 6rgao colegiado, em carater infringente de julgado, o
que ndo se pode admitir, sob pena de refugir as estreitas
hipéteses de cabimento do recurso manejado, previstas no artigo
619 do CPP, e transformando-o em foro de debates que acabam
por atrasar a efetividade da prestacao jurisdicional.

Quanto ao fim de prequestionamento, em face da dinamica

imprimida ao processo pelas alteracbes do Novo Cédigo de
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Processo Civil (art. 1.025), aplicada por analogia (CPP, art. 3°), tém-
se por prequestionados os temas trazidos no presente recurso
integrativo, sendo desnecessarias maiores considera¢des com tal
finalidade.

IV. DISPOSITIVO

Embargos declaratérios conhecidos e desprovidos.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619.

Jurisprudéncia relevante: STJ): AgRg nos EDcl no REsp
1817950/SP, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
19/05/2020, DJe 25/05/2020.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Embargos
de Declaracdo na Revisdao Criminal n® 0063434-84.2025.8.19.0000, no qual

figuram como partes as epigrafadas,

A vista do exposto, ACORDAM os Excelentissimos
Senhores Desembargadores que compdem este Quarto Grupo de Camaras
Criminais do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade
de votos, em CONHECER E DESPROVER OS EMBARGOS DE DECLARACAO,
para manter integralmente o Acérdao, nos termos do voto do Desembargador

Relator.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Embargos de Declaragdo
manejado pela defesa técnica de Vitor dos Santos Gomes, em face do Acdrdao
proferido pelo Colegiado deste Quarto Grupo de Camaras Criminais, o qual,

por unanimidade de votos, conheceu e julgou improcedente a acao de Revisao
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Criminal, ajuizada pelo mesmo, para manter integralmente o Acérdéao proferido
pela 32 Camara Criminal deste Sodalicio nos autos da apelacao n° 0003929-
16.2012.8.19.0002.

Nestes autos, o embargante argumenta, em apertada
sintese, a existéncia de omissao, contradicao e obscuridade na analise da tese
(i) de nulidade absoluta da quesitacao realizada no Tribunal do Juri da Comarca
de Niterdi, argumentando, ainda, a inaplicabilidade do fenémeno da preclusao;

(i) de fragilidade probatéria, que seria inapta a sustentar a condenacao.

Assim, requer-se o esclarecimento das alegadas
omissao, contradicdo e obscuridade para, via de consequéncia, dar provimento
a acao de Revisdao Criminal, com vias a anular o processo ou absolver o
embargante ou, subsidiariamente, “seja alterada a classificacdo da infragao,

ou modificada a pena”.

VOTO

O presente recurso foi tempestivamente interposto

devendo, assim, ser conhecido (certidao, fls. 121).

Passando ao mérito, depreende-se claramente que
inexiste no acérdao qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade a ser
sanada, de modo a justificar a interposicao destes embargos de declaragao,
que s6 permitem o reexame do acordao julgado quando utilizado com o
especifico objetivo de viabilizar um pronunciamento de carater integrativo-

retificador, no intuito de afastar as situagdes previstas no artigo 619 do CPP.

Busca o embargante, por meio de sua Defesa, contestar

os fundamentos expostos no voto que ndo teria analisado “de forma
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aprofundada e exaustiva” o questionamento realizado sobre a ordem dos

quesitos formulados, o que teria gerado nulidade absoluta do julgamento.

Contudo, a peca defensiva reproduz argumentos ja
trazidos na acao revisional e que, segundo se aduz, nao teriam sido

esclarecidos no acordao proferido.

Com efeito, da leitura do acdrdao, observa-se que o
tema suscitado pela Defesa foi devidamente enfrentado e decidido, eis a direta
abordagem das alegacbes aventadas, apontando-se as regras processuais a
serem observadas no campo das nulidades, absolutas ou nao, em sede de
julgamento em Plenario do Tribunal do Juri, tudo com base em fundamentos
juridicos alicercados em entendimentos pacificos encontrados na doutrina

patria e, também, na jurisprudéncia, conforme reproducao no texto do voto.

De qualquer forma, e ainda com espeque em outros
julgados, o Acérddo prosseguiu na andlise da questdo aduzida pela Defesa
para demonstrar que, independentemente da preclusdao ocorrida, “a ordem
adotada pela Magistrada Presidente do Juri atende aos artigos 482 e 483 do
CPP”, realizando-se, em seguida, a fundamentacao necessaria e exauriente

sobre o topico.

De igual forma, o voto abordou o questionamento
sobre a coesao probatodria, demonstrando - inclusive com a reproducao de
trecho da sentenca — a inviabilidade de acolhimento da tese em sede de

Revisdo Criminal, eis que nao satisfeitos seus pressupostos legais.

Como sabido, o principio da substanciacao relevante, a
luz dos postulados jura novit curia e mihi factum dabo tibi jus, ndao obriga o

juiz a dispor exaustivamente sobre todos os questionamentos das partes ou






[A:VA Doilor_Judicidiio do ‘Chtads do Rls do_Janeiro
PJER Quarto Grapo do Cimaras Griminais
Gatineto do Disembargador Wawoivs da Costa Ferreira

oferecer contra teses, cabendo-lhe apenas fundamentar sua decisdo na forma
dos arts. 93, IX, da Constituicdo Federal, e 155 do Cddigo de Processo Penal,

COMO ocorreu nestes autos.

De outro giro o recurso integrativo ndo se presta a
corrigir contradicdo externa entre o decisum impugnado e o entendimento da
parte, ou entre este e outras decisdes deste Tribunal, bem como néao se revela
instrumento processual vocacionado para sanar eventual ‘error in judicando”.
(STJ. AgInt no REsp n. 2.000.968/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 3/10/2022, DJe de 5/10/2022).

Assim, o nao acolhimento de argumentacao ou teses
trazidas pela parte em seu arrazoado nao indica obscuridade, contrariedade ou
omissao, posto que ao Tribunal compete apreciar a questao de acordo com o
gue entender atinente ao caso submetido a julgamento, ndo sendo obrigado a

decidir conforme pleiteado pela parte.

Em tal contexto, vé-se que as questdes levantadas nos
embargos se resumem ao mero inconformismo do embargante, com o Unico
proposito de modificar o que resultou decidido, por unanimidade, por este
orgao colegiado, em carater infringente de julgado, o que ndo se pode admitir,
sob pena de refugir as estreitas hipdteses de cabimento do recurso manejado,
previstas no artigo 619 do CPP, e transformando-o em foro de debates que

acabam por atrasar a efetividade da prestacdo jurisdicional.
Neste sentido os seguintes julgados do STJ, /n expressis.
“(..) 1. Nao se reconhece nulidade no acdérddao do

Tribunal de origem que julgou os embargos de

declaracdo, pois € firme o entendimento de que o juiz
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nao esta obrigado a rebater, uma a uma, as questdes

trazidas pela parte, configurando-se a negativa de

prestacao jurisdicional somente nos casos em que o

Tribunal de origem deixa de emitir posicionamento

acerca de matéria essencial, 0 que ndao ocorreu no caso.
()"

(AgRg nos EDcl no REsp 1817950/SP, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 19/05/2020, DJe
25/05/2020)

Quanto ao fim de prequestionamento, em face da
dinamica imprimida ao processo pelas alteracdes do Novo Codigo de Processo
Civil (art. 1.025), aplicada por analogia (CPP, art. 3°), tém-se por
prequestionados os temas trazidos no presente recurso integrativo, sendo

desnecessarias maiores consideracdes com tal finalidade.

A vista de todo o exposto, o voto é no sentido de
CONHECER E DESPROVER OS EMBARGOS DE DECLARAGCAO, para manter

integralmente o Acérdao, nos termos da fundamentacao supra.

(datado e assinado digitalmente)
MARCIUS da Costa FERREIRA

Desembargador Relator
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