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Relatora: Des. Ménica Tolledo de Oliveira

Ementa: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
REVISAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. PRETENSAO REVISIONAL
DE TRAFICO PRIVILEGIADO. UTILIZAGAO DA
REVISAO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
CONTRARIEDADE A LEI OU A EVIDENCIA DOS
AUTOS. IMPROCEDENCIA.

. CASO EM EXAME

1. Revisdao criminal ajuizada em favor de

condenado pela pratica do crime previsto no art. 33,
caput, da Lei n° 11. 343/06, a pena de 5 anos de
reclusdo em regime semiaberto e 500 dias-multa,
visando a revisdo da dosimetria da pena para aplicagao
da causa de diminuicdo do trafico privilegiado (art. 33,
§4°), com redugdo maxima ou intermediaria, além da
fixacao de regime aberto e substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se a
revisdo criminal pode ser utilizada para rediscutir a
dosimetria da pena e a incidéncia do trafico privilegiado;
(i) estabelecer se a decisdo condenatéria é
manifestamente contraria a lei penal ou a evidéncia dos
autos, nos termos do art. 621, |, do CPP.

lll. RAZOES DE DECIDIR

Secretaria da Terceira Camara Criminal
Beco da Musica, 175, 1° andar — Sala 103 — Lamina IV

Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20021-315
Tel - + AR 21 R133.5NNR — F-mail- NRe,eritiri i1 hr

MONICA TOLLEDO DE OLIVEIRA:13799 ﬁggg}ag%Engéé%iSZ(Kﬂzglgl-lzcéf'l}gLLEDO DE OLIVEIRA



mailto:03ccri@tjrj.jus.br



AA

[~=1 Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJ E RJ Segundo Grupo de Camaras Criminais

Revisdo Criminal n°® 0010277-65.2026.8.19.0000

1. A revisao criminal possui natureza excepcional
e somente é cabivel nas hipoteses taxativamente
previstas no art. 621 do CPP, ndo se prestando a
rediscussdao ampla da causa ou ao reexame de provas.
A jurisprudéncia do STJ veda o uso da revisao criminal
como sucedaneo recursal ou “segunda apelagao”,
especialmente quando voltada ao mero inconformismo
com a valoracdo probatéria ou dosimetria da pena.
Destaque-se que a quantidade de entorpecente era
exorbitante ( 34,5 kg (trinta e quatro quilogramas e
quinhentos gramas) de cocaina na forma de po,
distribuidos em 17.000 (dezessete mil) ampolas
plasticas com tampa. Portanto, tal circunstancia ja era
suficiente, em tese, para impedir o trafico privilegiado.
2. A pretensdo revisional limita-se a impugnar o
critério adotado na terceira fase da dosimetria, o que
deveria ter sido arguido em apelagéo, recurso adequado
para revisao ampla da condenacao.

3. A auséncia de interposi¢gao do recurso cabivel
nao autoriza a reabertura da discussao por meio de
revisdo criminal, sob pena de subversdao do sistema
processual penal.

4, A decisao condenatéria ndo é manifestamente
contraria a lei ou a evidéncia dos autos, consistindo em
interpretacédo juridicamente fundamentada acerca da
nao incidéncia da minorante do art. 33, §4°, da Lei de
Drogas.

5. A controvérsia sobre o uso da quantidade e
natureza da droga na aplicacdo ou afastamento do

redutor do trafico privilegiado € objeto de debate
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jurisprudencial no STJ (Temas 1154 e 1241), o que
afasta a caracterizacao de ilegalidade manifesta.

6. Nao ha prova falsa nem surgimento de prova
nova apta a justificar a revisao, inexistindo qualquer das
hipéteses dos incisos Il e Il do art. 621 do CPP.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Pedido improcedente.

Tese de julgamento:

1. A revisao criminal ndo pode ser utilizada como
sucedaneo recursal para rediscutir dosimetria da pena
Ou reexaminar provas.

2. A divergéncia interpretativa sobre a aplicagao do
trafico privilegiado afasta a configuracdo de decisédo
manifestamente contraria a lei ou a evidéncia dos autos.
3. A auséncia de ilegalidade flagrante ou de
hipétese do art. 621 do CPP impede o acolhimento da

revisao criminal.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Revisao Criminal n°
0010277-65.2026.8.19.0000, em que é requerente Rodrigo Araujo do Nascimento e
requerido o Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro.

ACORDAM os Desembargadores que integram o Segundo Grupo de
Camaras Criminais do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos, em JULGAR IMPROCEDENTE O PEDIDO REVISIONAL, nos

termos do voto da Relatora.
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RELATORIO

Cuida-se de Revisao Criminal ajuizada em favor de Rodrigo Araujo do
Nascimento, com amparo no artigo 621, inciso |, do CPP, o qual foi condenado
originariamente pelo Juizo da 392 Vara Criminal da Comarca da Capital, nos autos da
acao penal n.° 0873959-89.2025.8.19.0001, a 05 anos de reclusdo em regime
semiaberto e pagamento de 500 dias-multa, por violagdo ao art. 33, caput, da Lei n°
11.343/06. (Pasta Eletrdnica, Anexos 1, doc. 000002).

Pretende o requerente, em suas razdes (Pasta Eletrénica, doc. n° 000002),
a revisao da dosimetria da pena, a fim de que seja reconhecida a incidéncia da causa
especial de diminuicao prevista no art. 33, §4°, da Lei n° 11.343/06 (trafico privilegiado),
com a consequente reducdo da reprimenda na fracdo maxima de 2/3 ou,
subsidiariamente, em patamares intermediarios de 1/2 ou 2/5. Como consectario légico
do eventual redimensionamento da pena, postula, ainda, a fixagdo do regime inicial
aberto para cumprimento da sang¢ao, bem como a substituicdo da pena privativa de

liberdade por restritivas de direitos.

Gratuidade de justica deferida, a Pasta Eletronica, doc. n° 000022.

Parecer da PGJ (Pasta Eletrénica, doc. n° 000025), pela improcedéncia da

revisao criminal.

vVOTO

A revisdo criminal constitui agdo autbnoma de impugnagcao de natureza
excepcional, vocacionada a desconstituicdo da coisa julgada penal apenas nas

hipéteses taxativamente previstas no art. 621 do Cddigo de Processo Penal, ndo se
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prestando a rediscussao ampla da causa nem a reapreciagao de matéria ja decidida sob

o crivo do contraditério e da ampla defesa.

Nesse sentido, € firme a orientacdo do Superior Tribunal de Justica no
sentido de que a revisao criminal nao pode ser manejada como sucedaneo recursal,
tampouco como indevida “segunda apelagado”, sob pena de esvaziamento do sistema
recursal e comprometimento da estabilidade das decisbes judiciais transitadas em

julgado. In verbis:

(...) A jurisprudéncia pacifica desta Corte é no sentido do "ndo cabimento

da revisdo criminal quando utilizada como nova apelaciao, com vistas ao

mero _reexame de fatos e provas, ndo se verificando hipdétese de

contrariedade ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos,

consoante previsao do art. 621, I, do CPP" (...) (AgRg nos EDcl no AREsp
1519852/RN, Rel . Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUINTA TURMA,
julgado em 20/10/2020, DJe 22/10/2020). 7. Agravo regimental desprovido. (STJ
- AgRg no AREsp: 2267393 SP 2022/0394962-0, Relator.: Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Data de Julgamento: 11/03/2024, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicagéo: DJe 13/03/2024)

(...) A revisao criminal ndo pode ser utilizada como nova apelacéo, sendo

restrita a casos de contrariedade a evidéncia dos autos, o que nao se

verifica no presente caso, com incidéncia do 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

(...) Tese de julgamento: "1. A revisdo criminal ndo pode ser utilizada como

nova apelacao para reexame de provas. (...) (STJ - AgRg no AREsp: 2568305
SP 2024/0046717-2, Relator.: Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Data de
Julgamento: 22/10/2024, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagado: DJe
25/10/2024)

No caso em exame, verifica-se que a pretensao revisional se limita, em
esséncia, a impugnar o critério adotado pelo juizo sentenciante na terceira fase da

dosimetria da pena, notadamente quanto ao afastamento da causa de diminuigao
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prevista no art. 33, §4°, da Lei n° 11.343/06, sob o argumento de que a quantidade de

entorpecente apreendida ndo constituiria fundamento idéneo para tanto.

Ocorre que tal insurgéncia, embora revestida de boa argumentagao
juridica, revela, na realidade, mero inconformismo com a solu¢gdo adotada pelo
magistrado sentenciante, matéria que deveria ter sido oportunamente deduzida em sede
de apelacao, recurso cabivel para a revisdo ampla da condenacao e da dosimetria da

pena.

Destaque-se que a quantidade de entorpecente era exorbitante ( 34,5 kg
(trinta e quatro quilogramas e quinhentos gramas) de cocaina na forma de po,
distribuidos em 17.000 (dezessete mil) ampolas plasticas com tampa. Portanto, tal

circunstancia ja era suficiente, em tese, para impedir o trafico privilegiado.

A auséncia de interposi¢ao do recurso adequado, no momento processual
oportuno, ndo autoriza a reabertura da discussao por meio da revisido criminal, sob pena
de subversao da légica do sistema processual penal, transformando-se a agao revisional
em mecanismo ordinario de impugnagao e convertendo as instancias anteriores em

verdadeiro ensaio para posterior rediscussao.

Com efeito, a hipotese dos autos nao revela decisdo manifestamente
contraria ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos, nos termos do art. 621,
inciso |, do Codigo de Processo Penal, mas sim opgao interpretativa do julgador no
ambito da individualizagdo da pena, amparada em fundamentacao idénea, ainda que

passivel de divergéncia.

Cumpre destacar, ademais, que a controvérsia relativa a possibilidade de
utilizagéo da quantidade e da natureza da droga para afastar ou modular a incidéncia do
redutor do trafico privilegiado ndo se encontra pacificada de forma absoluta na
jurisprudéncia, sendo objeto de debate atual no ambito do Superior Tribunal de Justica,

inclusive sob a sistematica dos recursos repetitivos (Temas 1154 e 1241).
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No julgamento desses temas, discute-se, justamente, o papel da
guantidade e da natureza do entorpecente na terceira fase da dosimetria da pena, tendo
sido consignado, em voto do relator, Ministro Messod Azulay Neto, que tais elementos
devem, preferencialmente, ser considerados para modular a fracdo de diminuicdo, sem
prejuizo de que, em hipoteses excepcionais (notadamente quando evidenciado elevado
grau de profissionalismo ou significativa expressividade da droga apreendida, que é o

caso dos autos), possam constituir fundamento idéneo para o afastamento da minorante.

Esse cenario evidencia que a matéria invocada na presente revisao esta
inserida em campo de interpretagao juridica controvertida, o que afasta, por si so, a
caracterizacdao de manifesta contrariedade a lei ou a prova dos autos, requisito

indispensavel ao acolhimento da revisdo com base no art. 621, inciso |, do CPP.

De igual modo, ndo se vislumbra a incidéncia das demais hipoteses legais

de cabimento da revisao criminal.

Inexiste demonstragao de falsidade de prova que tenha fundamentado a
condenacao (art. 621, Il, do CPP), tampouco a superveniéncia de novas provas de
inocéncia ou de circunstancia que autorize diminuigdo especial da pena (art. 621, Ill, do
CPP), sendo certo que a tese deduzida limita-se a reinterpretagcdo de elementos ja

amplamente analisados na agao penal originaria.

Assim, ausente qualquer ilegalidade flagrante, erro judiciario evidente ou
violagao direta ao texto legal, e caracterizado, em verdade, mero inconformismo
defensivo com o quantum de pena fixado, ndo ha espaco para 0 manejo da revisao

criminal.

Ante o exposto, voto pela IMPROCEDENCIA da Revisdao Criminal,
mantendo-se higido o decreto condenatoério.

Rio de Janeiro, 26 de agosto de 2026.
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Desembargadora MONICA TOLLEDO DE OLIVEIRA

Relatora
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