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AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO EMPRESARIAL.
DEMANDA ORIGINARIA AJUIZADA POR EMPRESA
ENVASADORA DE AGUA QUE, ALEGANDO SER
TITULAR DE DIREITOS DE PROPRIEDADE
INDUSTRIAL SOBRE GARRAFAO POR ELA
DESENVOLVIDO E IDENTIFICADO PELA MARCA
“CASCATAI”, PRETENDE IMPEDIR SUA UTILIZAGAO
POR CONCORRENTES, MEDIANTE APOSICAO DE
ROTULO E “CAMISAS” PLASTICAS QUE
ENCOBRIRIAM A IDENTIFICAGAO EXISTENTE NO
RECIPIENTE. DECISAO QUE DEFERE A TUTELA DE
URGENCIA, PARA INDISTINTAMENTE DETERMINAR
AS DEMANDADAS A CESSAGAO DE UTILIZAGAO,
ESTOCAGEM, EXPOSIGAO, DISTRIBUIGAO E
COMERCIALIZAGAO DE AGUA MINERAL OU DE
QUALQUER OUTRO LiQUIDO NOS REFERIDOS
GARRAFOES. LEGITIMO INCONFORMISMO DA RE
TALCEP. PROTEGAO CONFERIDA PELA LEI N°
9.279/96 QUE NAO CONDUZ, POR SI SO, A
EXCLUSIVIDADE DE CIRCULAGAO DO SUPORTE
MATERIAL REGULARMENTE INTRODUZIDO NO
MERCADO. CONTROVERSIA ACERCA DA
TITULARIDADE DOS RECIPIENTES APOS SUA
AQUISICAO PELO CONSUMIDOR E DE SUA
INSERGAO NO SISTEMA RETORNAVEL
INTERCAMBIAVEL QUE DEMANDA
APROFUNDAMENTO PROBATORIO. ORIENTAGAO
JURISPRUDENCIAL DO STJ E DESTA CORTE NO
SENTIDO DE QUE A REUTILIZAGAO DE GARRAFOES
ADQUIRIDOS PELOS CONSUMIDORES NAO
CONFIGURA, NECESSARIAMENTE, VIOLAGAO A
PROPRIEDADE INDUSTRIAL, QUANDO O PRODUTO
INDUSTRIALIZADO ESTIVER OSTENSIVAMENTE
IDENTIFICADO PELO ROTULO DA EMPRESA
RESPONSAVEL PELO NOVO ENVASE.
PRECEDENTES. RISCO DE CONFUSAO DO
CONSUMIDOR NAO SUFICIENTEMENTE
DEMONSTRADO EM SEDE DE COGNIGAO SUMARIA«"’:'-'—‘-"H
INSCRIGAO MOLDADA NO RECIPIENTE QU--
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DA IDENTIFICACAO OSTENSIVA DO EFETIVO
FORNECEDOR. RISCO SANITARIO INVOCADO PELA
AUTORA/RECORRIDA IGUALMENTE NAO
DEMONSTRADO. RESOLUCAO ANM N° 193/2024 QUE
DISCIPLINA OS PROCEDIMENTOS DE INSPEGAO,
HIGIENIZACAO E REUTILIZACAO DOS RECIPIENTES
RETORNAVEIS, NAO SENDO POSSIVEL PRESUMIR
PERIGO A SAUDE PELO SIMPLES
REAPROVEITAMENTO DO VASILHAME. PREJUIZOS
ALEGADOS PELA ACIONANTE QUE POSSUEM
NATUREZA PREDOMINANTEMENTE PATRIMONIAL E,
EM PRINCIPIO, REPARAVEIS. MANUTENCAO DA
TUTELA QUE, EM CONTRAPARTIDA, IMPOE
IMEDIATA RESTRIGCAO AO EXERCICIO DA ATIVIDADE
EMPRESARIAL ANTES DO ESCLARECIMENTO DE
QUESTOES FATICAS IMPORTANTES. AUSENCIA, POR
ORA, DE DEMONSTRAGCAO SUFICIENTE DOS
REQUISITOS PREVISTOS NO ARTIGO 300 DO CPC.
COMANDO ALVEJADO QUE, PORTANTO, SE REVOGA
EM SUA INTEGRALIDADE. EXTENSAO DOS EFEITOS
DO PRESENTE JULGAMENTO AS DEMAIS RES, NA
FORMA DO ARTIGO 1.005 DO CPC. PROVIMENTO DO
RECURSO, RESTANDO, OUTROSSIM, PREJUDICADO
O EXAME DOS ACLARATORIOS TAMBEM OPOSTOS
PELA AGRAVANTE.

ACORDAO

Vistos, discutidos e relatados estes autos de Agravo de Instrumento n°
0030717-19.2025.8.19.0000, em que figura como Agravante TALCEP MINERADORA
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, e Agravada AGUA MINERAL CASCATAI LTDA,

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por TALCEP MINERADORA
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA contra decisdo da 42 VVara Empresarial da Comarca
da Capital, nos autos da agédo de obrigagcdo de nao fazer cumulada com reparatéria
por danos materiais e pedido de tutela antecipada, que lhe move e a outras a ora
recorrida, proferida nos seguintes termos (id. 91 da origem):

“Trata-se de acdo de obrigacdo de ndo fazer c/c indenizatéria, com
pedido de tutela de urgéncia, na qual a parte autora proclama que o0s
réus tém comercializado agua mineral com a utilizagdo indevida de seu
garrafao registrado como marca tridimensional sob n° 904.517.756
junto ao INPI desde 10/12/2012. Alega a autora que, tendo verificado
a diminuigao do retorno de seus garrafées diferenciados a origem, ap6s
investigagbes proprias, pdde constatar o uso desautorizado daqueles
pelos réus. Diz, ainda, que os fatos narrados estdo lhe causando
diversos transtornos e prejuizos a imagem da empresa, decorrentes da
confusdo junto a seus consumidores e risco de danos a saude
decorrentes da utilizagdo dos garrafées sem observancia de normas = T,
de higiene. Por fim, requer a concesséo de tutela de urgéncia para qlu’?-'f —
as rés cessem a utilizagéo indevida das embalagens registradas. | |
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Pois bem. No caso em exame, apds detida analise da inicial, ver/? 1CO
que estdo presentes o0s requisitos necessarios a concessao ¥ y )
de urgéncia pois constata-se que a utilizagéo indevida dos garcifoas:>
cujo desenho industrial foi registrado pela parte autora lhe ftrara
indubitavelmente indmeros prejuizos, por violar os direitos protegidos
pela lei 9.279/96 e liga-la diretamente a produto sobre o qual ndo tem
responsabilidade comercial. Tal percepgdo é passivel de confundir o
consumidor, induzindo-o a erro, conforme se observa nas figuras de
fls. 8/11, além da constatagdo de que podera causar grandes riscos a
sua saude, ja mencionados acima.

Sob tal premissa, num juizo de cognicdo sumaria, DEFIRO a tutela
de urgéncia requerida e determino que as rés, no prazo de 48
(quarenta e oito _horas) cessem de imediato a utilizacdo, a
estocagem, a exposicdo e/ou oferecimento a venda e a
distribuicdo e/ou comercializacdo de agua mineral ou qualquer
outro _liquido por meio dos garrafées protegidos pelo reqistro
junto ao INPI, adulterados mediante a aplicacdo de "camisas"”

plasticas com consequente ocultacdo da marca, sob pena de
multa didria no valor de R$1.000,00 (hum mil reais).

I-se e citem-se, com cépia da presente, devendo ser expedida carta
precatéria para as rés sediadas em outra comarca, se for o caso.

A sessdo de mediagdo podera ser designada posteriormente, se as
partes manifestarem interesse na composicdo amigavel do feito.”
(grifado)

Alega a recorrente que “a decisdo é integralmente teratolégica e contraria
a Lei estadual vigente sobre o tema, ainda contraria a legislacédo Federal e ainda
contraria ao Entendimento sedimentado deste proprio Tribunal e ainda contraria as
decisbées Transitadas em Julgado contra a prépria Autora, ora Agravada, Agua Mineral
Cascatai, cujo objeto é idéntico, que Ihe retiraram integralmente o direito de exigir que
consumidores se abstivessem de utilizar os galbes que compram da Autora para
envase, dentro do Sistema Intercambiavel®, de quaisquer outras aguas minerais
(apenas o liquido, conteudo e ndo o comercializagdo do continente), empresas estas
inseridas dentro deste mesmo sistema em cujo qual se encontra a Autora, Sistema
Intercambiavel® — Unico existente, eis que ndo detém para si a propriedade de tais
garrafées, mas os comercializa aos consumidores para o ingresso destes no sistema
intercambiavel, exaurindo, neste ato de comercializagdo o seu direito a auferir renda
com a patente e/ou marca que detém, desta feita, conforme se provara a seguir, ainda
que sob cognigcdo sumaria em sede de tutela provisoria, jamais lhe assistiria qualquer
direito a Tutela Proviséria outrora deferida”.

Sustenta que a autora/recorrida (AGUA MINERAL CASCATAI LTDA) tem
por atividade o envasamento e distribuicdo de vasilhames de 20 litros de agua mineral
explotada, vasilhames estes que participam do Sistema Retornavel Intercambiavel, o
qual consiste na unica forma de realizar a atividade em questao, conforme concesséao
em ambito federal, “sendo, portanto, unica modalidade de venda de agua mineral
CONTEUDO DO VASILHAME, conforme se provaré abaixo, permanecendo a venda
do vasilhame, CONTINENTE, apenas por aquele que o fabrica, sendo esta compra o
requisito para que o consumidor possa aderir ao sistema retornavel intercambiavel,
passando, assim, nos envases subsequentes, realizar a destroca do seu vasilhame
vazio CONTINENTE, por outro cheio PAGANDO APENAS PELO LIQUIDO,
CONTEUDO, o que sendo a partir da compra, o proprietario do vasilhame, pode
escolher qual o conteudo melhor lhe satisfaz o paladar, ndo estando pela aquisi¢éo
do vasilhame, vinculado a nenhuma marca de agua mineral, que é identificadz==-" -“‘m

conforme legislagéo federal, tdo somente pelo rétulo aposto no vasilhame”. f ."}d A
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mineral, sem realizar quaisquer meng¢des a embalagens (exclusividade do continente).

Ressalta, ademais, que, independentemente de a suplicante ter procedido,
como alega, ao registro de marcas junto ao INPI, o entendimento pacifico dos tribunais
superiores € de que, no que tange a comercializagao de vasilhames de 20 litros de
agua mineral, o unico sistema de circulagéo existente consiste no Sistema Retornavel
Intercambiavel, de modo, portanto, que, ap6és a venda do vasilhame, ndo mais
remanesce o direito de se auferir lucro em fungao do mesmo.

Frisa, em termos coloquiais, que ‘o objetivo desta demanda consiste em
literalmente impedir que o consumidor adquira o vasilhame e ndo gostando da agua,
liquido, seja impedido de, mesmo estando no sistema retornavel intercambiavel,
adquirir o liquido da mineradora que preferir”.

Destaca, aléem disso, que, diversamente do que alega a recorrida, ndo ha
que se falar que o envasamento do vasilhame realizado por outras fontes de agua
mineral seria capaz de levar o consumidor a erro, na medida em que a presenca do
rétulo da empresa envasadora impede qualquer possibilidade de causacado de
confusdo ao mesmo.

Salienta, ainda, que, “constando no vasilhame apenas o nome CASCA TAI
inclusive sem a letra especial da grafia, NAO PODE HAVER ALEGACAO DE
PROTECAQ”.

Aponta que a autora ndo deseja que esta ré se abstenha de envasar os
galdes que ostentem o nome e a estilizacdo referente a marca CASCATAI,
objetivando, em verdade, uma reserva ilegal, abusiva e depredatdria de mercado.

Pondera, por fim, que, “embora alegue ser detentora da propriedade
intelectual dos garrafées de sua confecgéo, a autora constantemente realiza o envase
de garrafées confeccionados por outras empresas”, o que demonstra que se encontra
inserida no Sistema Retornavel Intercambiavel, sem qualquer legitimidade, pois, para
o direito pleiteado no feito de origem.

Requer, pois, com o provimento recursal, reste integralmente revogada a

decisdo combatida, ante a sua teratologia e contrariedade a legislagcdo e a
jurisprudéncia acerca do tema.

Despacho deste Relator, no id. 67, determinando, em vista da inexisténcia
de pedido liminar do presente recurso, a intimacdo da parte agravada para
apresentacao de contrarrazdes.

Peticdo da agravante, no id. 69, requerendo a concessdo de tutela de
urgéncia em sede recursal, o que, todavia, restou indeferido no id. 168, eis que tal
pedido deve ser concomitante a interposigdo do proprio agravo de instrumento,
consoante se extrai da disposi¢cao contida no artigo 1.016, inciso Ill, do CPC, até
mesmo para que nao incida qualquer prejuizo em desfavor da parte adversa.

Embargos de Declaragédo da agravante, no id. 170.

Contrarrazdes apresentadas no id. 185.
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Promoc¢ao ministerial, no id. 196, pela nao intervencao.

vVOTO

Satisfeitos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade,
este recurso deve ser conhecido.

Cuida-se, na origem, de acdo de obrigagdo de nao fazer cumulada com
indenizatdria por danos materiais, deflagrada por AGUA MINERAL CASCATAI LTDA
em face de diversas empresas do ramo de envase e comercializagado de agua mineral,
dentre elas a ora agravante.

Sustenta a autora ser titular de direitos de propriedade industrial sobre
garrafao por ela desenvolvido, registrado como desenho industrial e identificado pela
marca “CASCATAI", afirmando que as rés estariam utilizando tais recipientes para
envase e comercializagdo de produtos proprios, mediante aposigao de roétulos e
“‘camisas” plasticas que encobririam sua identificacio.

Sob o argumento de violagao aos direitos assegurados pela Lei n® 9.279/96,
concorréncia desleal, risco de confusdo do consumidor e prejuizos decorrentes da
indevida circulagado dos recipientes, requereu a demandante, em sede de tutela de
urgéncia, fossem compelidas as demandadas a cessarem a utilizagdo, estocagem,
exposicao, distribuicdo e comercializacdo de agua mineral ou de qualquer outro
liquido nos referidos garrafées, pretensao esta que, por meio da deciséo hostilizada,
restou acolhida pelo Juizo a quo, sendo arbitrada, ainda, multa diaria para o caso de
descumprimento.

] Irresignada, recorre a ré TALCEP MINERADORA INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA, de acordo com os argumentos ja delineados anteriormente.

Razao Ihe assiste.

Embora a recorrida demonstre, em principio, a existéncia de registros
relativos a marca e ao desenho industrial do recipiente que desenvolveu, tal
circunstancia nao basta, por si sb, para evidenciar a probabilidade do direito a
exclusividade pretendida.

Com efeito, a protecao conferida pela Lei n°® 9.279/96 impede a reproducao
ou imitagdo indevida do desenho e a utilizacdo da marca por terceiros, mas nao
resolve, de forma automatica, os efeitos decorrentes da posterior circulacido do
suporte material regularmente introduzido no mercado, sobretudo quando
controvertida a propria titularidade dos garrafées apds sua aquisi¢ao pelo consumidor.

Sustenta a ora insurgente, nesse ponto, que o recipiente é adquirido pelo
consumidor apenas no primeiro ciclo de comercializagcido, passando, a partir de entéao,
a integrar o Sistema Retornavel Intercambiavel, no qual as sucessivas operacdes
envolvem essencialmente a aquisigcao do conteudo, tese que encontra respaldo em
precedentes deste Tribunal relativos ao mesmo segmento econémico. A agravada,
por seu turno, salienta que os garrafées permanecem sob sua propriedade, mediante
regime de comodato ou caugéo.

Trata-se, pois, de premissa fatica relevante e ainda controvertida, cuja
definicdo demanda maior aprofundamento probatério, ndo se mostrando adequada, _—
em cognigao sumaria, a adogao imediata de uma das versdes para impor restrlgo r,,-" :
de significativa repercussao sobre a atividade empresarial da agravante.
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necessariamente, violagdo a propriedade industrial quando o produto efetivamenta
comercializado estiver identificado de forma ostensiva, pelo rétulo da empresa
responsavel pelo novo envase, afastando-se a possibilidade de confusdao quanto a
procedéncia da agua. E o que se colhe dos seguintes precedentes:

APELACAO CIVEL. DIREITO MARCARIO. USO INDEVIDO DE
MARCA QUE DEVE SER EXAMINADO SOB O PRISMA DO
CONJUNTO-IMAGEM DAS MARCAS EM CONFRONTO, SENDO
ELE _CAPAZ DE__CAUSAR _CONFUSAO ENTRE _0OS
CONSUMIDORES _(AGINT _NO RESP__1645776/RJ, RESP
1237752/PR). IMAGENS QUE DEMONSTRAM A IMPOSSIBILIDADE
DE CONFUSAO ENTRE AS MARCAS QUE DE ENSEJO AO DESVIO
DO CONSUMIDOR . REGISTRO DE DESENHO INDUSTRIAL QUE
NAO FAZ MENCAO A SOCIEDADE EMPRESARIA OU SEUS
SOCIOS, O QUE DEVERIA TER SIDO DEVIDAMENTE
ESCLARECIDO. PROPAGANDA ENGANOSA, AUSENCIA DE
TRANSPARENCIA OU INFORMAGCAO CLARA QUE NAO FORAM
COMPROVADAS. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO (TJ-RJ - APELACAO:
00036744520188190003, Relator.: Des(a). ODETE KNAACK DE
SOUZA, Data de Julgamento: 01/12/2020, VIGESIMA SEGUNDA
CAMARA CIVEL, Data de Publicagéo: 03/12/2020) - grifado

APELACAO CIVEL. OBRIGAGAO DE FAZER. VASILHAMES DE
AGUA MINERAL. SENTENCA QUE IMPOE REFORMA .
JULGAMENTO BASEADO NA LEI ESTADUAL 6.690/14 QUE FOI
CONSIDERADA INCONSTITUCIONAL PELO ORGAO ESPECIAL NA
REPRESENTAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE N°. 0020630-
87.2014 .8.19.0000. DESNECESSIDADE, PORTANTO, DE INVOCAR
A RESERVA DE PLENARIO . POR OUTRO LADO, A LEI ESTADUAL
3.874/2002 NAO SE APLICA A HIPOTESE, UMA VEZ QUE VERSA
SOMENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE GASES
ACONDICIONADOS EM RECIPIENTES OU EMBALAGENS
REUTILIZAVEIS, CONSOANTE MODIFICACAO DADA PELA LEI
6.311/2012. ANORMA TECNICA DA ABNT 14222:2005 SE REVESTE
DA CARACTERISTICA DE ATO ADMINISTRATIVO INFRALEGAL, O
QUAL DEVE OBSERVAR OS DITAMES DA LEI, NOTADAMENTE OS
DISPOSITIVOS PROTETIVOS PREVISTOS NO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR . APOS A AQUISICAO DO GARRAFAO
DE AGUA PELO CONSUMIDOR, NAO E RAZOAVEL QUE LHE
SEJA VEDADA A SUA REUTILIZACAO COM O PRODUTO DE
EMPRESA CONCORRENTE. ROTULAGEM PLASTICA FIXADA NO
VASILHAME QUE AFASTA QUALQUER POSSIBILIDADE DE
INDUCAO DO CONSUMIDOR A ERRO, SENDO SUFICIENTE PARA
QUE O ADQUIRENTE DO PRODUTO DIFERENCIE A MARCA, QUE
SE ENCONTRA APOSTA NO VASILHAME, DO ROTULO QUE O
ENVOLVE. AUSENCIA DE INFRACAO A PROPRIEDADE
INDUSTRIAL DO RECIPIENTE PRODUZIDO PELA RECORRIDA.
PRECEDENTES DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO .
RECURSO A QUE SE DA PROVIMENTO. (TJ-RJ - APELAGAO:
00086266820128190006, Relator.: Des(a). FERNANDO FERNANDY
FERNANDES, Data de Julgamento: 23/08/2017, DECIMA TERCEIRA
CAMARA CIVEL) - grifado

O Superior Tribunal de Justica, alias, ao examinar recursos oriundos de
demandas de tal natureza, manteve incolumes conclusdes alcancadas pelas
instancias ordinarias fundadas na auséncia de confusdo, sem, todavia, estabelecer
regra abstrata de intercambialidade irrestrita, justamente por se tratar de matéria__,

dependente das circunstancias faticas de cada caso. A propdsito, o seguinte aresto ,} 0
-J
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OBRIGAQAO DE FAZEEQA'
VASILHAMES DE_AGUA MINERAL. APOS A AQUISsI DO .
GARRAFAO DE AGUA PELO CONSUMIDOR, NAO E RAZbﬁ%EAw“‘
QUE LHE SEJA VEDADA A SUA REUTILIZACAO COM O
PRODUTO DE EMPRESA CONCORRENTE. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA LIVRE CONCORRENCIA COM A CRIACAO DA
RESERVA DE MERCADO. APLICACAO DA SUMULA N° 283/STF.
EXISTENCIA DE FUNDAMENTO SUFICIENTE PARA MANTER O
ACORDAO RECORRIDO E NAO IMPUGNADO. ROTULAGEM
PLASTICA FIXADA NO VASILHAME QUE AFASTA QUALQUER
POSSIBILIDADE DE INDUCAO DO CONSUMIDOR A ERRO,
SENDO SUFICIENTE PARA QUE O ADQUIRENTE DO PRODUTO
DIFERENCIE A MARCA, QUE SE ENCONTRA APOSTA NO
VASILHAME, DO ROTULO QUE O ENVOLVE. REVISAO DESTE
ENTENDIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA N°
7/STJ. DISPOSITIVOS VIOLADOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA  SUMULA N
211/STJ.AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL. (STJ - AREsp: 1489295 RJ 2019/0110111-0,
Relator.: Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Data de
Publicagdo: DJ 01/04/2020) - grifado

Outrossim, a alegagao de que a utilizagao de “camisa” plastica ocultando a
inscricao “CASCATAI” acarretaria confusao tampouco se apresenta, neste momento,
suficientemente demonstrada.

Se o recipiente ostenta rétulo proprio da empresa responsavel pelo novo
envase, € necessario verificar concretamente se a forma de apresentacao do produto
€ capaz de induzir o consumidor a atribuir a autora agua que néao foi por ela produzida,
nao sendo a simples existéncia de inscricdo moldada no vasilhame suficiente, sem
exame mais aprofundado do conjunto visual, para demonstrar a ocorréncia de desvio
de clientela ou associacdo indevida, particularmente quando ha identificacdo
ostensiva do efetivo fornecedor, tal como se extrai das imagens acostadas a propria
exordial originaria (id. 3)

Também nao altera essa conclusdo a invocacao da Lei Estadual n°
3.874/2002. Embora o referido diploma, em sua redagado originaria, alcangasse
recipientes reutilizaveis em geral e assegurasse sua livre circulagao e reutilizagao por
empresas concorrentes, desde que padronizados e regularmente introduzidos no
mercado, sobreveio a Lei Estadual n® 6.311/2012, que modificou seus artigos 1° e 2°
e restringiu sua incidéncia aos recipientes reutilizaveis destinados ao
acondicionamento de gases. A partir desta alteragao, portanto, deixou aquela norma
de disciplinar os vasilhames utilizados para comercializagdo de agua mineral, vindo,
posteriormente, a ser integralmente revogada pela Lei Estadual n°® 9.219/2021.

Por outro lado, a disciplina atualmente vigente, instituida pela Lei Estadual
n° 10.003/2023, estabelece que os vasilhames plasticos retornaveis e respectivas
tampas devem observar padronizagdo que possibilite sua intercambialidade.
Conquanto superveniente ao comando impugnado e sem autorizar, isoladamente, o
uso indiscriminado de marcas ou desenhos industriais alheios, a norma reforca a
impossibilidade de se extrair do mero registro do recipiente presungéo absoluta de
exclusividade de circulagao.

Noutra faceta, ndo ha, até o momento, prova concreta de risco sanitario
decorrente especificamente da atuacéo da recorrente.

g ~ ~ rd . 1'.
De se assentar que a reutilizagdo de garrafoes é expressament’;-f_ 2

contemplada pela regulamentagdo do setor, atualmente disciplinada, quanto a|_
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procedimentos de higienizagdo, pela Resolugdo ANM (Agéncia Naciq
Minerag:éo) n° 193/2024 que, em seus artigos 27 e 29, exige a inspegéo '

lavagem para a retirada de sundades, determinando, ainda, que sua higienizagao seja
realizada em equipamento automatico, mediante etapas obrigatérias de limpeza,

desinfeccdo e enxague final com a agua da fonte a ser envasada.

Prevé a referida norma, ademais, em seus artigos 27, paragrafo unico, e
31, a rejeicdo dos vasilhames incompativeis com o maquinario, vencidos ou com
integridade fisica comprometida, bem como a observancia da ABNT NBR 14637

quanto a eficiéncia do processo de higienizagao.

Nesse contexto, o simples reaproveitamento do recipiente em novo ciclo de
envase nao autoriza presumir risco a saude, incumbindo a suplicante demonstrar,
ainda que em juizo de probabilidade, irregularidade concreta no procedimento

adotado pela ré/recorrente, o que nao se verifica, ao menos por ora.

Nao se tem evidenciado, de mais a mais, perigo de dano em intensidade

suficiente a justificar a manuteng&o da medida decretada na origem.

Os prejuizos indicados pela agravada — redugao do retorno de recipientes,
aproveitamento econémico indevido e possivel lesdo a imagem — possuem conteudo
predominantemente patrimonial e sdo, em principio, passiveis de recomposicao,

inclusive porque a propria demanda primeva contém pretensao indenizatoria.

Observa-se, em sentido diverso, que a manutencdo da tutela impde
restricdo imediata ao exercicio da atividade empresarial da recorrente antes de
esclarecidas questdes essenciais relativas a propriedade dos garrafées, ao regime
efetivo de sua circulagao e a aptidao concreta da apresentacao dos produtos para
gerar confusdo. Embora o principio da preservagao da empresa nao constitua ébice a
adocdo de medidas destinadas a coibir praticas ilicitas, recomenda que intervencgoes
judiciais capazes de repercutir sobre o regular desenvolvimento da atividade
econdmica estejam amparadas em elementos suficientemente seguros,

especialmente em sede de cogni¢gao sumaria.

Logo, diante da controvérsia ainda existente acerca da propria
probabilidade do direito invocado e da natureza predominantemente patrimonial dos
prejuizos suscitados pela autora, tem-se que a manutengao do decisum objurgado se

mostra, por ora, desproporcional.

Assim, sem antecipar juizo definitivo acerca da existéncia ou nao
violacdo aos direitos de propriedade industrial da recorrida, verifica-se que

de
as

questdes controvertidas reclamam dilagado probatéria incompativel com a cognigéo
sumaria prépria da tutela provisoéria, ndo estando suficientemente demonstrados,
neste momento, a probabilidade do direito e o perigo de dano exigidos pelo artigo 300

do CPC.

Impositivo frisar, em derradeiro, que, embora o presente recurso tenha sido

interposto  exclusivamente pela ré TALCEP MINERADORA INDUSTRIA

E

COMERCIO LTDA, os fundamentos que conduzem a reforma da decis&o alvejada sdo

comuns as demais demandadas, contra as quais a tutela de urgéncia foi deferida
forma indistinta, inexistindo, ademais, interesses distintos ou opostos entre
litisconsortes quanto a matéria examinada, razdo pela se estendem as mesmas
efeitos do resultado recursal, nos termos do artigo 1.005 do CPC.
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Ante o exposto, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao recurso, nglla6

revogar integralmente a tutela de urgéncia deferida na origem, estendendogg os
efeitos do presente julgamento as demais rés, na forma do artigo 1.005 do
restando, outrossim, prejudicado o exame dos aclaratérios opostos pela ora
insurgente no id. 170.

Rio de Janeiro, 02 de setembro de 2026.

DES. ALVARO HENRIQUE TEIXEIRA DE ALMEIDA
RELATOR
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