TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Agravo de Instrumento n°® 0066700-79.2025.8.19.0000

Agravante: JOAO SOUTO BENJO REP/S/MAE PAULA DE FIGUEIREDO
SOUTO

Agravado: BRADESCO SAUDE S/A

Relator: Des. EDUARDO DE AZEVEDO PAIVA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RELACAO DE CONSUMO.
PLANO DE SAUDE. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. SOMATROPINA.
BAIXA ESTATURA IDIOPATICA/NANISMO. COBERTURA
OBRIGATORIA. NEGATIVA INDEVIDA. RECURSO
PROVIDO.

1- Autor com treze anos de idade diagnosticado com baixa
estatura idiopatica/nanismo (CIDE34.3), necessitando de
tratamento com hormoénio de crescimento, conforme
recomendado pelo médico assistente, sedo negado o
fornecimento do medicamento pelo plano de saude.

2- A tutela de urgéncia foi indeferida pelo Juizo a quo,
insurgindo-se o autor, ora agravante.

3- Presenca dos requisitos cumulativos do art. 300 do CPC.
Medicamento “Somatropina” que se refere ao denominado
“Hormonio do Crescimento”, também conhecido como “GH”
(Growth Hormone), ou, ainda, “HGH” (Human Growth
Hormone).

4- O art. 10 da Lei n° 9.656/98 e a Resolucao Normativa n°
465/2021 da ANS incluem o hormonio do crescimento (HGH)
como cobertura obrigatdria, independentemente do local de
administracao.

5- O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento, no
julgamento do Resp n° 1.692.938/SP, no sentido de que, em
regra, o plano de salide nao é obrigado a fornecer
medicamentos de uso domiciliar, salvo os antineoplasicos orais
(e correlacionados), a medicacao assistida (home care) e
outros farmacos incluidos pela ANS no Rol de fornecimento
obrigatdrio, como é o caso do “HGH".

6- Recusa em cobrir 0 medicamento requerido que, portanto,
se mostra indevida A negativa de cobertura viola os principios
da boa-fé contratual e da funcdo social do contrato, previstos
no Cddigo de Defesa do Consumidor e na Constituicdo Federal.
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7- Decisao agravada que se reforma para deferir a tutela de
urgéncia, de modo a determinar o fornecimento do
medicamento somatropina, no prazo maximo de 05 (cinco)
dias, nos moldes estipulados pelo médico assistente, sob pena
de multa diaria no valor de R$ 200,00, limitada ao valor de R$
10.000,00 em caso de descumprimento.

8- PROVIMENTO DO RECURSO.

ACORDAO

Vistos, relatados, e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 0066700-79.2025.8.19.0000, em que é agravante JOAO SOUTO
BENJO representado por sua mae PAULA DE FIGUEIREDO SOUTO e agravado
BRADESCO SAUDE S/A.

ACORDAM os Desembargadores que compdem a Terceira Camara
de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade, em DAR PROVIMENTO ao recurso interposto, nos termos do voto

do Desembargador Relator.

RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por JOAO SOUTO
BENJO representado por sua mae PAULA DE FIGUEIREDO SOUTO, contra
decisao proferida pelo Juizo de Direito da 392 Vara Civel da Comarca da Capital
que, nos autos da acao de obrigacao de fazer c/c danos materiais € morais
(Processo n® 0919921-38.2025.8.19.0001), indeferiu pedido de tutela antecipada,
nos seguintes termos (id. 000003):

“"Rejeito o pedido de tutela antecipada, por filiar-se ao
entendimento de que é possivel ao Plano de Saude incluir no
contrato clausula de isencdo do custeio de medicamentos, salvo
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quando vinculados a procedimentos médicos e cirtrgicos, o que ndo
€ o caso. Com efeito, pretende a parte autora no pedido de tutela
antecipada compelir a ré a fornecer medicamento prescrito por
médico que a atende, sendo que a vedacao de custeio de
medicamentos incluida no contrato é possivel pois ndo viola o
Codigo de Defesa do Consumidor e nao constitui clausula
potestativa pura. Assim, rejeito o pedido de antecipagao da tutela.
Cite-se a ré via postal para que apresente resposta no prazo de 15
(quinze dias), dispensando-se por ora a audiéncia de conciliacdo
que podera ser designada a qualquer momento a pedido de ambas
as partes.”

Sustenta o agravante que é segurado da BRADESCO SAUDE S/A,
no plano individual, livre escolha, sob o0 n® 562 544 001347 048, tendo cumprido

todos os prazos de caréncia, estando em dia com o pagamento das faturas.

Alega que, de acordo com o Relatério Médico de sua
endocrinologista pediatrica, é portador de baixa estatura idiopatica (CIDE34.3),
sendo necessario ministrar horménio do crescimento e prescrito Genotropin
(somatropina), com inicio do tratamento, ainda em 2016, arcando com a totalidade

dos custos da medicagao.

Menciona que despendeu R$ 30.746,01, somente no periodo de
21.08.2024 a 09.07.2025 e, passados 09 anos, nao tem mais condigdes financeiras
de arcar com as despesas do medicamento, que é ministrado diariamente, tendo o
plano de saude agravado se recusado a fornecer o tratamento indispensavel
(Protocolo n® 00571120250508005605), salientando que a falta da medicacao pode

deteriorar, sobremaneira, seu estado de saude, e tornar sua patologia irreversivel.

Aponta nao ter sido anexado aos autos qualquer contrato que
levasse o Juizo a concluir, equivocadamente, pela existéncia de clausula contratual
prevendo a exclusao de medicamentos, e que, ainda que tal cldusula constasse do

contrato, firmado em 01.12.2011, seria considerada abusiva, haja vista que os
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planos de saude tém a obrigagdo de cobrir as despesas de todas as enfermidades

constantes do rol da ANS, como é o caso.

Relata que através da Lei n® 14.307/22, a somatropina passou a
integrar o rol de procedimentos da ANS, sendo, portanto, de cobertura obrigatoria
pelos planos de saude, além de ter registro na ANVISA e estar incluida na lista de

medicamentos da Assisténcia Farmacéutica do SUS.

Requer o provimento do recurso, com a concessao do efeito
suspensivo ativo, determinando, inaudita altera pars, que o agravado fornega o
medicamento Genotropin (somatropina), na dose de 2,1 mg/kg/dia (correspondente
a 06 canetas por més), e tantas doses quanto necessarias, a critério da médica

assistente, até a conclusao do tratamento, sob pena de multa diaria.

Decisao de id. 000019, indeferindo o efeito suspensivo.

Contrarrazbes no id. 000026, sustentando a exclusao contratual
expressa, salientando que o prémio é pago de acordo com o maior ou menor risco
assumido pela companhia seguradora, tratando-se de medicamento de uso
domiciliar, a inexisténcia de abusividade, além da auséncia de demonstracdo do
periculum in mora e do fumus boni iuris, requerendo a manutencao da decisao

agravada.

Parecer da douta Procuradoria de Justica, no id. 000045, opinando

pelo provimento do recurso.

E o relatoério.
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VOTO

Conheco do recurso por estarem presentes 0s pressupostos de

admissibilidade.

De inicio, cumpre ressaltar que a questao trazida a Juizo encerra
relacdao de consumo, na medida em que as partes se submetem aos conceitos de
consumidor e fornecedor constantes, respectivamente, dos artigos 2° e 3° da Lei
8.078/90. Por essa razao, aplicam-se ao presente julgamento as normas, principios

e regras insculpidas no Codigo de Defesa do Consumidor.

Esse é o entendimento sumulado pelo Superior Tribunal de Justica:

Suamula 608 STJ: “Aplica-se o Cddigo de Defesa do Consumidor
aos contratos de plano de salde, salvo os administrados por
entidades de autogestdo.”

Destaca-se que a concessao da tutela antecipada é feita por meio
de cognicao sumaria, com analise superficial dos elementos probatorios. Por certo,
no inicio do processo, ndao se pode exigir uma prova robusta ou tampouco uma
analise aprofundada dos fatos, o que apenas sera possivel com a posterior dilagao

probatoria.

Sendo assim, nao se pretende por meio deste julgamento esgotar o
assunto, que demanda exame aprofundado e cognicao exauriente, mas apenas
apreciar a matéria sob o enfoque da probabilidade do direito, aliado ao perigo de
dano ou o risco ao resultado Uutil do processo, desde que ndo haja perigo de
irreversibilidade do provimento, sem descuidar da relevancia do tema, nos termos
do art. 300 do CPC.
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Na presente demanda, verifica-se que o autor tem, atualmente, 13
anos de idade (nascido em 01/12/2011) e que foi diagnosticado com baixa estatura
idiopatica/nanismo (CIDE34.3), conforme laudo médico acostados aos autos, tendo
interposto o presente recurso contra a decisao de primeiro grau que indeferiu a
tutela de urgéncia, para fornecimento do medicamento Genotropin (somatropina),
necessario ao seu tratamento, sob o argumento de que o medicamento é de uso
domiciliar, conforme se extrai dos ditames da ANS, e, por isso, excluido de
cobertura obrigatdria em qualquer plano de saude, por forga do art. 109, VI, da Lei
9.656/98.

Com efeito, o medicamento “Somatropina”, se refere ao
denominado “Hormonio do Crescimento”, também conhecido como Gh — “Growth
Hormone”, ou, ainda, Hgh —*Human Growth Hormone”, o qual atua sobre o sistema

enddcrino do paciente.

De fato, o medicamento prescrito, € de uso domiciliar, e, em tese, o
plano de salde ndo estaria obrigado a fornecer, em atencao ao disposto no 10, VI,
da Lei n® 9.656/98, e o artigo 17, paragrafo Unico, VI, da Resolucao Normativa da
ANS n© 465/2021, in verbis:

“Art. 10. E instituido o plano-referéncia de assisténcia a satide, com
cobertura  assistencial médico-ambulatorial e hospitalar,
compreendendo partos e tratamentos, realizados exclusivamente no
Brasil, com padrdao de enfermaria, centro de terapia intensiva, ou
similar, quando necessdria a internacdo hospitalar, das doencas
listadas na Classificacdo Estatistica Internacional de Doengas e
Problemas Relacionados com a Saude, da Organizacdo Mundial de
Saude, respeitadas as exigéncias minimas estabelecidas no art. 12
desta Lei, exceto:

(..r)

VI - fornecimento de medicamentos para tratamento
domiciliar, ressalvado o disposto nas alineas ‘c’ do inciso I e
‘g’ do inciso IT do art. 12”. (g.n.)
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“Art. 17. A cobertura assistencial de que trata o plano-referéncia
compreende todos os procedimentos clinicos, cirdrgicos, obstétricos
e os atendimentos de urgéncia e emergéncia previstos nesta
Resolucao Normativa e seus Anexos, na forma estabelecida no art.
10 da Lei n° 9.656, de 1998.

Paragrafo unico. S3o permitidas as seguintes exclusdes
assistenciais:

(...)

VI - fornecimento de medicamentos para tratamento
domiciliar, isto é, aqueles prescritos pelo médico assistente
para administracao em ambiente externo ao de unidade de
salde, com excecdo dos medicamentos previstos nos
incisos IX e X do art. 18, e ressalvado o disposto no art. 13"
(g.n)

Cabe destacar ainda que, nos termos do artigo 12, I, ce II, g, da
Lei n® 9.656/1998, o plano de saude deve custear a cobertura de antineoplasicos

ambulatoriais e domiciliares de uso oral, vejamos:

“Art. 12. S3o facultadas a oferta, a contratacdo e a vigéncia dos
produtos de que tratam o inciso I e 0 § 10 do art. 10 desta Lei, nas
segmentagOes previstas nos incisos I a IV deste artigo, respeitadas
as respectivas amplitudes de cobertura definidas no plano-
referéncia de que trata o art. 10, segundo as seguintes exigéncias
minimas:

I - quando incluir atendimento ambulatorial:

(...)

c) cobertura de tratamentos antineoplasicos domiciliares de
uso oral, incluindo medicamentos para o controle de efeitos
adversos relacionados ao tratamento e adjuvantes;

IT - quando incluir internagao hospitalar:

(-.r)

g) cobertura para tratamentos antineoplasicos
ambulatoriais e domiciliares de uso oral, procedimentos
radioterapicos para tratamento de cancer e hemoterapia, na

qualidade de procedimentos cuja necessidade esteja
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relacionada a continuidade da assisténcia prestada em
ambito de internacdo hospitalar;”. (g.n.)

Além disso, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento, no
julgamento do REsp n® 1.692.938/SP, no sentido de que, em regra, o plano de
saude nao é obrigado a fornecer medicamentos de uso domiciliar, salvo os
antineoplasicos orais (e correlacionados), a medicagao assistida (home care) e

outros farmacos incluidos pela ANS no rol de fornecimento obrigatério, /in verbis:

“RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PLANO DE SAUDE. MEDICAMENTO
DE_USO DOMICILIAR. CUSTEIO. OPERADORA. NAO
OBRIGATORIEDADE. ANTINEOPLASICO ORAL. NAO
CARACTERIZACAO. LIMITACAO LICITA. CONTRATO ACESSORIO DE
MEDICACAO DE USO DOMICILIAR. POSSIBILIDADE. ASSISTENCIA
FARMACEUTICA. SUS. POLITICA PUBLICA. REMEDIOS DE ALTO
CUSTO. RELACAO NACIONAL DE MEDICAMENTOS ESSENCIAIS
(RENAME). 1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado
na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n% 2 e 3/STJ). 2. Cinge-se a controvérsia a definir
se medicamento de uso domiciliar (no caso, Viekira Pak, utilizado no
tratamento de Heptatite — C), e nao enquadrado como
antineoplasico oral, é de cobertura obrigatdria pelo plano de saude.
3. E licita a exclusio, na SalGde Suplementar, do
fornecimento de medicamentos para tratamento domiciliar,
isto é aqueles prescritos pelo médico assistente para
administracdo em ambiente externo ao de unidade de
saude, salvo os antineoplasicos orais (e correlacionados), a
medicacdo assistida (home care) e os incluidos no rol da
ANS para esse fim. Interpretacao dos arts. 10, VI, da Lei n°
9.656/1998 e 19, § 19, VI, da RN n° 338/2013 da ANS
(atual art. 17, paragrafo Unico, VI, da RN n® 465/2021). 4.
Os medicamentos receitados por médicos para uso doméstico e
adquiridos comumente em farmacias nao estao, em regra, cobertos
pelos planos de salde. 5. As normas do CDC aplicam-se apenas
subsidiariamente nos planos de saude, conforme previsdao do art.
35-G da Lei n® 9.656/1998. Ademais, em casos de incompatibilidade
de normas, pelos critérios da especialidade e da cronologia, ha
evidente prevaléncia da lei especial nova. 6. A previsao legal do
art. 10, VI, da Lei n° 9.656/1998 nao impede a oferta de

medicacao de uso domiciliar pelas operadoras de planos de
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a
conforme regulamentacao da RN n° 310/2012 da ANS. 7.

No ambito do Sistema Unico de Sadde (SUS), a assisténcia

farmacéutica esta fortemente em atividade, existindo a
Politica Nacional de Medicamentos (PNM), garantindo o
acesso de farmacos a populacdo, inclusive os de alto custo,
por meio de instrumentos como a Relacdao Nacional de
Medicamentos Essenciais (RENAME). 8. Recurso especial
provido”. (REsp 1.692.938/SP, Relator: Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/04/2021, DJe: 04/05/2021).”

(g.n.)

Dito isso, cumpre destacar que o medicamento pleiteado possui
registro junto a ANVISA e, do teor da Resolucdo Normativa n® 465/2021 da ANS
(vigente a partir de 01/04/2021), que atualizou o Rol de Procedimentos e Eventos
em Salde de cobertura assistencial obrigatéria dos planos privados de saude,

verifica-se que foi incluido o “Hgh”, nos termos de seu Anexo I. Confira-se:

Rol de Procadimentos & Eventos em Sailde “ Qe
(R ABSI20, vigrne e (/042001 e s b \‘”“

I
CSTROGENDS TOTAS |FENOLESTCRODCS - PESOUEA LI DOSAGEM AMD HCD WSO ENDOCRMNOLOGK LABORATORKL PROCEIMENTOS LABORATORAR PROGEDM \th‘“ Ta3E

TEAPEL I
ESTHONA AME  HOD HEQ  HEF ENDOCHNOLOGIA LASOHATOHIRL IPROCEINER TS LASORATOMIAE II‘.-“::;:E‘;J\:I'::'-I?II IS
TN M WO WD REF ENDOCANOLOOH BORATORIAL PROCEDINENTS LABORATORIAR 'T“:N“;I"si DR
ELOBLILINA CE LIGA c,hn HORMAKIOE SEXUALS (= HAG) MMl HCO WO REF ENDOCRNOLOGI, [ARORATORIAL PROCEDINENTDS LABORATORIAR Ti:_c;'l-ll‘%lﬁ:‘:‘a, DGHOFICOEE
GLOBLILINA THANSPORTADORA DA TIRCIKMNA (TG AMI HCD WSO ORI ENDOCRNOLOGI LABORATORIAL PROCEDINENTOS LABORATORIA T:‘rl".-jll‘lr:.r!“ DAGHIETCOS E
GLUCAGON AMi HCD HEQ  ReF ENDOCHINOUOGIA LASOHATCHIL IPROCEINENTOS LASORATOMIAE I;‘__“::;I:“:I.E:IEUS DWEiRIKOSE
HORMEND ADRENTEORTITROF GTH) WEHD MO R ENIQURNOLOGH BORATIRAL  FROCEDIMENTOS LABORATIRIAR 'T'.“:P"."“"Gg £l
HERMOKID ANTIDILRETICE [VASOFRESSINA MMl HCOD WSO REF ENDOCRNOLOGK ABORATORIL PROCEDINENTDS LABORATORIAR Ti:fi:'l-ll‘:‘IE\Tas DGHOEICOEE
RGN () CRESCMENTE) {HGaH] AMI HCD HEQ ORI ENOCCRMOLOGR LARORATORIRL PROCEINENTOS LABORATORAL Il-:‘: TGN
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Portanto, o medicamento solicitado pelo agravante nao se
consubstancia em medicamento antineoplasico ou assistido, mas o “Hgh” se

encontra previsto no Anexo I da Resolucao Normativa n°® 465/2021 da ANS.

Nesse contexto, a recusa do agravado em fornecer o medicamento

requerido se mostra indevida.

A seguir, precedentes desta Corte de Justica:

“"AGRAVO DE INSTRUMENTO n© 0007132-69.2024.8.19.0000 -
Des(a). ELTON MARTINEZ CARVALHO LEME - Julgamento:
14/05/2024 - OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 172
CAMARA CIVEL)- AGRAVO DE INSTRUMENTO. OBRIGACAO DE
FAZER. PLANO DE SAUDE. FORNECIMENTO DE
SOMATROPINA. HORMONIO DO CRESCIMENTO.
AGRAVANTE PORTADOR DE NANISMO. TUTELA
ANTECIPADA INDEFERIDA. PRESENCA DOS REQUISITOS
LEGAIS. PROBABILIDADE DE DANO E PERIGO NA DEMORA
DEMONSTRADOS. PROVIMENTO DO RECURSO. 1. Insurge-se o
agravante contra decisao que, em acao de obrigacao de fazer,
indeferiu a tutela de urgéncia para determinar a operadora de
saude o fornecimento do Somatropina, hormonio necessario para
tratamento baixa estatura idiopatica/nanismo. 2. Para a concessao
da tutela de urgéncia prevista no art. 300 do CPC é necessario a
presenca da probabilidade do direito e do perigo de dano ou risco
de inutilidade do resultado do processo e nao ser a medida
irreversivel. 3. Periculum in mora configurado, eis que aguardar a
tutela jurisdicional definitiva ensejaria grave prejuizo ao direito
tutelado, além de tornar inutil o resultado do processo, em razao do
decurso do tempo a espera da concessao da tutela definitiva,
existindo fundado receio de dano irreparavel ou de impossivel
reparacao (perigo de dano), dada a critica situagcdo de saude da
agravada. 4. Evidente a probabilidade do direito e o perigo da
demora em favor do autora agravado, nos termos do art. 300 do
CPC, notadamente pela natureza da demanda e o direito
fundamental a vida e a saude. 5. Uma vez que no caso concreto o
medicamento se apresenta fundamental para o tratamento da
saude do paciente, que podera ter prejudicado de forma importante
0 seu crescimento, caso nao inicie o tratamento, impde-se a
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relativizacao da clausula contratual restritiva por afetar de maneira
significativa a prdpria esséncia do contrato. 6. E evidente a
possibilidade de lesdo irreparavel, j@ que a demora no inicio do
tratamento, podera causar prejuizos irreparaveis para o crescimento
do paciente, agravando ainda mais os prejuizos psicoldgicos que ja
possui. 7. No Rol de Procedimento e Eventos em Saude da
ANS (anexo I da Resolucao Normativa 4658/2021, vigente
a partir de 01/04/2021), consta expressamente a cobertura
para "HORMONIO DO CRESCIMENTO (HGH)". 8. Provimento
do recurso.” (g.n.)

“APELACAO n°® 0811632-34.2023.8.19.0210 - Des(a). MARIANNA
FUX - Julgamento: 08/05/2024 - TERCEIRA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 182 CAMARA CIVEL)- APELAGAO CIVEL.
DIREITO DO CONSUMIDOR. AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS. PLANO DE SAUDE.
AUTORA PORTADORA DE HIPOPITUARISMO. RECUSA DO
PLANO DE SAUDE EM FORNECER O MEDICAMENTO
“SOMATROPINA (SAIZEN)”. SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA PARA CONFIRMAR A TUTELA DE URGENCIA
QUE CONDENOU A RE NO CUSTEIO DO MEDICAMENTO

"SOMATROPINA" (SAIZEN) ATE A IDADE OSSEA DE 16
ANOS OU VELOCIDADE DE CRESCIMENTO FINAL, E AO

PAGAMENTO DE R$5.000,00 A TITULO DE INDENIZAQRO
EXTRAPATRIMONIAL. RECURSO DA DEMANDADA. 1. A
controvérsia se cinge em verificar se deve ser afastada a obrigacao
imposta a ré/recorrente de custear o medicamento "Somatropina" -
Saizen e se dos fatos narrados decorreram danos de ordem moral,
bem como, subsidiariamente, se o valor arbitrado a esse titulo
merece reducdo, €, ainda, se deve ser reconhecida a sucumbéncia
reciproca. 2. A autora/apelada, menor de 12 anos de idade, foi
diagnosticada com quadro de “hipopituarismo”, sendo prescrito o
uso do medicamento “Somatropina” (Saizen), com vistas a atingir
peso e altura compativeis com sua idade. 3. O medicamento
"Somatropina” se refere ao denominado “Hormodnio do
Crescimento”, também conhecido como Gh - Growth
Hormone-, ou, ainda, Hgh - Human Growth Hormone -, que
atua sobre o sistema enddcrino do paciente, o qual possui
registro junto a ANVISA, e, do teor da Resolucao Normativa
n° 465/2021 da ANS, que atualizou o Rol de Procedimentos
e Eventos em Salide de cobertura assistencial obrigatdria
dos planos privados de satude, verifica-se que foi incluido o
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“Hgh” em seu Anexo I. 4. O Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento, no julgamento do REsp n° 1.692.938/SP, no
sentido de que, em regra, o plano de saude nao é obrigado a
fornecer medicamentos de uso domiciliar, salvo os
antineoplasicos orais (e correlacionados), a medicacao
assistida (home care) e outros farmacos incluidos pela ANS
no rol de fornecimento obrigatdrio. 5. O ‘Hgh' esta previsto
no Anexo I da Resolucdao Normativa n® 465/2021 da ANS, e,
nos termos do artigo 10, §10, da Lei n. 9.656/98, a
‘somatropina’ sera incluida no rol de procedimentos e

eventos em saude suplementar a tecnologia avaliada e
recomendada pela Comissao Nacional de Incorporacao de

Tecnologias no Sistema Unico de Salde (Conitec),
consoante consta no item H: “Preparagdes hormonais
sistémicas, excluindo hormonios sexuais e insulinas, na Relacdao
Nacional de Medicamentos Essenciais - RENAME, da Secretaria de
Ciéncia, Tecnologia, Inovacdo e Insumos Estratégicos em Saude do
Ministério da Salde, além da incorporacao ao SUS na forma da
Portaria n°® 47, de 1° de novembro de 2017.” 6. A recorrente nao
sustentou a ineficacia do tratamento ou a auséncia de comprovacao
cientifica, e restou evidenciada sua eficacia, consoante atesta o
laudo médico. 7. Congquanto o medicamento seja disponibilizado
pela Assisténcia Farmacéutica do SUS, seu fornecimento esta
condicionado a situacOes especificas, quando a secrecao de GH esta
abaixo de 5 nanogramas, nao sendo este o caso da apelada. 8. A
recusa em cobrir 0 medicamento persequido se revela
indevida, ndo se desincumbindo a recorrente do Onus que lhe
cabia, na forma do art. 373, II, do CPC, estando latente a falha na
prestacao de seus servicos, restando escorreita a sentenca que
confirmou a tutela antecipada e determinou o custeio pela apelante
do medicamento. 9. Danos morais configurados, eis que a negativa
no fornecimento do medicamento traz abalo psiquico e aflicdo da
incerteza quanto a cobertura, no momento em que a apelada
obtinha éxito em seu tratamento, importando em ofensa a
dignidade da pessoa humana e frustracdo de sua legitima
expectativa. 10. Dano moral fixado pelo juizo a quo, no valor de R$
5.000,00, que se revela adequado, ndao merecendo reducao,
considerando as peculiaridades do caso sub judice, os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, além do que costuma
estabelecer este Orgdo Julgador em casos correlatos. 11. Onus de
sucumbéncia adequadamente fixados em desfavor da recorrente,
em atencdo ao disposto nos artigos 85, § 2° e art. 86, ambos do
CPC, diante do acolhimento dos pedidos iniciais em maior parte,
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ainda que o valor da indenizacao tenha sido estabelecido em
montante inferior ao pugnado na inicial, consoante sumula n°® 326
do STJ. 12. Recurso conhecido e desprovido, majorando-se o0s
honorarios sucumbenciais, em desfavor da ré/apelante, para 12%
sobre o valor da condenacao, nos termos do art. 85, § 11, do
CPC/2015.” (g.n.)

Importante ressaltar que o plano de salde ndo sustentou a ineficacia
do tratamento ou a auséncia de comprovagao cientifica, apenas argumentando,
quanto ao fato de o medicamento ser de uso domiciliar, o que, como visto, nao

deve prevalecer.

Além do mais, no caso em tela, é evidente a possibilidade de lesao
irreparavel, ja que a demora no tratamento, podera causar prejuizos irreparaveis

para o crescimento do paciente.

Destarte, justifica-se o reconhecimento da responsabilidade da
operadora de plano de salde pela autorizacdo do uso do medicamento, como

indicado pelo médico, merecendo reforma decisao agravada que indeferiu a tutela.

Ante o exposto, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao recurso,
reformando-se a decisdao atacada, para determinar que a parte agravada forneca ao
agravante, no prazo maximo de 05 (cinco) dias, o medicamento Genotropin
(somatropina), nos moldes estipulados pelo médico assistente, sob pena de multa
diaria no valor de R$ 200,00 (duzentos reais), limitada ao valor de R$ 10.000,00

(dez mil reais) em caso de descumprimento.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

Des. EDUARDO DE AZEVEDO PAIVA
Relator
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