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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DE DECLARAGAO. OBSCURIDADE. OMISSAO
E/OU CONTRADIGAO. NAO CONFIGURAGAO.
Embargos de Declaragdo em Apelagdo Civel.

Alegacao de Omissédo e Contradicao. Inocorréncia.

Acordao que enfrentou as questdes trazidas, com a
devida fundamentacdo, contudo, com resultado
diverso daquele pretendido pela embargante.

Matéria suficientemente debatida. Os embargos

de declaracdo sao instrumento de integracdo do
julgado, quer pela pouca inteligéncia de seu texto,
quer pela contradicdo em seus fundamentos, quer,
ainda, por omissdo em ponto fundamental. Para
admissao e provimento dos embargos de declaragao

é indispensavel que a peca processual apresente os
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requisitos legalmente exigidos para a sua oposic¢éao,
0 que nao ocorre no presente feito. Nao se prestam
os embargos de declaragdo a rediscusséo de
matéria ja apreciada e julgada, sendo certo que o
julgador n&o esta obrigado a dissertar sobre todos os

dispositivos legais invocados pelas partes. Recurso

conhecido e rejeitado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos dos Embargos de Declaracdo no Agravo
de Instrumento n° 0054093-34.2025.8.19.0000 em que é embargante MARIA JOSE
DE SOUZA PAOLINO e embargadas QUALICORP ADMINISTRADORA DE
BENEFICIOS S.A. E SUL AMERICA SEGURO SAUDE

A CORD AM os Desembargadores da Primeira Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, nos termos da minuta e da

certiddo de julgamento.

RELATORIO

Cuidam-se de Embargos de Declaracdo opostos por Maria José De Souza

Paolino contra o v. acordao de fls. 66/75.

Em suas razbes (fls. 78/83), a embargante questiona omissdes do v.
acérddo embargado. Ante o exposto, a embargante requer o conhecimento dos
presentes Embargos de Declaracdo, e o seu acolhimento para que sanando o0s vicios

apontados, este E. TIRJ se pronuncie expressamente sobre: (i) da auséncia de
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demonstracao atuarial do reajuste aplicado; (ii) da aplicagcdo do Tema 952 do STJ ao
caso concreto; (iii) da abusividade da cobranca diante da falta de transparéncia; e (iv)
da situacdo concreta da embargante, pessoa idosa em tratamento; a atribuicdo de
efeitos infringentes, para que, supridas as omissoes, seja reconhecida a probabilidade
do direito da embargante, com a consequente adequacdo da mensalidade e
parametros razoaveis, mediante a aplicacdo dos indices da ANS, ou manutencao do

valor anteriormente praticado, ou fixacdo de valor provisorio equitativo.

Contrarrazbes aos Embargos de Declaracdo, apresentadas pela Sul

América, as fls. 89/91, em prestigio ao v. acérddo embargado.

Ndo houve manifestacdo da 12 embargada, conforme certiddo exarada as
fls. 96.

E o suficiente relatério. Passa-se a decidir.
VOTO
Presentes 0s requisitos objetivos e subjetivos de admissibilidade do recurso.
Os Embargos de Declaracdo destinam-se a corrigir as obscuridades,
contradi¢gbes, omissdes ou duavidas, quando na decisdo o sentido dela dificiimente pode
ser apreendido, seja na fundamentacédo, seja na parte decisoria, o que, sem davida

Nao ocorreu.

Com efeito, sdo cabiveis os Embargos de Declaracdo quando houver, na

sentenca ou no acordao, obscuridade ou contradi¢cdo, ou quando for omitido ponto
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sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal. Este é o teor do art. 1.022, incisos

I, I, 11l e paragrafo anico do CPC.

Importante dizer que ndo é obrigatério esmiucar todos os pontos arguidos
nos arrazoados das partes, por mais importantes que parecam ser aos interessados,
bastando, como decorre de entendimento jurisprudencial, explicacdo dos motivos
norteadores do convencimento do julgador, atendo-se ao nucleo da relacéo juridico-

litigiosa, suficiente para o deslinde da controvérsia.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de

que:

‘ndo cabe ao tribunal, que ndo é o6rgao de consulta,
responder a 'questionarios' postos pela parte sucumbente,
gue nao aponta de concreto nenhuma obscuridade,
omissdo ou contradicdo no acérdao, mas deseja, isto sim,
esclarecimentos sobre sua situacao futura e profliga o que
considera injusticas decorrentes do decisum de
inadmissibilidade dos embargos de retencéo.”

Pertinente é a consideracao de que:

“Néao se encontra o magistrado obrigado a responder todas
as alegacdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos
indicados por elas ou a responder um a um a todos 0s seus
argumentos, se ja encontrados motivos suficientes para
fundar a deciséo” (STJ - EDROMS 13409/SP - 32 Turma).
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Em verdade, ao que se vé dos autos, sob a aparéncia de obter integracao
do julgado, pretende a embargante a rediscussdao da matéria, para 0 que ndo se

prestam os Embargos Declaratérios.

N&o se objetiva, com efeito, aclarar obscuridade, dissipar contradicdo ou
suprir omissdo. S6 se cogitaria de omissdo quando a matéria posta nos limites da
divergéncia nao tivesse sido decidida, o que ndo ocorreu, conforme se verifica do v.
acordao (fls. 66/75).

A vista disso, friso que a contratacéo do plano de saide da embargante se
deu na modalidade coletivo por adeséo, no caso em comento a SBIN — Sindicato dos

Bibliotecarios, Cientistas da Inf., Historiadores, Musedlogos.

Com efeito, em se tratando de um contrato do tipo coletivo, como dito, ndo
prevalecem os aumentos decorrentes de atos da ANS, devendo ser observada a
clausula contratual que prevé expressamente que o reajuste anual das mensalidades
utiliza como um de seus critérios a sinistralidade dentro do grupo que compde o plano

coletivo.

Portanto, na hip6tese, por se tratar de plano coletivo, 0s reajustes anuais
nao sdo definidos pela Agéncia Nacional de Saude - ANS, que apenas acompanha a
tarifacdo, pois foram acordados mediante negociacao entre as partes e comunicados
a Agéncia. Logo, o reajuste anual em contrato de plano de saude coletivo, por si S0,
nao se revela conduta abusiva, devendo, contudo, restar comprovado o incremento

dos custos.

Outrossim, cumpre salientar que o reconhecimento da alegada abusividade

do reajuste perpetrado pela operadora demanda dilacao probatoria.
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Com efeito, a pretensdo da embargante ndo merece acolhimento, por
auséncia de respaldo legal, uma vez que o v. acordao foi proferido com base em todas

as provas anexadas aos autos.

Por conseguinte, estando o r. pronunciamento judicial colegiado
devidamente fundamentado, ndo ensejando duvidas, obscuridades, contradicbes ou
omissdes quanto as questbes decididas ou aos fundamentos da decisdo, ha de se
rejeitar o presente recurso, ao qual, declaradamente, se pretende conferir, pela via

obliqua, efeitos prequestionatorios.

Pelo exposto, voto no sentido de rejeitar os Embargos de Declaracéo.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

ALESSANDRO OLIVEIRA FELIX
DESEMBARGADOR RELATOR
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