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Recurso Extraordinario Civel n° 0005265-37.2021.8.19.0003

Recorrente: MUNICIPIO DE ANGRA DOS REIS

Recorrido: HELOISA GUIMARAES MORAIS PEREIRA REP/P/S/MAE THAMIRES
DA CONCEICAO GUIMARAES MORAIS

DECISAQO

Trata-se de recurso extraordindrio tempestivo, fls.714/730, com
fundamento no artigo 102, I11, “a”, da Constituicao Federal, interposto contra acérdaos

da Quinta Camara de Direito Puablico, fls. 557/572, fls. 638/642 e fls. 690/695, assim

ementados:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER COMBINADO COM PEDIDO DE TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA INCIDENTAL.
MUNICIPIO DE ANGRA DOS REIS. SENTENGA DE
PROCEDENCIA DO PEDIDO AUTORAL. RECURSO
DO REU. 1. O Superior Tribunal de Justica, ao julgar a
Questao de Ordem suscitada no IAC no CCn°187.276/RS,
entendeu que até o julgamento definitivo do IAC, o Juiz
estadual ndo deve praticar qualquer ato judicial de declinio
de competéncia das agoes que tratem sobre esse tema,
devendo o processo prosseguir na jurisdi¢do estadual, razdo
pela qual deixo de determinar a inclusio da Unido Federal
no polo passivo, com a consequente remessa dos autos a
Justica Federal. Precedente do T|R]. 2. Da mesma forma,
destaca-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento

do Recurso Extraordindrio n® 1.366.243, Tema n° 1234, em
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sede de repercussio geral, recentemente, estabeleceu que a
Unido deve constar no polo passivo da demanda relativa a
medicamentos ndo incorporados na politica ptiblica do SUS,
desde que o valor do tratamento anual seja igual ou superior
ao valor de 210 saldrios-minimos. 3. No entanto, no
presente caso, a soma anual do gasto com os medicamentos
ndo alcanga o teto de 210 saldrios-minimos, razao pela qual
ndo hd a necessidade de se incluir a Unido no polo passivo,
tampouco declinar os autos para a Justica Federal. 4. O
artigo 198, da Constituicio Federal, é claro ao ndo
responsabilizar de forma exclusiva o Municipio, o Estado
ou a Unido pelo Sistema Unico de Saiide, mas é claro ao
afirmar que é da atribuigdo e responsabilidade do Estado, em
todas as suas esferas de atuagdo, que seja assegurado o
cumprimento do principio de que a saiide é direito de todos.
Tema n° 793, do STF, e sumula n° 65, do TJR]. 5. O direito
a vida e a savide é assegurado a todos pelos artigos 5°, 6° e
196, da Constituicio Federal, sendo dever dos entes
federados garantirem o custeio do tratamento necessdrio a
manutengdo da saide da populacio carente de recursos
financeiros, situagdo esta em que se encontra a apelada,
notadamente pelo custo elevado do equipamento especifico
para atender suas necessidades. 6. Destaca-se, ainda, que as
provas documentais produzidas sdo suficientes ao
convencimento do julgador no sentido de que a apelada
logrou preencher os requisitos estabelecidos na tese fixada
no julgamento do Resp. n° 1.657.156/R], em regime de

recurso repetitivo, Tema n° 106, do ST]. 7. Eventuais

Av. Erasmo Braga, 115 -11° andar - Lamina II
Centro - Rio de Janeiro/R] - CEP 20020-903
Tel.: + 55 21 3133-4103 e-mail: 3vpgabinete@tjrj.jus.br






A"A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
— Gabinete da Terceira Vice-Presidéncia
PJERJ

problemas orcamentdrios ndo podem servir como obsticulo
para a  implementagio  do  direito  previsto
constitucionalmente, pois as politicas de satide piiblica
devem se amoldar ds mnecessidades da populagio,
principalmente aquela carente de recursos financeiros. 8.
Importante mencionar que a interferéncia do Poder
Judicidrio ndo importa em wviolagio ao principio da
separagdo dos poderes, uma vez que atua exercendo a sua
competéncia de intervir nos casos de lesdo ou ameaga a
direito para assegurar ao apelado o direito a satide, que tem
previsdo legal e constitucional. 9. Frise-se, ainda, que nao
ha violagdo aos artigos 19-M, inciso 1, 19-P, 19-Q, e 19-R,
da Lei n° 8.080/90, e que os medicamentos prescritos pelo
médico somente poderiam ser substituidos por outros se
houvesse concordancia dele, nos termos da stuimula n° 180,
deste Tribunal de Justica, o que ndo é o caso dos presentes
autos, de acordo com o laudo médico. 10. Ademais, o proprio
Parecer Técnico do Niicleo de Assessoria Técnica em Acoes
de Saiide conclui pela necessidade de realizagdo do exame.
11. Ressalta-se que o referido exame ji se encontra
padronizado pelo SUS, mas ndo é realizado por nenhuma
unidade de saiide da rede publica, razdo pela qual os réus
foram condenados a arcar com o custo de sua realizagio
justamente pela existéncia de responsabilidade soliddria
entre os entes. 12. Em razdo da sucumbeéncia do apelante,
majoro a condenagdo em honordrios em 2% sobre o valor da
causa, na forma do artigo 85, §11, do Codigo de Processo

Civil. 13. Sentenga mantida. Recurso desprovido.”
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“Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. EXAME
GENETICO CGH- ARRAY. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DOS ENTES FEDERADOS. EMBARGOS
NAO ACOLHIDOS. I. Caso em exame 1. Embargos de
Declaragio opostos contra o acorddo que negou provimento
ao recurso do réu para manter a sentenca de procedeéncia do
pedido contido na inicial para condenar os réus a fornecer o
atendimento médico especializado requerido. II. Questdo em
discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em saber se 0
Municipio de Angra dos Reis tem responsabilidade
soliddria com o Estado do Rio de Janeiro em fornecer o
exame genético CGH- ARRAY. III. Razoes de decidir 3. O
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Tema n° 793,
entendeu pela responsabilidade soliddria dos entes federados
em fornecer o tratamento médico adequado aos necessitados,
podendo figurar no polo passivo qualquer um deles em
conjunto ou isoladamente. 4. O exame genético CGH-
ARRAY ¢é padronizado no SUS, mas nenhuma unidade de
savide da rede publica o realiza, razdo pela qual os réus
devem arcar com o custo de sua realizagdo. IV. Dispositivo
e tese 5. Acordao mantido. Embargos ndo acolhidos. Tese de
julgamento: “Os entes federados tém responsabilidade
solidaria em fornecer o tratamento médico adequado aos

necessitados”. Dispositivos  relevantes

citados: n/a. Jurisprudéncia relevante citada: n/a.”
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“Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. EMBARGOS
DE DECLARAGCAO EM APELACAO CIVEL. EXAME
GENETICO CGH- ARRAY. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DOS ENTES FEDERADOS. EMBARGOS
NAO ACOLHIDOS. I. Caso em exame 1. Embargos de
Declaragio opostos contra o acordiao que negou provimento
ao recurso de Embargos de Declaragio. II. Questio em
discussdo 2. A questiao em discussio consiste em saber se
houve omissdo quando do reconhecimento de que o
Municipio de Angra dos Reis tem responsabilidade
soliddria com o Estado do Rio de Janeiro em fornecer o
exame genético CGH- ARRAY. III. Razoes de decidir 3. O
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Tema n° 793,
entendeu pela responsabilidade soliddria dos entes federados
em fornecer o tratamento médico adequado aos necessitados,
podendo figurar no polo passivo qualquer um deles em
conjunto ou isoladamente. 4. O exame genético CGH-
ARRAY ¢ padronizado no SUS, mas nenhuma unidade de
saiide da rede publica o realiza, razdo pela qual os réus
devem arcar com o custo de sua realizacdo. 5. Verifica-se,
portanto, que este Colegiado jd havia se manifestado nos
outros acorddos sobre as matérias debatidas, ndo sendo
necessario retornar novamente a tais pontos. 1V.
Dispositivo e tese 6. Acdrddo mantido. Embargos ndo
acolhidos. Tese de julgamento: “Ndo hd razdo para que
sejam esmiugados todos os pontos arguidos na apelagdio
civel, bastando, como decorrente de entendimento

jurisprudencial, a explicagdo dos motivos norteadores do
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convencimento do julgador, suficiente para o deslinde da
controvérsia”. Dispositivos  relevantes

citados: CPC/15, art. 1.026, §2°. Jurisprudéncia relevante

citada: n/a.”

Inconformado, em suas razdes do recurso extraordindrio, o recorrente
alega violacdo ao artigo 198, da CF. Afirma que o exame genético requerido pela parte

é fornecido pelo Estado do Rio de Janeiro. Invoca, ainda, a observancia ao Tema 793

do STF.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 737/754.

Decisao as fls. 757/764, determinando a devolugao dos autos ao Orgao

Julgador de origem para eventual retratacdo a luz do Tema 793, do STF.

O juizo de retratacdo ndo foi exercido, conforme Acérddo de fls.

803/813, assim ementado:

“DIREITO ~ CONSTITUCIONAL. JUiZO DE
RETRATACAO. APELACAO CIVEL. TEMA N° 793
DO STF. RETORNO DOS AUTOS A ESTA CAMARA
PARA REEXAME DO ACORDAO RECORRIDO.
JUIZO DE RETRATACAO NAO EXERCIDO. I. Caso
em exame 1. Apelacdo civel interposta contra a sentenga
que julgou procedente o pedido contido na inicial, com

resolugio do mérito, para condenar os réus a fornecer o
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atendimento médico especializado como requerido na
inicial, confirmando a tutela de urgéncia deferida, para
tornd-la definitiva. 1I. Questdo em discussdo 2. A questio
em discussdo consiste em saber se o acérdao recorrido se
encontra de acordo com o decidido pelo Supremo Tribunal
Federal quando do julgamento do Tema n° 793. I1I. Razoes
de decidir 3. No julgamento do Tema n° 793, a Suprema
Corte, entendeu pela responsabilidade soliddria de todos os
entes federados em fornecer o tratamento médico adequado
aos mnecessitados, podendo fiqurar no polo passivo
qualquer um deles em conjunto ou isoladamente. 4.
Quanto ao redirecionamento do onus financeiro para o
ente federativo que deverd custear o tratamento médico
pretendido pela parte autora, deve ser aplicado o
entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
de que o redirecionamento deve ocorrer no cumprimento
de sentenga. IV. Dispositivo e tese 5. Acdrdio mantido.
Juizo de retratacdo nao exercido. Tese de julgamento: "O
redirecionamento do 6nus financeiro para o ente federativo
que deverd custear o tratamento médico pretendido pela
parte autora deverd ser feito no cumprimento de

sentenga". Dispositivos  relevantes

citados: n/a. Jurisprudencia relevante citada: STF, RE n°
855.178, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j.
05.03.2015; ST], Agint no AREsp n° 2.220.141, Rel.
Min. Herman Benjamin, Sequnda Turma, j. 08.05.2023;
ST], Agint no REsp n° 2.003.193, Rel. Min. Herman
Benjamin, Sequnda Turma, j. 14.02.2023.".
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E o brevissimo relatorio.

No caso vertente, tratando-se de hipotese de realizacao de exame, a

questdo se subsome ao Tema 793 do STF, cuja tese foi assim fixada:

Tema 793 do STF: “Os entes da federagio, em decorréncia
da competéncia comum, sdo solidariamente responsdveis
nas demandas prestacionais na drea da saiide, e diante dos
critérios  conmstitucionais  de  descentralizacio e

hierarquizagio, compete a autoridade judicial direcionar o

cumprimento conforme as regras de reparticio de

competéncias e determinar o ressarcimento a quem

suportou o 6nus financeiro” (grifei).

No caso em tela, conforme estabelecido no Tema em referéncia, compete
a autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as regras de reparticao de

competéncias e determinar o ressarcimento a quem suportou o énus financeiro

Sob tal perspectiva, verifica-se que o Colegiado deixou de direcionar o
cumprimento e/ou seu respectivo ressarcimento, o que configura possivel
inobservancia da tese fixada no Tema 793 do Supremo Tribunal Federal, por isso, a

solucdo é a admissdo do recurso excepcional.

Destaca-se, por fim, que a questdo em debate é estritamente de direito e,
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diante do juizo negativo de retratagdo, ficou mantida a divergéncia entre o acérdao

recorrido e o que ficou assentado na tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal.

De mais a mais, além da divergéncia, o recurso preenche os demais

requisitos de admissibilidade.

A vista do exposto, levando-se em consideracio a aparente inobservancia
da tese fixada no Tema 793 do STF, na forma do artigo 1.040, do CPC, ADMITO o
recurso extraordindario, nos termos da fundamentacao supra.

Remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal.

Rio de Janeiro, 28 de agosto de 2026.

Desembargador HELENO NUNES

Terceiro Vice-Presidente
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