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HABEAS CORPUS — PROCESSUAL PENAL —
CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR QUE
DEVIA SABER ESTAR COM SINAL IDENTIFI-
CADOR ADULTERADO - EPISODIO OCOR-
RIDO NA AVENIDA BRASIL, NA ALTURA DA
PRACA PIQUEROBI, BAIRRO DE BANGU, CO-
MARCA DE CAPITAL — ALEGACAO DA INO-
CORRENCIA DOS PRESSUPOSTOS AUTORIZA-
DORES DA MANUTENCAO DA PRISAO PRE-
VENTIVA, PELA AUSENCIA DE HOMOGENEI-
DADE DA ENXOVIA EXTRAORDINARIA, UMA
VEZ QUE “DIANTE DA PRIMARIEDADE DO PACIENTE, CABI-

VEL A APLICACAO DE REGIME INICIAL ABERTO E A CONVERSAO
DE EVENTUAL PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM RESTRITIVA
DE DIREITOS”, NA EXATA MEDIDA EM QUE “(..)EM
RAZAO DA CONDENAGAO NA AGCAO PENAL 0079301-
95.2017.8.19.0001, 0 ACUSADO FOI SUBMETIDO A EXECUGAO PE-
NAL 0028340-19.2018.8.19.0001. CONSOANTE RESPE DE ID.
291759331, 0 PACIENTE OBTEVE LIVRAMENTO CONDICIONAL EM
04 DE JULHO DE 2019 E A PENA FOI EXTINTA PELO INTEGRAL
CUMPRIMENTO EM 04 DE AGOSTO DE 2023”, CERTO DE
QUE EM “CONSIDERANDO QUE O LC NAO FOI REVOGADO E
QUE O PERIODO DE PROVA SE INICIOU EM 04 DE JULHO DE 2019,
NA DATA DO FATO ORA IMPUTADO (29 DE JUNHO DE 2026) JA
HAVIA SIDO ULTRAPASSADO O PERIODO DEPURADOR DA REIN-
CIDENCIA, DE MODO QUE O PACIENTE E TECNICAMENTE PRIMA-
RI0”, BEM COMO QUE “TRATA-SE DE SUPOSTA CONDU-
CAO DE VEICULO AUTOMOTOR COM SINAL DE IDENTIFICAGAO
ADULTERADO, COM PENA MINIMA DE 3 ANOS E QUE NAO EN-
VOLVE VIOLENCIA OU GRAVE AMEAGCA”, MOTIVOS PE-
LOS QUAIS REQUEREU A CONCESSAO DA OR-
DEM, VISANDO ALCANCAR A CASSACAO DO
EDITO DETENTIVO, INCLUSIVE TENDO SIDO
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FORMULADO PEDIDO DE LIMINAR, QUE FOI
ACOLHIDO - DISPENSA DA PRESTACAO DE
INFORMACOES, EM SE CONSIDERANDO
COMO SUFICIENTEMENTE INSTRUIDA A IM-
PETRACAO, DE MOLDE A POSSIBILITAR O
CONHECIMENTO E A DELIMITACAO DA HI-
POTESE VERTENTE - PARECER DA DOUTA
PROCURADORIA DE JUSTICA, DA LAVRA DO
ILUSTRE DR. ELLIS HERMYDIO FIGUEIRA JU-
NIOR (FLS.22/24), OPINANDO PELA DENEGA-
CAO DA ORDEM - PROCEDENCIA DA PRE-
TENSAO MANDAMENTAL - E ISTO SE DA
PORQUE, CERTO SE FAZ QUE O EDITO DE-
TENTIVO, BEM COMO A DECISAO QUE ERRO-

NEAMENTE O MANTEVE, CULMINARAM EM DI-
RETA AGRESSAO AO TEOR DO VERBETE SUMU-
LAR Ne 444, DA CORTE CIDADA, UMA VEI QUE, SE ANOTA-
(OES SEM RESULTADOS CONDENATORIOS NAO SERVEM PARA MAJORAR A
PENA EM SEDE SENTENCIAL, COM MUITO MAIS RAZAO NAO SE PERFILAM
COMO JUSTIFICATIVA HABIL A DECRETACA0 DA PRISAO PREVENTIVA,
(“ImPOI%TAniT&GA;EISJILTAR,QU&A?%O@RU%ADOPQQ-
SUT ANOTACLES, BEM COMO QUE EVENTUATS pOI’ILLIC@%
P%QO«A,IG, TATS QUATS, PRIMARTERADE T&g’}/b:[(}ﬂ,, R:Z-‘f
STOENCTIA FINA, & EVENTUAL TRABACHO €ICITO hAO
SUSTENTAM, POR ST 605, A CONCESSAQ DA REVOGACAL
A PRIGAQ PREVENTIVA PRETENDTOA PECA TLUSTRE DE-
FE6A TECNICA” — PRIMEIRO PARAGRAFO DO
DOCUMENTO 07, DO ANEXO), BEM COMO
QUE A CONSTATACAO DO JUIZO DA CUSTO-
DIA DE QUE: “OEPR&JID&Q&Q%A,OOHBWE:FAA?M
0o CMB’IOUJIADJQ pammr[a VERIFICAR A EXISTENCIA BE
UmA Anp'mx;w PR&'I‘&R:ITA, (}ARAC'I‘ERJI;{AK)ORA, 415
REINCTIVENCTA, EM RAZAQ DE CONRENACAD 08':{1%1—
TIVAPELO CRIME DE RAUBO MAJORARO E CORRUPCAQL DE
MENGRES (ANQTACAL 01), QUE EMBORA GEM 'IRA!’IBI’]O
&M JUEGAREY, BENOTA RISCO CONCRETO E REITERACAL
peeITIVA” (QUARTO PARAGRAFO, DO DOCU-
MENTO 04, DO ANEXO0), NAO ENCONTRA EFE-
TIVO RESPALDO A PARTIR DA ANALISE DA
F.A.C DO PACIENTE (DOCUMENTO 17, DO
ANEXO), NA QUAL EXISTEM DUAS ANOTA-
COES COM TRANSITO EM JULGADO, SENDO
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QUE, NA PRIMEIRO DELAS, PELA PRATICA
DO CRIME DE FURTO, O PROCESSO FOI EX-
TINTO PELA ABSOLVICAO DO REU, E NA
ANOTACAO 02, FOI CONDENADO PELAS PRA-
TICAS DOS DELITOS DE ROUBO MAJORADO
E POR CORRUPCAO DE MENORES A UMA
PENA CORPOREA DE 06 (SEIS) ANOS E 04
(QUATRO) MESES DE RECLUSAO, COM TRAN-
SITO EM JULGADO EM 22.10.2018, BEM COMO
COM DATA DE REFERENCIA DO FATO, POR
PRISAO EM FLAGRANTE, EM 04.04.20127,
ALEM DE INiCIO DE CUMPRIMENTO DO LI-
VRAMENTO CONDICIONAL EM 04.07.2019, DO
QUAL NAO HOUVE REVOGACAO, CON-
FORME SE DEPREENDE DO RELATORIO DA
SITUACAO PROCESSUAL EXECUTORIA (DO-
CUMENTO 28, DO ANEXO), DE MODO QUE
TAL CONDENACAO NAO SUBSISTE MALIS,
PORQUE EXTINTA POR INTEGRAL CUMPRI-
MENTO DAQUELE BENEFICIO, EM 04.08.2013,
MAS SENDO CERTO QUE O INTEGRAL PERI-
ODO QUINQUENAL DEPURADOR DA REINCI-
DENCIA, AINDA NAO HAVIA TRANSCORRIDO
NA DATA DO CRIME REFERENTE AO PRIMI-
TIVO FEITO E QUE DEU ORIGEM AO PRE-
SENTE REMEDIO HEROICO, EM 29.06.2026, OU
SEJA, MAIS DE 05 (CINCO) ANOS APOS A DATA
DE COMECO DO BENEFICIO CITADO, MAS O
QUE, POR SI SO, NAO JUSTIFICA A MANUTEN-
CAO DA VIGENCIA DE SUA CUSTODIA CAU-
TELAR, QUE NAO CONTRA SUSTENTACULO
SUFICIENTE NO DISPOSTO PELO ART. 313,
INC. N° II, DO C.P.P., NA EXATA MEDIDA EM
QUE NAO E O CABIMENTO, NA ESPECIE DA
ADOCAO DE TAL EXTRAORDINARIA MEDIDA
QUE CONDUZ A RESPECTIVA SUBSISTENCIA,
MAS, SIM, A RESPECTIVA E COMPROVADA
NECESSIDADE, INCLUSIVE CALCADA EM
CONDICOES DE GRAVIDADE CONCRETA, E
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NAO PELA CORRESPONDENTE PERICULOSI-
DADE ABSTRATA E RESULTANTE DO ESPECI-
FICO TIPO PENAL QUE CONSTITUI A IMPU-
TACAO, MORMENTE QUANDO SE ESTA DI-
ANTE DE INFRACAO PENAL QUE NAO EN-
VOLVE O MANEJO DE VIOLENCIA REAL OU
DE GRAVE AMEACA, INCLUSIVE FIGURANDO
COMO IRRELEVANTE A RESPEITO AS CA-
RACTERISTICAS JUDICIALMENTE DESTA-
CAS ACERCA DA FORMA COMO O AGENTE
TERIA ACESSADO O VEICULO, POR FORCA
DISTO EM NADA ESTABELECER UMA MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA TIPIFI-
CADA, PODENDO EVENTUALMENTE CONSTI-
TUIR-SE EM OUTRA MOLDURA LEGAL PUNI-
VEL, MAS O QUE AQUI INOCORREU, SE-
GUNDO O QUE FOI LIVREMENTE ARTICU-
LADO PELO DOMINUS LITIS, TUDO DE MODO
A CONDUZIR A DECRETACAO DE SUA INSUB-
SISTENCIA, POR REMANESCER SEM TER
SIDO ESTABELECIDO, MATERIALMENTE E
NESTE PARTICULAR CASO EM ESPECIFICO,
O RESPECTIVO PERICULUM LIBERTATIS -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL APONTADO E
CONFIGURADO - CONCESSAO DA ORDEM.

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Habeas
Corpusn° 0050304-90.2026.8.19.0000, sendo Impetrante o Defensor
Ptblico, Dr. BLENIER HERMANN LAUER BISPO, Paciente JEAN-
DERSON BATISTA DE SOUZA e figurando como Autoridade Coa-
tora JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA CRIMINAL DA REGIONAL
DE BANGU.

Certifico que a Egrégia SEXTA CAMARA CRIMINAL

a0 apreciar o processo em epigrafe, em sessdo realizada nesta data, pro-
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feriu a seguinte decisao: A unanimidade, foi concedida a ordem, con-
solidando-se a liminar. Lavrard o acérdao o Exmo. Sr. DES. LUIZ NO-
RONHA DANTAS. Participaram do julgamento os Exmos. Srs. DES.
LUIZ NORONHA DANTAS, DES. JOSE MUINOS PINEIRO FILHO
e DES. PAULO DE OLIVEIRA LANZILLOTTA BALDEZ.

RELATORIO

O Defensor Publico, Dr. BLENIER HERMANN
LAUER BISPO impetrou habeas corpus em favor de JEANDER-
SON BATISTA DE SOUZA — o qual responde a imputacdo da préatica
de conducgao de veiculo automotor que devia saber estar com sinal iden-
tificador adulterado — ao argumento, da inocorréncia dos pressupostos
autorizadores da manutencao da prisao preventiva, pela auséncia de ho-
mogeneidade da enxovia extraordindria, uma vez que “‘diante da primarie-
dade do paciente, cabivel a aplicagdo de regime inicial aberto e a conversgo de eventual

pena privativa de liberdade em restritiva de direitos”, na exata medida em que “(...)
em razao da condenacdo na agao penal 0079301-95.2017.8.19.0001, o acusado foi sub-
metido a execucdo penal 0028340-19.2018.8.19.0001. Consoante RESPE de id.
291759331, o paciente obteve Liviamento Condicional em 04 de julho de 2019 e a pena foi

extinta pelo integral cumprimento em 04 de agosto de 2023”, certo de que em “consi-
derando que o LC néo foi revogado e que o periodo de prova se iniciou em 04 de julho de
2019, na data do fato ora imputado (29 de junho de 2026) ja havia sido ultrapassado o

periodo depurador da reincidéncia, de modo que o paciente é tecnicamente priméario”,
bem como que “trata-se de suposta condug&o de veiculo automotor com sinal de iden-
tificacdo adulterado, com pena minima de 3 anos e que nao envolve violéncia ou grave
ameaga’”, motivos pelos quais requereu a concessao da ordem, visando
alcancgar a cassacao do édito detentivo, inclusive tendo sido formulado
pedido de liminar, que foi acolhido.

E isto se da porque, certo se faz que o édito detentivo,
bem como a Decisdo que erroneamente 0 manteve, culminaram em
direta agressio ao teor do verbete sumular n° 444, da Corte Ci-
dada, Ulma vez que, se anotacoes sem resultados condenatorios nao servem para ma-
jorar a pena em sede sentencial, com muito mais razao nao se perfilam como justiii-
cativa habil a decretacao da prisao preventiva, (“umpevtante salientarn que o FAC
quais, pumatiedade Eonica, veaidéncio fixw, e eventuol Tvaballhe licite nae sus-
Tentoun, porvaiady, acenceddds da tevegacie do prusde preventiva prelendido pelo
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st degesa técnica” — primeiro paragrafo do documento 07, do anexo),
bem como que a constatacao do Juizo da custddia de que: “depreende-se
que a censullo av FAC de custediade peumile venificav o exislénciov de wma aunelo-
cao preténit tenigadony de wincidéncia, em wgae de condenacde deinili

pele cuime de eube majenade e covupcie de meneres (anetacie 01), gue embena
sem tuinsite em julgade, denoto tisce conorele deneitevagie delitiva” (quarto pa-
ragrafo, do documento 04, do anexo), ndo encontra efetivo respaldo a
partir da analise da F.A.C do Paciente (documento 17, do anexo), na
qual existem duas anota¢des com transito em julgado, sendo que, na
primeiro delas, pela pratica do crime de furto, o processo foi extinto
pela absolvicdo do réu, e na anotagao 02, foi condenado pelas praticas
dos delitos de roubo majorado e por corrupg¢do de menores a uma pena
corporea de 06 (seis) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, com transito
em julgado em 22.10.2018, bem como com data de referéncia do fato,
por prisdo em flagrante, em 04.04.20127, além de inicio de cumpri-
mento do Livramento Condicional em 04.07.2019, do qual nao houve
revogacao, conforme se depreende do Relatorio da Situacdo Processual
Executoria (documento 28, do anexo), de modo que tal condenagao nao
subsiste mais, porque extinta por integral cumprimento daquele benefi-
cio, em 04.08.2013, mas sendo certo que o integral periodo quinquenal
depurador da reincidéncia, ainda ndo havia transcorrido na data do
crime referente ao primitivo feito e que deu origem ao presente remédio
heroico, em 29.06.2026, ou seja, mais de 05 (cinco) anos apos a data de
comeco do beneficio citado, mas o que, por si sO, ndo justifica a manu-
ten¢do da vigéncia de sua custodia cautelar, que nao contra sustentaculo
suficiente no disposto pelo art. 313, inc. n° I, do C.P.P., na exata me-
dida em que nao € o cabimento, na espécie da ado¢ao de tal extraordi-
naria medida que conduz a respectiva subsisténcia, mas, sim, a respec-
tiva e comprovada necessidade, inclusive calcada em condigdes de gra-
vidade concreta, e ndo pela correspondente periculosidade abstrata e re-
sultante do especifico tipo penal que constitui a imputagdo, mormente
quando se estd diante de infragdo penal que ndo envolve o manejo de
violéncia real ou de grave ameaga, inclusive figurando como irrelevante
a respeito as caracteristicas judicialmente destacas acerca da forma
como o agente teria acessado o veiculo, por forga disto em nada estabe-
lecer uma maior reprovabilidade da conduta tipificada, podendo even-
tualmente constituir-se em outra moldura legal punivel, mas o que aqui
inocorreu, segundo o que foi livremente articulado pelo dominus litis,
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tudo de modo a conduzir a decretagdo de sua insubsisténcia, por rema-
nescer sem ter sido estabelecido, materialmente e neste particular caso
em especifico, o respectivo periculum libertatis.

Assim, DEFERE-SE a liminar pretendida, determi-
nando-se a expedicao de Alvara de Soltura condicionado, em favor
do Paciente, por forca de relaxamento de prisao que ora se opera,
mercé da manifesta ilegalidade desta.

Dispensada a prestacdo de informagdes, em se conside-
rando como suficientemente instruida a Impetragdo, de molde a possi-
bilitar o conhecimento e a delimitacao da hipotese vertente.

Parecer da lavra do Eminente Procurador de Justica, Dr.
ELLIS HERMYDIO FIGUEIRA JUNIOR (f1s.22/24), opinando pela
denegac¢do da ordem.

E o relatorio.

VOTO

Merece acolhimento a pretensdo deduzida neste writ.

E isto se da porque, certo se faz que o édito detentivo,
bem como a Decisdo que erroneamente 0 manteve, culminaram em
direta agressao ao teor do verbete sumular n° 444, da Corte Ci-
dada, Uma vez que, se anotacoes sem resultados condenatorios nao servem para ma-
jorar a pena em sede sentencial, com muito mais razao nao se perfilam como justiii-
cativa habil a decretacao da prisao preventiva, (“umportante salientarn que o FAC
quaiy, prumatiedade eonico, vesidéncia fixw, e eventuol Tabolhe licile nae sus-
lentoun, povaiads, aconceddds da venegacie do prisae preventiva pretendida pelo
st degesa técnica”” — primeiro paragrafo do documento 07, do anexo),
bem como que a constatacao do Juizo da custodia de que: “depreende-se
que o censulton v FAC de custediade peumite venificov o existénciov de wma aunelo-
cie preténito canactenigadena de weincidéncio, em wagae de condenagcie deginitiva
pele cuime de teube majeade e covupcie de menees (anstacie 01), gue emberw
sem tuansite emjulgade, denota tisce concnete deeiteracae delitiva” (quarto pa-
ragrafo, do documento 04, do anexo), ndo encontra efetivo respaldo a
partir da analise da F.A.C do Paciente (documento 17, do anexo), na

qual existem duas anotagdes com transito em julgado, sendo que, na
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primeiro delas, pela pratica do crime de furto, o processo foi extinto
pela absolvicdo do réu, e na anotagao 02, foi condenado pelas praticas
dos delitos de roubo majorado e por corrupgdo de menores a uma pena
corporea de 06 (seis) anos e 04 (quatro) meses de reclusao, com transito
em julgado em 22.10.2018, bem como com data de referéncia do fato,
por prisao em flagrante, em 04.04.20127, além de inicio de cumpri-
mento do Livramento Condicional em 04.07.2019, do qual nao houve
revogacao, conforme se depreende do Relatorio da Situagdo Processual
Executoria (documento 28, do anexo), de modo que tal condenagdo nao
subsiste mais, porque extinta por integral cumprimento daquele benefi-
cio, em 04.08.2013, mas sendo certo que o integral periodo quinquenal
depurador da reincidéncia, ainda ndo havia transcorrido na data do
crime referente ao primitivo feito e que deu origem ao presente remédio
heroico, em 29.06.2026, ou seja, mais de 05 (cinco) anos apos a data de
comeco do beneficio citado, mas o que, por si sO, ndo justifica a manu-
ten¢do da vigéncia de sua custodia cautelar, que ndo contra sustentaculo
suficiente no disposto pelo art. 313, inc. n° I, do C.P.P., na exata me-
dida em que nao € o cabimento, na espécie da ado¢ao de tal extraordi-
naria medida que conduz a respectiva subsisténcia, mas, sim, a respec-
tiva e comprovada necessidade, inclusive calcada em condigdes de gra-
vidade concreta, e ndo pela correspondente periculosidade abstrata e re-
sultante do especifico tipo penal que constitui a imputagdo, mormente
quando se estd diante de infra¢do penal que ndo envolve o manejo de
violéncia real ou de grave ameaga, inclusive figurando como irrelevante
a respeito as caracteristicas judicialmente destacas acerca da forma
como o agente teria acessado o veiculo, por forca disto em nada estabe-
lecer uma maior reprovabilidade da conduta tipificada, podendo even-
tualmente constituir-se em outra moldura legal punivel, mas o que aqui
inocorreu, segundo o que foi livremente articulado pelo dominus litis,
tudo de modo a conduzir a decretacdo de sua insubsisténcia, por rema-
nescer sem ter sido estabelecido, materialmente e neste particular caso
em especifico, o respectivo periculum libertatis.

Assim e em restando comprovado o aludido constrangi-
mento ilegal, voto pela concessao da ordem, consolidando-se a liminar.

Rio de Janeiro, 18 de agosto de 2026.

LUIZ NORONHA DANTAS

Rel. Des. Luiz Noronha Dantas
6* Camara Criminal
Habeas Corpus n° 0050304-90.2026.8.19.0000






ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

Desembargador Relator
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