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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL

HABEAS CORPUS N° 0099153-30.2025.8.19.0000
IMPETRANTE: LEONARDO SILVA PINTO E OUTRO(S)

PACIENTE: PAULO ALVES CALAZANS

AUTORIDADE COATORA: JUIZ DA VARA DE EXECUCOES PENAIS

RELATORA: DES. DENISE VACCARI MACHADO PAES

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
DENEGACAO DA ORDEM.

I. CAso EM EXAME

1. Habeas Corpus impetrado em favor de Paulo
Alves Calazans, objetivando a concessao do bene-
ficio do trabalho extramuros.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. Verificar se é cabivel a reforma a decisdo que
indeferiu o beneficio relativo a execu¢ao penal.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Analisando o decisum combatido, constata-se
gue estd, devidamente, fundamentado nos ter-
mos do artigo 93, IX, da Constituicdao da Republi-
ca, justificando os motivos de fato e de direito em
gue baseou sua decisdao, porquanto enfatizou a
periculosidade concreta, o papel de lideranca no
trafico, a auséncia de sinais de ressocializacdo e o
risco de reiteragao delitiva, cabendo registrar que,
no presente caso, o paciente, condenado a pena
total de 41 (quarenta e um) anos de reclusao, pe-
los crimes reiterados de trafico de drogas e asso-
ciacao para o trafico, com término da pena ape-
nas em 24/11/2049 e livramento condicional es-
timado para 30/11/2044, praticou falta grave e
evasao do sistema prisional, tendo permanecido
foragido por mais de oito anos, descabendo, as-
sim, a reforma da decisdao, como, aqui, pretendem
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os impetrantes, a autorizar a conclusao de que o
paciente ndo esta sofrendo qualquer constrangi-
mento ilegal a ser repelido por Habeas Corpus.

5. Por fim, bom frisar que nao passou sem a devi-
da percepcao desta Julgadora que, no caso con-
creto, ja foi interposto recurso préprio - Agravo de
Execucdo -, conforme preceitua o artigo 197 da Lei
n? 7210/81 -, encontrando-se em regular tramite
perante o Juizo de 12 grau, porquanto recebido,
no dia 27 de novembro de 2025, determinando a
intimagdo do agravante para apresentar suas ra-
z0es, ademais, trata-se de se trata de novo pleito
de concessao de trabalho extramuros contra deci-
sao ulterior — dia 05 de novembro p.passado - que inde-
feriu o beneficio objeto deste writ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. ORDEM DENEGADA.

Dispositivos Relevantes Citados: CRFB/88: artigos 52, inciso
LXVIll e 93, IX. Lei7210/85, art. 197.

Jurisprudéncia  relevante  citada: TJRJ. 0068443-
27.2025.8.19.0000 - HABEAS CORPUS. Des(a). LUIZ ZVEITER -
Julgamento: 16/09/2025 - PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Ha-
beas Corpus n° 0099153-30.2025.8.19.0000, em que s&o impe-
trantes LEONARDO SILVA PINTO E OUTRO(S) e paciente PAULO AL-
VES CaLAZANS, ACORDAM os Desembargadores que com-
pdem a Egrégia Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justi-
ca do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos, em
CONHECER ESTE REMEDIO HEROICO E DENEGAR A OR-
DEM, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

RELATORIO






Trata-se de Habeas Corpus impetrado em favor
de PAuLO ALVES CALAZANS sob o fundamento de estar sofrendo
constrangimento ilegal imposto pelo Juiz DA VARA DE EXECUCOES
PENAIS DA COMARCA DA CAPITAL.

O presente writ foi impetrado sem pedido de limi-
nar (item 47).

Em resposta ao Oficio, a Magistrada a quo infor-

MOou (item 92): (1) (...) a Defesa interpds recurso de Agravo em Execucao Penal
n. 5010798-45.2024.8.19.0500, no qual este Eg. Tribunal de Justica NEGOU
PROVIMENTO. (2) A Defesa formulou novo pedido de trabalho extramuros -
TEM. Sobreveio aos autos certiddo SCIF confirmando a proposta de trabalho. (3)
Ouvido, o Ministério Pubico manifestou-se contrariamente ao beneficio, alegando
gue o apenado integra cadeia de comando de fac¢do criminosa, e por entender
gue o beneficio almejado ndo se mostra compativel com os objetivos da pena; (4)
Autos conclusos, em 25/03/2025, o pedido de TEM foi INDEFERIDO, conforme
trecho que abaixo destaco: (...) (5) Insatisfeita, a Defesa interpbs o Agravo em
Execucdo Penal n. 5005066-49.2025.8.19.0500, no qual foi homologada a desis-
téncia. (6) A Defesa pugnou mais uma vez pelo TEM. Em 17/10/2025, foi carrea-
do aos autos relatorio de fiscalizacdo da SCIF, confirmando a oferta de emprego.
(7) Oportunizada vista, o Ministério Publico oficiou pelo indeferimento, ante
a auséncia do requisito subjetivo. (8) Franqueado o contraditorio, a Defesa in-
surgiu-se contra o parecer ministerial, bem como reiterou o pleito, aduzindo o
preenchimento dos requisitos legais; (9) Inconformada, a Defesa interpbs recurso
de Agravo em Execugéo Penal, em processamento nesta Especializada (...)

A Procuradoria de Justica, item 100, assim, manifes-

tou-se: 1) Ab initio, destaque-se que o pedido ndo merece conhecimento, consi-
derando que a matéria ventilada neste writ deve ser manejada em recurso préprio, ou
seja, ho Agravo em Execucao Penal, nos termos do art. 197 da Lei 7.210/86, o qual, in-
clusive, ja foi interposto por duas vezes, tendo sido julgado improcedente o pedido da
defesa, Agravos de execugdo n 5010798-45.2024.8.19.0500 e 5005066-
49.2025.8.19.0500. Destaco a Ementa do primeiro Agravo de execucdo n 5010798-
45.2024.8.19.0500, uma vez que no segundo Agravo interposto houve a desisténcia
recursal 2) Ademais, para o enfrentamento de teses juridicas nesta via es-
treita, mister se faz que haja ilegalidade manifesta, relativa & matéria de
direito, cuja constatacdo seja realmente evidente e independa de qualquer anali-
se probatdria, 0 que ndo se evidencia no caso em exame. Caso ultrapassada a
fase de conhecimento deste writ, no mérito, entende esta Procuradoria de
Justica que a ordem deve ser denegada. Realizada consulta ao sistema SEEU
(aba 826.1), verifica-se que o Juizo da VEP indeferiu o benéfico do trabalho ex-
tramuros, nos seguintes termos: (...) 3) Trata-se de paciente, reincidente, conde-
nado a 41 anos de reclusao pela pratica reiterada dos crimes de trafico de drogas
e associacao ao trafico, cujo término de pena esta previsto para ocorrer na lon-
ginqua data de 24/11/2049 e o beneficio do livramento condicional estimado para
30/11/2044. (Situagdo Carceraria SEEU) Destaca-se ainda que o paciente ja co-
meteu falta grave, assim como se evadiu do sistema prisional, ocasido em que
permaneceu foragido por mais de 8 anos, logo, ndo se encontra apto a ob-
tencdo do beneficio, considerando que o trabalho extramuros € baseado na
autodisciplina e no senso de responsabilidade do penitente. (aba 760.1 SEEU)
Apés interromper o curso da execuc¢do mediante fuga, o paciente ndo apenas se
manteve a margem da Justica, como também se aproveitou da situacdo para
praticar novos delitos, reiterando sua conduta criminosa e demonstrando total
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desprezo pelas normas legais e pela autoridade estatal. Temos a convicgao que
o deferimento dos beneficios da execucéo penal ndo constitui um direito abso-
luto do sentenciado cabendo ser ponderada com os reflexos que dela advém
para a seguranca da sociedade. Assim, entendemos que cabera ao magistrado,
prudentemente, verificar a presenca, ou nao, dos requisitos objetivos e subjetivos
para a concessdo da medida. 4) O artigo 123 da Lei de Execuc¢éo Penal estabe-
lece quais sdo os requisitos indispensaveis para a concessao da saida tempora-
ria (visita periddica ao lar e trabalho extramuros). Dentre eles, exige o legislador,
no inciso lll, que o aludido beneficio seja compativel com o0s objetivos da pena
(requisito subjetivo). Logo, n&o basta o preenchimento dos requisitos referen-
tes ao comportamento adequado do preso e o cumprimento do lapso temporal; 5)
Cumpre dizer que resta longo tempo para o término de cumprimento da pena,
pois cumprida apenas cerca de 39% do total imposto. Conforme verifica-se no
sistema SEUU, o paciente ainda deve cumprir 24 anos e 07 meses da pena. 6)
Desse modo, deferir a TEM quando ausentes seus requisitos subjetivos atenta
contra o principio da legalidade orientador da execucdo penal; 7) Pelo exposto,
ante a inexisténcia de constrangimento ilegal a ser sanado, oficia esta Procurado-
ria de Justica pelo NAO CONHECIMENTO do writ, ou, caso assim n&o enten-
dam, pela DENEGACAO DA ORDEM.

VOTO

O Habeas Corpus sera conhecido, pois presentes
0S requisitos para a sua admissibilidade, denegando-se a or-
dem.

Veja-se:

Inicialmente, cumpre informar que o paciente se
insurge contra a decisdo proferida pela Juiza de 12 instancia,
datada de 05 de novembro p.passado, que indeferiu o benefi-
cio de trabalho extramuros.

E, segundo a inicial, os impetrantes alegam, em

apertada sintese: que passados 02 (dois) anos em que inserido no regime
menos gravoso, e ja satisfeitos os requisitos legais para obter o direito ao traba-
Ilho extramuros, o penitente remiu parte da pena através de trabalho, estudos e
comprovou matricula em curso de ensino superior, preenchendo 0s requisitos
legais.

Confira-se:






Provado, pelo exposto, gue desde o ingresso no regime mais brando o apenado
nao vulnerou a disciplina prisional, mas ao revés, demonstrou por esforgos proprios
seu desejo em retornar a3 uma vida normal, materializado nas atividades que fez
durante esse tempo, parece-nos ndo ser mais necessario qualguer tempo de
observagdo intramuros, merecendo o apenado a fiddcia do Estado para que possa ser
abreviada sua liberdade pelo trabalho externo, ressaltando-se que ndo esta tdo
distante o implemento do requisito objetive temporal para o regime aberto, sendo

pouco crivel que o paciente jogue ladeira abaixo todo esforgo realizado.

Pois bem. Em consonéancia com o proprio sistema
progressivo da pena, a submissdo do apenado a situagcao mais
benéfica, com maior liberdade e possibilidade de exercer traba-
Iho fora da unidade prisional, entrando em contato com a soci-
edade em geral, deve ser gradual, de forma a assegurar que o
apenado se adapte de forma gradativa a nova realidade, até
gue faca jus ao livramento condicional e/ou a liberdade com o
término da pena ou extingdo da punibilidade.

Bom frisar, ainda, que, consoante entendimento
firmado pelo Superior Tribunal de Justica, para analise da con-
cessao, ou nao, dos beneficios previstos na fase de execucéao
penal, deve o Julgador indicar elementos extraidos da execu-

cdo da sancéo, trazendo-se a baila o seguinte aresto: (...) 6. A gra-
vidade abstrata do crime e a longa pena a cumprir ndo sédo fundamentos idéneos para
negar a progressao de regime, devendo a decisdo basear-se em fatos concretos ocorri-
dos durante a execugédo da pena. (...)*

In casu, o paciente, condenado a pena total de 41
(quarenta e um) anos de reclusao, pelos crimes reiterados de trafi-
co de drogas e associacao para o trafico, com término da pena
apenas em 24/11/2049 e livramento condicional estimado para
30/11/2044, constando, ainda, a pratica de falta grave e evasao
do sistema prisional,_tendo permanecido foragido por_mais
de 08 (oito) anos.

1 BRASIL. STJ. AgRg no HC n. 958.600/SP. Relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP). Data do Julgamento: 9/4/2025. Sexta Turma.






GRAFICO REPRESENTATIVO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE

® Pena Cumprida (16a3m22d) - 39%
0 Pena Remanescente|2da8mad) - 61%

CALCULOS DA PENA:

Regime Atual: Semiaberte - ATIVO

Pena Total Imposta: 4laBmbd

Pena Cumprida Até Data Atual: l6a3m22d

Pena Remanescente: 24aBmid

Saldo dias Remidos: 249 dias (249 dias remidos - @ dias perdidos)
TERMINO DE PENA

Data prevista para o Término da Pena: 22/04/2040

CALCULOS PARA PROGRESSAO DE REGIME:

Data-base adotada no calculo para progresso regime: 10/03/2023
Comum (1/6): d4aTm26d

Data prevista para progressao de regime: 29/04/2027

CALCULOS PARA LIVRAMENTO CONDICIONAL:

Data-base adotada no calculo para livramento condicional: 22/84/2818
Comum Reincidente (1/2): 6Gadméd

Hediondo reincidente ou com revegacio L.C. (1/1): 2%abwd

Data prevista livramente condicional: 15/08/2044

Tipo: INTERRUPGAD
Motivo: FUGA
Data: 31/087/2002

Tipo: PRISAO/INICIO DE CUMPRIMENTO

Motivo:RECAPTURA/REINICIO DE CUMPRIMENTO

Data: 22/084/2018

Processos Selecionados:0037972-24.2009.8.19.0021, 0BO2653-21.2010.4.02.5101
Tipo: PRISAD/INICIO DE CUMPRIMENTO

Motivo:INICIO DO CUMPRIMENTO REGIME FECHADD

Data: 20/09/2017

Processos Selecionados:8829615-74,2017.8.19.0821

Sublinha-se, assim, os argumentos sobre o inde-

ferimento do pleito: (item 142 — anexo 01): (...) “2.Trata-se de manifestag&o
defensiva requerendo a concesséao de trabalho externo. A proposta de trabalho e
documentos foram juntados na seq. 809. Registre-se. Atualizem-se os célculos
do sistema. O relatério de fiscalizagdo do SCIF foi juntado na seq. 816. O Minis-
tério Publico opinou contrariamente na seq. 821. E o relatério. DECIDO. pela
pratica dos crimes de No caso em tela, o apenado foi condenado a pena total de
41 anos de reclusdo, tréfico de drogas e associagéo ao tréfico reiteradas vezes,
apresentando remanescente de pena superior a 24 anos. Em que pese a gra-
vidade abstrata dos crimes ndo seja fundamento idébneo para o indeferi-
mento dos beneficios, é certo que as circunstancias concretas devem ser consi-
deradas na individualizacdo da pena. Depreende-se dos autos que o apenado
possui personalidade distorcida e voltada a pratica de tréfico (...). Frise-se ainda
gue o apenado é apontado como chefe do trafico da Comunidade "Vila Ideal" em
Duque, de modo que a concessao de beneficios permitira o retorno ao cargo de
chefia e o reforgo nas linhas Caxias, de frente da faccdo, refletindo e refor-
cando a impressdo de impunidade para a sociedade. Destaque-se que a
auséncia de falta disciplinar grave nos ultimos doze meses de cumprimento da
pena e o cumprimento do requisito objetivo n&o séo suficientes, neste caso, para
o deferimento da saida extramuros, pois 0 apenado ja demonstrou irresponsabi-
lidade e indisciplina para com o cumprimento da pena, bem como dificuldade
para amoldar-se as regras de convivéncia em sociedade. Ante o exposto, INDE-
FERO o trabalho extramuros. (...)






Dito isto, com relacdo ao decisum combatido,
constata-se que estd, devidamente, fundamentado nos termos
do artigo 932, IX, da Constituicdo da Republica, justificando os
motivos de fato e de direito em que baseou sua decisao, por-
quanto enfatizou a periculosidade concreta, o papel de lideranca no tra-
fico, a auséncia de sinais de ressocializacéo e o risco de reiterago delitiva.

Logo, deve ser mantida a decisao vergastada, a
autorizar a conclusdo de que o paciente ndo esta sofrendo
gualquer constrangimento ilegal a ser repelido por Habeas Cor-
pus, trazendo-se a baila o aresto desta Corte de Justica:

EMENTA. EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. LI-
VRAMENTO CONDICIONAL. TRABALHO EXTRAMU-
ROS. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA DE
REQUISITOS LEGAIS. ORDEM DENEGADA.l. CASO
EM EXAME 1. Habeas corpus impetrado contra decisao
do Juizo da Vara de Execug¢bes Penais que indeferiu pe-
dido de livramento condicional e de autorizacdo para tra-
balho extramuros Il. QUESTOES EM DISCUSSAO 2. (i)
Verificar a possibilidade de concessao do livramento con-
dicional ou do trabalho extramuros; (ii) Adequagédo do ha-
beas corpus para impugnar decisdo da execucéo penal.
. RAZOES DE DECIDIR 3. O habeas corpus ndo é
substitutivo de recurso préprio, conforme jurisprudéncia
consolidada do Egrégio Superior Tribunal de Justica. 4. A
decisdo impugnada esta devidamente fundamentada,
ndo havendo ilegalidade ou teratologia gue justifigue
a concessao da ordem. 5. Paciente que ndo preenche
0S requisitos subjetivos para o livramento condicio-
nal, tendo praticado falta disciplinar_grave durante a
execucado e novo crime durante beneficio anterior. 6.
Impossibilidade de autorizagdo para desempenho de tra-
balho externo que é beneficio exclusivo do regime semia-
berto, sendo inaplicavel ao paciente que cumpre pena em
regime fechado. IV. DISPOSITIVO E TESE 7. Ordem de-
negada. Tese de julgamento: "1. O habeas corpus néo é
meio adequado para impugnar decisfes da execucao pe-
nal." (0068443-27.2025.8.19.0000 - HABEAS CORPUS.
Des(a). LUIZ ZVEITER - Julgamento: 16/09/2025 - PRI-
MEIRA CAMARA CRIMINAL)

2 Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o
Estatuto da Magistratura, observados os seguintes principios:

IX todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas
todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em determi-
nados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos
quais a preservacgéao do direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o inte-
resse publico a informacédo; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004)






Ademais, bom frisar que n&o passou sem a devi-
da percepc¢do que, no caso concreto, ja foi interposto recurso
proprio - Agravo de Execugéo -, conforme preceitua o artigo 197 da Lei
n® 7210/812 -, encontrando-se em regular tramite perante o Juizo
de 1° grau, porquanto recebido no dia 27 de novembro de
2025, determinando a intimac&do do agravante para apresentar
suas razoes:

Movimentacdo processual:

DISPONIBILIZADO NO DJ ELETRONICO
848 27Mf2025 16:01:23 A intimagao enviada nesta data, estara disponivel para consulta no Diario de Justiga Eletrdnico, a partir do proximo dia Gtil
28/M/2025, nos links: Procasso e Certidso
EXPEDICAD DE INTIMAGAO
/20 :01:09 "
X 2 7 A T Para advogados/curador/defensor de PAULO ALVES CALAZANS com prazo de 5 dias corridos - Referente ac evento (seq. 846)
RECEBIDO O RECURSO SEM EFEITO SUSPENSIVO (27/11/2025)

= 846 27/M{2025 16:01:09 RECEBIDO O RECURSO SEM EFEITO SUSPENSIVO

Ass: CAMILA ROCHA GUERIN -

8461 Arquivo: Decisao 33454 * online.pdf Publico

Decisdo (seq. 846)

1 — Mantenho a decisdo agravada de seq. 826 por seus praprios fundamentos.
Defiro a gratuidade de justiga.

Certifique o cartério a tempestividade do recurso.

Caso tempestivo, RECEBO desde ja o agravo de seq. 833.

Autue-se em apartado.

Intime-se o agravante para apresentar suas razdes. Apos, ao agravado em contrarrazoes.

Tudo feito, remetam-se ao E. Tribunal de Justica com as homenagens de estilo.

Necessario, ainda, consignar que se trata de novo
pleito de concessao de trabalho extramuros, face a deciséo ul-
terior — dia 05 de novembro p.passado - que indeferiu o beneficio ob-
jeto deste writ, cabendo salientar que ja foram interpostos os
Agravos de Execucéo n. (i) 5010798-45.2024.8.19.0500 — negado provi-
mento - e (i) 5005066- 49.2025.8.19.0500 — homologada a desisténcia -, pe-
rante esta Camara Criminal.

1) Agravo de Execuc&o n.° 5010798-45.2024.8.19.0500 — negado
provimento:

3 Art. 197. Das decistes proferidas pelo Juiz cabera recurso de agravo, sem efeito sus-
pensivo.






Ementa. Agravo em Execugdo Penal. Decisdo
indeferiu o trabalho externo. Em 30/07/2024 (Habeas
Corpus n. 0051508-43.2024.8.19.0000), o pedido foi
indeferido por este colegiado. Auséncia de requisitos
subjetivos. A progressdo ao regime semiaberto nio traz
como consequéncia automatica o deferimento do
beneficio. Necessidade de observar sua
compatibilidade com os objetivos da pena, além do
bom comportamento. Agravante condenado a 41 anos
de reclusdo pela pratica dos crimes de trafico de
drogas, associagdo para o trafico, trafico internacional
de arma de fogo e formagdo de quadrilha. Cumpridos
pouco mais de 14 (quatorze) anos de pena. Progressio

para o regime semiaberto em 21/12/2023. Registro de
evasdo durante o cumprimento da pena, por 08 (oito)
anos. Apontado como chefe do trafico na Vila Idea,
com indice de periculosidade altissima apontado pela
SEAP. A progressio de regime, o estudo em instituigdo

de ensino superior e boa conduta nfio preenchem, por si
s0s, 0s requisitos subjetivos. Decisdo divergente em
caso analogo ndo afasta a independéncia do Juizo da
Vara de Execugdes Penais. Recurso desprovido.

1) Agravo de Execucao Nn.° 5005066- 49.2025.8.19.0500 — homolo-
gada a desisténcia.

iii) Novo Recurso Agravo de Execucé&o: autuado no dia
03/12/2025 — pendente.

=] 27865780 RECURSO DE AGRAVO 0312/2025 03/12/2025 ATIVO

o: 27865780

03/12/2025

Nao més(es)

0a0mod

jagio:  ATIVO
Incidente Vinculado

Data de Data de . .
Ne do Incidente Tipo do Incidente Complemento N . Data de Decisio Juiz Situagio
Referéncia Autuacio

27660030 TRABALHO EXTERNO Y2025 121112025 T1/2025 Ca"g:f[':::ha ATIVO

E se ja ndo bastasse, conforme registrado pela i.

Procuradoria de Justica (item 100): Ab initio, destaque-se que o
pedido n&o merece conhecimento, considerando que a matéria
ventilada neste writ deve ser manejada em recurso proprio, ou seja,
no Agravo em Execucdo Penal, nos termos do art. 197 da Lei
7.210/86, o qual, inclusive, ja foi interposto por duas vezes, tendo sido
julgado improcedente o pedido da defesa, Agravos de execucdo n
5010798-45.2024.8.19.0500 e 5005066- 49.2025.8.19.0500. Destaco a
Ementa do primeiro Agravo de execucdo n  5010798-






Pagina

45.2024.8.19.0500, uma vez que no segundo Agravo interposto houve
a desisténcia recursal (...)

DISPOSITIVO

) VOTO, ASSIM, NO SENTIDO DE CONHECER ESTE
REMEDIO HEROICO E DENEGAR A ORDEM.

Rio de Janeiro, 16 de dezembro de 2025.

DENISE VACCARI MACHADO PAES
DESEMBARGADORA RELATORA
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