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EMBARGOS DE DECLARAGAO EM APELAGCOES
CIVEIS. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DE VIDA
E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. SEGURO DE
VIDA COLETIVO. SENTENCA REFORMADA PARA
JULGAR IMPROCEDENTE O PEDIDO EM RELACAO A
SEGURADORA ICATU. MANUTENCAO DA
SENTENCA DE PROCEDENCIA EM RELACAO A
ESTIPULANTE E A SEGURADORA MAPFRE.
EMBARGOS OPOSTOS POR DUAS PARTES,
TAMBEM PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO.
ALEGACOES DE EXISTENCIA DE CONTRADICAO E
OMISSOES. Embargante 1 alega a ocorréncia de
omissao quanto ao seu pedido subsidiario de
restituicdo das quantias pagas pelo contrato de
seguro. Constatada a referida omisséo, necessario o
aperfeicoamento da prestacdo jurisdicional, para
julgar improcedente o pedido.

Embargante 2 que sustenta a necessidade de
aplicacdo da correcdo e dos juros legais pela Selic,
conforme estipulado pelo STJ. Verificado o vicio
guanto aos parametros legais de correcao monetaria
e juros, impbe-se a sua correcédo, nos termos da
fundamentacéo do julgado.

Em relacdo as demais alegacfes de ambos os
recorrentes, observa-se que trata de mero
inconformismo quanto ao desfecho do litigio.
EMBARGOS DE DECLARACAO DO EMBARGANTE 1
ACOLHIDOS PARCIALMENTE, PARA RECONHECER

BENEDICTO ULTRA ABICAIR 29817 (oo e s benepioro ABICAIR

fE,






A OMISSAO SOBRE O PEDIDO SUBSIDIARIO, MAS
REJEITAR SEU MERITO.

RECURSO DO EMBARGANTE 2 ACOLHIDO
PARCIALMENTE, PARA DETERMINAR A INCIDENCIA
DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de
Declaracdo na Apelacdo Civel n° 0010570-75.2018.8.19.0045, em que é
Embargante 1 ESPOLIO DE MARIA IMACULADA DA SILVA, Embargante 2
MAPFRE VIDA S A e Embargada ICATU SEGUROS S A.

A C O R D A M os Desembargadores que compdem a 132

Camara de Direito Privado (antiga 222 Camara Civel) do Tribunal de Justica

do Estado do Rio de Janeiro, nos termos da certidao de julgamento.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por duas das partes,
em face do acorddo, index 946, que negou provimento ao apelo do ora
Embargante 2 e deu provimento ao recurso do Embargado. Trago a colacéo a

ementa do v. acordao:

APELACOES CIVEIS. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
DE VIDA E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
SEGURO DE VIDA COLETIVO.

Acdo movida por beneficiaria de seguro de vida coletivo em
face da estipulante e das seguradoras, visando o
recebimento do capital segurado e indenizacdo por danos
morais.






O segurado teve seu seguro de vida cancelado pela
seguradora Mapfre por falta de pagamento. Seguradora que
nao comprovou a notificacdo prévia e eficaz ao segurado a
fim de constitui-lo em mora. Viola¢édo ao dever de informacéo
de cessacao da cobertura do seguro.

Dano moral configurado. Manutencdo da sentenca de
procedéncia em relagcdo a estipulante e a seguradora
Mapfre.

Setenga que condenou a seguradora Icatu ao pagamento do
capital segurado.

Na data do contrato realizado entre a estipulante e a
seguradora Icatu, o contrato de seguro de vida do segurado
estava cancelado ha 09 meses.

A seguradora Icatu ndo pode ser responsabilizada pela
eventual falha na prestacdo de servicos das demais rés
(estipulante e seguradora Mapfre) pela ndo inclusdo do
segurado no novo contrato de seguro de vida coletivo.
Inexisténcia de relagéo juridica entre o segurado e a nova
seguradora, que sequer recebeu qualquer pagamento
relativo ao prémio. Reforma da sentenca para julgar
improcedente o pedido em relacdo a seguradora Icatu.
PROVIMENTO DO PRIMEIRO APELO. DESPROVIMENTO
DO SEGUNDO.

Em suas razdes, o Embargante 1 (index 958) sustenta, em sintese,
(i) que o julgado deixou de observar a funcé@o social do contrato e o principio da
boa-fé; (ii) que a Icatu acabou por ser beneficiada pela ilegalidade anteriormente
cometida pela Caefe e pela Mapfre; (iii) que, em condi¢cdes normais, o contrato de
seguro teria sido renovado automaticamente, com a seguradora Icatu sendo
responsavel pelo pagamento do capital segurado; (iv) que o ac6rddo atacado
padeceria de omissdo quanto ao pedido subsidiario, formulado no item “V”,

subitem “g” da peticdo inicial; (v) que a oposicdo dos presentes embargos

declaratérios também se presta para fins de prequestionamento.

A Embargante 2 (index 964), por sua vez, afirma que o acordao
incorreu em contradicdo e omissoes e alega, em suma, (i) que o sinistro ocorrido
fora da cobertura ndo poderd estar coberto pelo contrato; (i) que eventual

reconhecimento de uma falha contratual ndo pode servir de permissiva para






encerramento; (iii) que a apdlice junto a Mapfre teve seu termo final em outubro
de 2013 e o Obito ocorreu apenas em novembro de 2013; (iv) que a
responsabilidade pela prestacdo de informacdes € exclusiva do estipulante; (v)
que a culpa pela ndo inclusdo do segurado na nova apdélice € do estipulante; (vi)
gue houve omissao do julgado, no sentido de estipular a faculdade da seguradora
em descontar da indenizacdo os valores devidos pelos prémios ndo pagos ao
longo do periodo; (vii) que a sentenca, confirmada pela decisdo colegiada, nédo
observou a necessidade de determinar a aplicacao da correcéo e dos juros legais
na forma estipulada pelo STJ; (viii) que a Selic é o parametro de atualizacédo e

juros.

Por fim, ressalta que os presentes embargos de declaracdo também
tém o propdsito de prequestionamento e requer a manifestacdo sobre todas as
matérias suscitadas, notadamente em relacao a violagédo aos artigos 757, 758, 760
e 767 do Cadigo Civil, bem como aos artigos 489, IV e VI, e 927, § 4°, do CPC e
ao Teman©1.112 do STJ.

Contrarrazbes da Embargada (Icatu Seguros S A), index 980.

Os Embargantes (Espolio de Maria Imaculada da Silva e Mapfre Vida

S A) ndo apresentaram contrarrazdes, conforme certiddo de index 982.

E o relatério.

VOTO

Ab initio, pontua-se que o0s embargos de declaracdo visam a

integracéo do julgado apenas nas hipoteses legalmente previstas, a fim de que a
tutela jurisdicional seja prestada de forma completa e clara. Nao tém a funcéo de






viabilizar a revisdo ou a anulacdo das decisfes judiciais. Ou seja, visam 0

esclarecimento, complemento ou correcdo material da decisao.

Nesse sentido, convém ressaltar que se considera omissa a deciséo
gue ndo se manifesta: a) sobre um pedido de tutela jurisdicional; b) sobre
fundamentos e argumentos relevantes lancados pelas partes (artigo 489, 81°, IV,
do CPC); c) sobre questbes apreciaveis de oficio pelo magistrado. Por outro lado,
considera-se obscura a decisao ininteligivel. E, por fim, é contraditéria a decisédo

incongruente, cuja concluséo n&o decorre logicamente da fundamentacao.

No caso, o Embargante 1 sustenta que o decisum foi omisso em
relagédo ao pedido subsidiario, formulado no item “V”, subitem “g” da petig¢ao inicial,
que contemplaria justamente a hipétese de improcedéncia do pedido de

condenacédo ao pagamento do capital segurado.

Nesse sentido, a parte pugnou pela condenacao das rés Caefe e
Mapfre, a restituicdo das quantias pagas pelo seguro que foi indevidamente

cancelado. Vejamos:

d) - a procedéncia do pedido para se declarar a nulidade do
cancelamento indevido do seguro de vida de OLAVO BARROSO DA
SILVA, CPF n® 107.044.267-49, proposta de seguro n?. 2391.2007,
administrada pela segunda ré, uma vez que o inadimplemento alegado
para o cancelamento se deu por falha do primeiro réu que nao procedeu
aos descontos devidos no beneficio do segurado, ndo tendo havido

previa comunicacio formal de cancelamento do aludido seguro;

e) - a procedéncia do pedido para declarar renovado

automaticamente o contrato de seguro de vida de OLAVO BARROSO
DA SILVA, CPF n®. 107.044.267-49, com sua respectiva inclusdo na
apolice n®, 93.702.262, administrada pela terceira ré (ICATU HARTFORD
SEGUROS 5.A.);






f} - a procedéncia do pedido para condenar a terceira ré a pagéﬁ"—dﬂ
autora o capital segurado devido pelo falecimento do segurado OLAVO
BARROSO DA SILVA, em valor correspondente a 30 (trinta) vezes a
remuneracdo mensal do segurado, conforme clausula 7.1 do contrato de
seguro de vida em grupo acostado as fls. 84/106 dos autos do processo
principal, no total de R$ 27.041,17 (vinte sete mil e quarenta e um
reais e dezessete centavos), a ser devidamente corrigida e acrescida
de juros desde o dbito do segurado até a data do efetivo pagamento,
permitido a terceira ré apenas o desconto dos valores gue seriam
devidos a titulo de prémio do seguro a época da contratacdo, com fulcro
no art. 42, I da Circular n?. 302/2005 da SUSEP;

g) - em pedido de ordem subsidiaria, a ser apreciado apenas em caso
de improcedéncia dos pedidos formulados nos itens “d)”, "e)” & "f)",
pugna-se pela procedéncia do pedido para condenar o primeiro réu e a
segunda ré, solidariamente, ao ressarcimento de todos os valores
pagos pelo segurado pela manutengdo do seguro de vida previsto na
proposta de seguro n®, 2391.2007, no periodo compreendido entre o
inicio de vigéncia da apdlice (setembro de 2007), até o cancelamento
indevido desta (dezembro de 2012), no valor de R$ 4.626,86 (quatro
mil seiscentos e vinte e seis reais e oitenta e seis centavos), a ser

devidamente corrigido e acrescido de juros desde a data de cada

desconto ateé a data do efetive pagamento;

Verifica-se, no caso em apreco, que o acorddo embargado reformou
a sentenca proferida na primeira instancia, ao julgar improcedentes os pedidos em

relacdo a Icatu Seguros S A.

Diante disso, a ndo analise do pedido subsidiario, apds a reforma do

pedido principal, configura omissdo, que passo a suprir nos seguintes termos.

No tocante ao pedido de ressarcimento de todos os valores pagos
pela manutencao do seguro de vida previsto na proposta de seguro n° 2391.2007,
no periodo compreendido entre o inicio de vigéncia da apolice (setembro de 2007)
até o seu cancelamento indevido (dezembro de 2012), verifica-se que este deve
ser rejeitado, uma vez que, no periodo de vigéncia, a parte tinha a cobertura

contratada.






Outrossim, o risco estava garantido pelo periodo em que houve o
pagamento das parcelas do prémio, ndo cabendo a condenacao a restituicdo dos

valores pagos durante a vigéncia do seguro.

Além disso, a devolucdo de todos os valores pagos a titulo de
mensalidade ao longo dos anos ocasionaria o enriguecimento sem causa da parte
autora. Isso porque, ainda que nao tenha ocorrido o sinistro, o segurado usufruiu

da cobertura securitéria, que possui natureza onerosa.

Portanto, durante a vigéncia da apdlice, a seguradora suportou o
risco, ndo sendo passivel de restituicdo os valores pagos a titulo de prémio, uma
vez que a possibilidade de cobertura de sinistros contratualmente previstos

remanesceu.

A propdsito, aproveito para colacionar os precedentes deste E.

Tribunal de Justica:

Ementa: CONSUMIDOR. SEGURO DE  VIDA.
CANCELAMENTO SEM PREVIA NOTIFICACAO. PEDIDO
DE RESTITUICAO DOS VALORES PAGOS. INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. SENTENCA DE PROCEDENCIA.
PARCIAL REFORMA.

I. Caso em exame:

1. Apelo interposto em face de sentenca, que julgou
procedente acdo em que se busca reparagdo em razdo de
indevido cancelamento de seguro de vida, ja que nao
precedido de notificacdo do consumidor.

Il. Questdo em discussao:

2. Verificacdo da ilegalidade do cancelamento do contrato de
seguro; configuracao do dano moral; direito a restituicdo dos
valores pagos.

Ill. Razbes de decidir:

3. Relacéo de consumo. CDC que estabelece objetivamente
a distribuicdo da carga probatéria em desfavor do fornecedor






ou a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiros. Somente
a afirmacao pela parte ré, de que nédo restaram comprovadas
as alegacbes autorais, ndo é capaz de afastar sua
responsabilidade, porque néo constitui prova de que prestou
corretamente os servigcos. Cancelamento indevido, sem que
a parte autora tenha sido prévia e tempestivamente
notificada. Conduta indevida. Dano moral configurado.
Stmula n°® 339, do STJ. Quantum indenizatério bem fixado
pela sentenca, que atende bem aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, ndo merecendo
modifica¢cdo. Siumula n°® 343, deste Tribunal. Restituicdo dos
prémios pagos, contudo, que deve ser afastada, ja que, no
periodo de vigéncia, a parte tinha a cobertura contratada,
apenas encerrada com o indevido cancelamento do contrato.
IV. Dispositivo

4. Recursos parcialmente providos.
(0802792-47.2023.8.19.0012 - APELACAO. Des(a).
MARILIA DE CASTRO NEVES VIEIRA - Julgamento:
15/10/2025 - DECIMA QUINTA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 202 CAMARA CIVEL))

DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. SEGURO
DE VIDA. RESOLU(;AO UNILATERAL DO CONTRATO
POR INADIMPLENCIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DE NOTIFICACAO PREVIA. FALHA NA PRESTACAO DO
SERVICO. DANO MORAL CARACTERIZADO. SENTENCA
REFORMADA. PROVIMENTO.

| - CASO EM EXAME

Trata-se de recurso de apelagéo interposto pela parte Autora
em razado da sentenca que julgou improcedentes os pedidos
formulados na inicial objetivando o restabelecimento de
contrato de seguro de vida, devolucdo dos valores pagos e
indenizacdo por danos morais. Alegacdo de que apesar do
inadimplemento de uma parcela do seguro, ndo houve
notificag@o prévia da Seguradora antes do cancelamento do
contrato.

Il - QUESTAO EM DISCUSSAO

Discute-se sobre a ocorréncia de falha na prestacdo do
servico em razdo da resolugcdo unilateral do contrato de
seguro de vida sem prévia notificacdo da Segurada, assim
como a caracterizagdo dos danos morais.

Il - RAZOES DE DECIDIR

1. A analise dos autos demonstra que as partes firmaram
contrato de seguro de vida, o qual vinha sendo renovado
anualmente, tendo a Autora deixado de pagar a parcela






relativa ao més de janeiro de 2024, ocasionando a resolugao
unilateral da avenca pela parte Ré em abril do mesmo ano.
2. Nos termos da Sumula n® 616, do Eg. Superior Tribunal de
Justica, a comunicacao prévia do segurado acerca do atraso
no pagamento do prémio, constitui requisito essencial para a
suspensao ou resolucdo do contrato.

3. No caso vertente, embora a Ré alegue ter enviado
notificagéo eletronica em 20/03/2024, ndo apresentou prova
inequivoca desse fato, cientificando efetivamente a
Consumidora acerca do inadimplemento do prémio.

4. Nao obstante a previsdo contratual de resolucdo por
inadimplemento, constitui pratica abusiva o cancelamento do
contrato sem prévia notificagdo do segurado.

5. Inviavel o restabelecimento do contrato, diante da nao
consignacao das parcelas em Juizo, sendo devida apenas a
restituicdo das parcelas pagas apos a resolugédo do negdcio,
uma vez que, enquanto vigente o contrato, remanesceu a
possibilidade de cobertura de sinistros, que poderiam ter sido
indenizados, se tivessem ocorrido.

6. O dano moral restou caracterizado, diante da frustragéo
da legitima expectativa da Segurada, que mantinha o
contrato ha mais de cinco anos.

7. Quantum indenizatdério fixado em R$5.500,00 (cinco mil e
guinhentos reais), em observancia aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade.

IV - DISPOSITIVO E TESE

Recurso conhecido e provido para reformar a sentenca e
condenar a parte Ré a restituir os valores pagos pela Autora,
apos a resolucao do contrato, corrigidos por juros incidentes
a partir da citacdo e corre¢cdo monetaria a partir do efetivo
prejuizo, assim como ao pagamento de indenizagdo por
danos morais no valor de R$5.500,00 (cinco mil e quinhentos
reais), corrigidos por juros incidentes a partir da citacdo e
correcdo monetéria a partir da publicacdo do presente
acordao. Invertidos os 6nus sucumbenciais.

TESE: A auséncia de prévia notificacdo do inadimplemento
do prémio de seguro, caracteriza falha na prestacdo do
servico e enseja dever de indenizar.

Dispositivos relevantes citados: arts. 14, do C.D.C.
Jurisprudéncia relevante citada: Sumula n® 616, do S.T.J,;
0045361-50.2015.8.19.0021 - APELACAO. Des(a). MONICA
FELDMAN DE MATTOS - Julgamento: 03/08/2021 -
VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL.
(0822278-93.2024.8.19.0202 - APELACAO. Des(a).
MAFALDA LUCCHESE - Julgamento: 04/09/2025 -
VIGESIMA PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO
(ANTIGA 192 CAMARA CIVEL))






Diante do exposto, apesar de reconhecer a ocorréncia da omisséo
suscitada, relativa ao pedido subsidiario, cabe destacar que o entendimento
adotado difere daquele pretendido pelo Embargante 1, porquanto julgado

improcedente.

Superado esse ponto, verifica-se que ndo merecem prosperar as
demais alegacbes do Embargante 1, posto que o julgado se encontra

suficientemente fundamentado quanto ao entendimento a respeito do tema.

A questdo reside na insatisfacdo do Embargante 1 com o deslinde
da controvérsia e sua pretensdo de rediscutir a matéria e obter a reforma do

decisum, valendo-se, indevidamente, da via dos embargos de declaracao.

Ocorre que o fato de o desfecho do litigio ndo coincidir com a
intencdo do embargante ndo autoriza a oposicao dos aclaratérios, até porque este
recurso é sede imprépria para manifestar-se o inconformismo com o julgado e

obter a sua reforma.

No mais, deve ser observada a jurisprudéncia predominante no
Superior Tribunal de Justica, de que "o julgador ndo é obrigado a manifestar-se
sobre todas as teses expostas no recurso, ainda que para fins de
prequestionamento, desde que demonstre os fundamentos e os motivos que
justificaram suas razdes de decidir" (EDcl no AgRg no HC n. 401.360/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 24/11/2017).

Ainda, importante registrar que restou consignado, no aresto
embargado, o seguinte trecho: “N&o ha qualquer relacao juridica entre o segurado
e a seguradora Icatu, tampouco pagamento do prémio a justificar a condenacéo

da Icatu ao pagamento capital segurado”.






J& com relacdo a alegacédo suscitada pela Embargante 2, de que o
aresto atacado deixou de determinar a aplicacdo da correcdo e juros legais

conforme o entendimento firmado pelo STJ, verifica-se que lhe assiste razao.

No que se refere aos consectarios legais da condenacao (juros e
correcdo monetaria), estes deverdo obedecer aos ditames da Lei n° 14.905/2024,

gue conferiu nova redacao aos artigos 389 e 406 do CC, in verbis:

Art. 389. Nao cumprida a obrigacdo, responde o devedor por perdas e
danos, mais juros, atualizagdo monetaria e honorarios de advogado.
(Redacéo dada pela Lei n® 14.905, de 2024) Producéo de efeitos

Paragrafo Unico. Na hip6tese de o indice de atualizacdo monetaria ndo
ter sido convencionado ou néo estar previsto em lei especifica, sera
aplicada a variagéo do indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo
(IPCA), apurado e divulgado pela Fundacdo Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica (IBGE), ou do indice que vier a substitui-lo.
(Incluido pela Lei n® 14.905, de 2024)

Art. 406. Quando nao forem convencionados, ou quando o forem sem
taxa estipulada, ou quando provierem de determinagdo da lei, os juros
serdo fixados de acordo com a taxa legal. (Redacdo dada pela Lei n°
14.905, de 2024) Producéo de efeitos

§ 1° A taxa legal corresponderd a taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidacdo e de Custddia (Selic), deduzido o indice de atualizagédo
monetéria de que trata o paragrafo Unico do art. 389 deste Cddigo.
(Incluido pela Lei n° 14.905, de 2024) Produgéo de efeitos

§ 2° A metodologia de calculo da taxa legal e sua forma de aplicagédo
serdo definidas pelo Conselho Monetario Nacional e divulgadas pelo
Banco Central do Brasil. (Incluido pela Lei n° 14.905, de 2024)

§ 3° Caso a taxa legal apresente resultado negativo, este sera

considerado igual a 0 (zero) para efeito de célculo dos juros no periodo
de referéncia. (Incluido pela Lei n® 14.905, de 2024) Producao de efeitos

Considerando o disposto no artigo 5° da lei citada, devera ser
observado, para a sua incidéncia, o prazo de 60 (sessenta) dias da sua publicacéo
(DOU de 1°.7.2024).

Isso significa que, até 29/08/2024, a corregcdo monetaria devera

incidir de acordo com a tabela pratica deste Egrégio Tribunal de Justica. A contar ff
11
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de 30/08/2024, passara a incidir o IPCA, conforme o regramento estipulado no

artigo 398, paragrafo unico, do CC.

Por sua vez, os juros de mora também foram objeto de alteracéo pela
Lei n° 14.905/2024, que determinou a aplicacao pela taxa Selic (Sistema Especial
de Liquidacéo e de Custddia), deduzido o indice de atualizagcdo monetaria (IPCA),
na forma do artigo 406, §1°, do CC.

Consigne-se que a taxa Selic deve ser aplicada mesmo antes da
entrada em vigor da Lei n® 14.905/2024, consoante o Tema n° 1.368 do STJ:

O art. 406 Codigo Civil de 2002, antes da entrada em vigor da Lei n°
14.905/2024, deve ser interpretado no sentido de que é a SELIC a taxa
de juros de mora aplicivel as dividas de natureza civil, por ser esta a taxa
em vigor para a atualizacdo monetaria e a mora no pagamento de
impostos devidos a Fazenda Nacional.

Outrossim, importante destacar que, quando a corre¢cdo monetaria e
os juros de mora incidem em periodos distintos, isto €, no caso em que 0s
encargos nao incidem cumuladamente (quando ha a incidéncia de apenas um dos
encargos: juros de mora ou correcdo monetaria), deve ser aplicada, quanto ao
periodo de incidéncia exclusiva de juros moratoérios, a taxa Selic, deduzida a
variacdo do indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA). Isso ocorre,
inclusive, para dividas anteriores a Lei n° 14.905/2024, uma vez que a taxa
contempla, a um sO tempo, corregdo monetaria e juros de mora, sob pena de

enriquecimento sem causa do credor.

Nesse sentido, colaciono os seguintes precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO E CONTRADICAO.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. RESPONSABILIDADE
CIVIL. DANO MORAL E PENSIONAMENTO MANTIDOS.
CONSECTARIOS LEGAIS. TAXA  SELIC






CUMULACAO. IPCA E SELIC DEDUZIDO IPCA. LEI
14.905/2024. EMBARGOS DE DECLARACAO
PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

1. O acorddao recorrido analisou todas as questbes
necessarias ao deslinde da controvérsia, ndo se
configurando negativa de prestacao jurisdicional.

2. A contradicdo que da ensejo aos embargos de declaracéo
€ a interna, ou seja, aquela que ocorre entre as premissas
ou entre essas e a concluséo do julgado.

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
faticoprobatéria (Sumula 7/STJ).

4. A taxa Selic incide como juros de mora e corregao
monetéria, vedada sua cumulacdo com qualquer outro
indice, nos termos do art. 406 do Cdédigo Civil e da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

5. Em periodos sem cumulac¢éo de encargos, aplica-se a
taxa Selic no periodo de incidéncia de juros de mora,
deduzida da variagcéo do IPCA.

6. A partir de 30/8/2024, aplica-se correcdo monetaria
pelo IPCA, conforme o art. 389 do Cdédigo Civil, e juros
de mora pela taxa Selic deduzido o IPCA, conforme o art.
406 do Cédigo Civil.

7. Embargos de declaragéo parcialmente acolhidos.

(EDcl no REsp n. 2.219.049/SC, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 18/5/2026, DJEN
de 21/5/2026.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. TAXA  SELIC. PARCIAL
PROVIMENTO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento ao agravo nos proprios autos, relacionado
a liquidacao de sentenca em acéo indenizatéria, envolvendo
a desvalorizacdo de marca.

2. A agravante alega omisséao no julgado quanto ao acervo
probatorio e aos indices de atualizacdo e compensacao da
mora, defendendo a aplicacdo da Taxa Selic como indice de
correcdo monetéria.

Il. Questdo em discusséo

3. A guestdo em discussdo consiste em saber se houve
omisséo no julgado e se a Taxa Selic deve ser aplicada como
critério para incidéncia de juros moratérios e atualizacédo
monetaria em substituicdo ao IPCA acrescido de taxa de
juros utilizados pela pericia judicial.
Ill. Razbes de decidir






4. N&o se verifica omissédo relevante no acérdéo recorrido.
5. A jurisprudéncia do STJ determina a aplicagdo da Taxa
Selic como taxa de juros moratérios e indice de correcdo
monetaria quando ndo ha determinacao especifica de outro
indice no titulo transitado em julgado.

6. A reavaliacdo das conclusdes periciais encontra ébice na
Sumula n. 7 do STJ, impedindo a revisdo do acervo
faticoprobatdrio.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo interno parcialmente provido para determinar a
aplicacdo da Taxa Selic em substituicdo ao IPCA e a taxa
relativa aos juros moratérios, vedada sua acumulacdo com
qualquer outro indice de atualizagdo monetaria.

Tese de julgamento: "A Taxa Selic deve ser aplicada
como juros moratdrios quando nédo ha determinacédo
especifica de outro indice no titulo judicial, vedada sua
acumulacao com qualquer outro indice de atualizacdo
monetéria. Quando ndo houver cumulagdo de encargos,
deve ser aplicada a Taxa Selic no periodo de incidéncia
dos juros de mora, deduzido o o indice do Indice
Nacional de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA), ainda
gue as obrigacGes tenham sido constituidas antes da
alteracéo legislativa".

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 489, § 1°, IV
e VI, 1022, Il; Cadigo Civil, art. 406.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.795.982/SP,
Rel. Min. Raul Araujo, Corte Especial, julgado em 21/8/2024.
(Agint no AREsp n. 2.059.743/RJ, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN
de 20/2/2025.)

No tocante aos termos iniciais dos consectarios legais, 0 juizo a quo
foi correto ao fixar a data da sentenca para a correcdo monetaria, consoante a
Sumula n°® 362 do STJ (“A corregao monetaria do valor da indenizagdo do dano
moral incide desde a data do arbitramento.”), bem como ao determinar a incidéncia

dos juros a contar da citagéo, por se tratar de responsabilidade contratual.

Entretanto, verifica-se, no caso vertente, que cabe reparo quanto aos

indices de correcéo e juros.






Neste passo, importante ressaltar que a sentenca remonta de abril
de 2024, sendo anterior a data de 30/08/2024 (quando a Lei n° 14.905/2024
passou a produzir efeitos), de modo que a incidéncia dos juros e correcao

monetaria devera observar trés momentos distintos:

1) Da citacao até a sentenca, periodo em que incide exclusivamente
os juros de mora: deve incidir a taxa Selic, deduzida da variacéo

do indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA);

2) Da sentenca até 29/08/2024, quando cumulados os encargos de
juros e correcdo: deve ser aplicada a taxa Selic exclusivamente,

vedada sua cumulagdo com qualquer outro indice;

3) A partir de 30/08/2024, quando incidem o0s encargos
cumulativamente e ja esta vigente a Lei n°® 14.905/2024: aplica-
se a correcao monetaria pelo IPCA, conforme o artigo 389 do CC,
e juros de mora pela taxa Selic, deduzido o IPCA, na forma da

nova redacéao do artigo 406 do CC.

Superada a questdo dos indices dos encargos que recaem sobre a
verba indenizatéria, passo para a analise dos demais vicios apontados pela

Embargante 2.

Nesse sentido, nota-se que, na realidade, a recorrente néo pretende
ver sanada alguma outra omissao ou contradicdo, mas sim obter o provimento do
mérito do seu recurso de apelacédo, a fim de modificar o decisum, revisitando

matéria que ja foi decidida nos autos.

Para espancar qualquer duvida, cumpre destacar 0s seguintes

trechos do acordao, in verbis:






Em relagdo ao segundo apelo, ndo merece amparo o
inconformismo da apelante 2. Dos autos se extrai que o contrato foi
cancelado pela Mapfre em janeiro de 2013, em razdo do
inadimplemento do segurado. Contudo os documentos juntados aos
autos atestam o cancelamento administrativo do contrato, sem
comprovar comunicacgédo eficaz ao segurado, 6nus que incumbia a
apelante, nos termos do artigo 373, 1l, do CPC.

Diante da auséncia de prova de notificacdo ao segurado,
forcoso a falha na prestacéo dos servigos da primeira e da segunda
ré, por se indevido o cancelamento ou a extingdo do contrato de
seguro, em razdo do inadimplemento do prémio, sem a constituicdo
em mora do segurado.

Neste passo, ndo se sustenta os argumentos da 22 apelante,
considerando que ndo se trata de cancelamento do seguro em razao
da ndo renovagdo do contrato entre e a estipulante e a segurada
Mapfre. O cancelamento do contrato de seguro pela seguradora
Mapfre, em janeiro de 2013, ocorreu em momento anterior ao
término da vigéncia do contrato entre a estipulante e a seguradora
gue no caso se deu em outubro de 2013.

Em relac@o ao dano moral, este € evidente, em razao na falha
na execucdo do contrato, revelando deficiéncia na gestdo e
comunicacdo de apdlices coletivas. A recusa ao pagamento da
indenizacdo impds a beneficiaria o 6nus de enfrentar, em momento
de luto, uma burocracia que prolongou a dor e gerou verdadeiro
desvio produtivo. Registre-se aqui que o 6bito ocorreu em 2013 e a
autora faleceu sem o recebimento do pagamento do capital
segurado.

Com relagéo ao valor do dano moral, deve se levar em conta,
na sua reparacao, a punicdo ao infrator por haver ofendido um bem
juridico da vitima, bem como, colocar nas méos do lesado uma soma
como um meio de lhe oferecer a oportunidade de conseguir uma
satisfacao de qualquer espécie, seja de ordem moral, intelectual ou
mesmo material.

Neste passo, considerando as circunstancias do caso
concreto, entendo que o valor arbitrado, R$25.000,00, atende
perfeitamente ao principio da razoabilidade e proporcionalidade, até
porque, a autora ficou sem receber o pagamento do capital
segurado, em razao da exclusao involuntaria de Olavo da massa de
segurados.

Ponderados estes elementos, levando em consideracdo as T
circunstancias do caso e atendendo ao principio da razoabilidade e :






os parametros estabelecidos por este Tribunal em casos analogos,
a indenizagao foi arbitrada em patamar condizente com o0s
transtornos sofridos pela autora e deve ser mantido em R$25.000,00
(vinte e cinco mil reais).

Portanto, verifica-se que, na hipotese em comento, ndo merecem
prosperar as demais alegacfes da Embargante 2, visto que apenas pretende
rediscutir matéria ja decidida, com o objetivo de modificar o julgado no que Ihe foi
desfavoravel, o que ndo se coaduna com a finalidade dos embargos de

declaragéo.

Isto posto, voto no sentido de: a) conhecer e acolher
parcialmente os embargos de declaragdo do Embargante 1, de modo a
reconhecer apenas a omisséo relativa ao pedido subsidiario de restituicao
das quantias pagas pelo contrato de seguro e, ao supri-la, julgar
improcedente o pedido; b) conhecer e acolher parcialmente os embargos de
declaracdo da Embargante 2, somente para determinar a incidéncia dos

juros e correcao monetaria nos termos da fundamentacéo supra.

Rio de Janeiro,26/08/26

DESEMBARGADOR BENEDICTO ABICAIR
RELATOR
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