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Recurso Especial Civel n° 0063683-35.2025.8.19.0000
Recorrente: PAULO SERGIO BENTO COUTINHO
Recorridos: ALBINO DA SILVA VIEIRA e OUTROS

DECISAO

Trata-se de recurso especial tempestivo, id. 136, com fundamento no
artigo 105, inciso IlI, alinea “a”, da Constituicao Federal, interposto contra os acérdaos

de ids. 80 e 122, assim ementados:

“EMENTA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE  INSTRUMENTO.  CUMPRIMENTO  DE
SENTENCA. ACORDO HOMOLOGADO.
INTIMACAO DO ADVOGADO REGULARMENTE
CONSTITUIDO. CIENCIA INEQUIVOCA DOS
AGRAVANTES. DESNECESSIDADE DE
INTIMACAO PESSOAL. PENHORA DE ATIVOS
FINANCEIROS. ALEGADA IMPENHORABILIDADE.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DA NATUREZA
ALIMENTAR. DESERCAO PARCIAL. RECURSO
PARCIALMENTE NAO CONHECIDO E, NA PARTE
CONHECIDA, DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1.
Agravo de instrumento interposto contra decisio que
rejeitou impugnacio ao cumprimento de sentenga e

manteve penhora de valores via SISBAJUD em execugdo
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fundada em acordo homologado judicialmente, alegando os
executados nulidade por auséncia de intimagio pessoal,
irreqularidade na representagdo processual, inadequagdo da
via eleita e impenhorabilidade dos valores bloqueados. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Hd trés questdes em
discussdo: (i) definir se é necessdria a intimagdo pessoal do
devedor para cumprimento de sentenca apos lapso temporal
relevante, nos termos do art. 513, § 4°, do CPC; (ii)
estabelecer se hda nulidade na intimacdo realizada em nome
de advogado substabelecido sem reservas; (iii) determinar se
os valores bloqueados possuem natureza impenhordvel. II1.
RAZOES DE DECIDIR 3. O Tribunal ndo conhece do
recurso quanto ds pretensoes da segunda agravante, em
razdo da desercio decorrente do ndo recolhimento do
preparo recursal. 4. A intimagio realizada em nome de
advogado substabelecido sem reservas e com cadastro ativo
no sistema é vdlida, inexistindo prova de revogagio de
mandato ou renincia. 5. A exigéncia de intimagdo pessoal,
prevista no art. 513, §4°, do CPC, ndo se aplica quando
demonstrada a ciéncia inequivoca do devedor acerca da
obrigagio e da execugdo, evidenciada por sua prévia
participagio em demanda executiva relacionada ao mesmo
titulo. 6. A impenhorabilidade de valores prevista no art.
833 do CPC ndo é automdtica, exigindo comprovagio
concreta da natureza alimentar e do comprometimento do
minimo existencial. 7. A auséncia de prova acerca da origem
alimentar dos wvalores bloqueados, aliada ao decurso

temporal entre o recebimento das verbas alegadas e a
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constrigio, afasta a incidéncia da protegio legal,
prevalecendo a penhorabilidade. 8. A jurisprudéncia do ST]
admite a relativizagio da impenhorabilidade quando ndo
demonstrado prejuizo a subsisténcia digna do devedor e de
sua familia. IV. DISPOSITIVO 9. Recurso parcialmente
ndao conhecido e, na parte conhecida, desprovido.
Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 513, §4°, 833, IV
e X, 1.000, pardgrafo tnico. Jurisprudéncia relevante
citada: ST], AgInt no REsp 1918483/R], Rel. Min. Sérgio
Kukina, j. 22.08.2022; STJ, Aglnt nos EDcl no REsp
1910772/DF, Rel. Min. Raul Araiijo, j. 20.06.2022; ST],
REsp 1935102/DF, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, j.
29.06.2021; STJ], AgInt no AREsp 1.969.114/RS, Rel. Min.
Maria Isabel Gallotti, j. 12.12.2022; T|R], AI n° 0003782-
15.2020.8.19.0000, Rel. Des. Wilson do Nascimento Reis,
j. 23.06.2020.”;

“EMENTA.  DIREITO  PROCESSUAL  CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. ALEGACAO DE OMISSAO.
INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR. ART. 513, §
4°, DO CPC. NULIDADE DOS ATOS EXECUTORIOS.
IMPENHORABILIDADE DE VERBAS
ALIMENTARES. REDISCUSSAO DE MATERIA JA
APRECIADA. REJEICAO DOS EMBARGOS. I. CASO
EM EXAME 1. Embargos de declaracio opostos contra
acordao que conheceu parcialmente de agravo de

instrumento e, na parte conhecida, negou-lhe provimento,
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mantendo  decisdio que  rejeitou  impugnacio Ao
cumprimento de sentenga e reputou vilida a penhora
realizada nas contas dos executados. O embargante
sustenta omissdo quanto d necessidade de intimagao pessoal
prevista no art. 513, § 4°, do CPC, a nulidade dos atos
executorios subsequentes, a adequacio da via utilizada para
o cumprimento de sentenca, a incidéncia do art. 516 do CPC
e a alegada natureza alimentar dos valores constritos. IL.
QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A controvérsia consiste
em verificar se o acérddo embargado apresenta omissio que
justifique a oposi¢do dos embargos de declaragio, ou se a
pretensdo da parte embargante consiste, na realidade, em
rediscutir matéria jd decidida. I1l. RAZOES DE DECIDIR
3. Nos termos do art. 1.022 do CPC, os embargos de
declaragio sio cabiveis para sanar obscuridade, omissao,
contradi¢cdo ou erro material da decisio embargada. 4. O
acordao embargado enfrenta expressamente todas as teses
relevantes ao julgamento da controvérsia, apresentando
fundamentagio suficiente e compativel com as exigéncias do
art. 1.022 do CPC. 5. O julgado embargado examinou
expressamente a alegacio de nulidade decorrente da
auséncia de intimacdo pessoal, concluindo que os
executados tiveram ciéncia inequivoca da execugdo, pois
foram reqularmente citados em demanda executiva anterior
e apresentaram defesa, inexistindo prejuizo processual. 6. A
intimagdo para cumprimento de sentenga foi realizada em
nome de advogado regularmente  constituido e

substabelecido sem reservas, inexistindo prova de revogagio
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de mandato ou rentincia apta a invalidar o ato processual.
7. O executado ndo comprovou de forma inequivoca que os
valores bloqueados possuiam origem direta em verbas
rescisorias ou proventos de aposentadoria, tampouco
demonstrou a manutencio da vinculacdo entre tais verbas e
a quantia constrita, especialmente diante do significativo
lapso temporal entre o recebimento alegado e a constrigdo
judicial. 8. O oOnus da prova acerca da natureza
impenhordvel dos wvalores competia ao executado, nos
termos do art. 373, 11, do CPC, ndo tendo sido produzidos
elementos suficientes para afastar a penhora realizada. 9. O
pedido de prequestionamento, para fins de interposigio de
recursos excepcionais, nio impoe ao julgador a mengdo
expressa a dispositivos legais quando a matéria foi
suficientemente enfrentada no acoérdio, nos termos da
jurisprudéncia pacifica. 10. O acorddao embargado atende a
exigéncia de fundamentagdo suficiente, em conformidade
com a Sumula n° 52 do TJR], razdo pela qual nio se
configuram quaisquer das hipoteses legais de cabimento dos
embargos declaratorios. 11. A insurgencia traduz
inconformismo com o resultado do julgamento, sem
enquadramento nas hipoteses previstas no art. 1.022 do
CPC. 1V. DISPOSITIVO E TESE 12. Embargos de
declaragao rejeitados. Dispositivos relevantes citados: CPC,
art. 373, 1, 513, § 4° 516, 833, IV e X, e 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: T]R], Stimula n°® 52.”.
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A parte recorrente alega violagdo ao artigo 513, §4°, do CPC, haja vista a

auséncia de intimacado pessoal para inicio da execugao.

Contrarrazodes no id. 147.

E o relatoério. Passo a decidir.

Sobre a questdo, assim fundamentou o Acérdao:

“...0 recorrente sustenta, inicialmente, a nulidade dos atos
executorios, sob o argumento de auséncia de intimacdio
pessoal para cumprimento de sentenga, nos termos do artigo
513, § 4°, do Codigo de Processo Civil, em razio do lapso
temporal entre o trinsito em julgado e o inicio da fase
executiva. O aludido artigo do Cédigo de Processo Civil
estabelece a necessidade de intimagio pessoal do devedor
quando o cumprimento de sentenga é requerido apds o
decurso de mais de um ano do transito em julgado, tendo
por finalidade assequrar a ciéncia efetiva da parte acerca da
retomada da atividade executiva, em prestigio ao
contraditorio e ao devido processo legal. No caso dos autos,
verifica-se que 0s exequentes ingressaram com agao
autonoma de execucio sob o n° 016709-73.2017.8.19.0208,
oportunidade em que os ora agravantes, na qualidade de

executados, foram reqularmente citados e apresentaram
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impugnacio ao cumprimento de sentenga. Sobreveio,
naquele feito, sentenga, proferida no ano de 2020, que
indeferiu a petigio inicial e julgou extinto o processo sem
resolugio do meérito, sob o fundamento de que a execugio
deveria ser promovida mnos proprios autos em que
homologado o acordo, por auséncia de interesse de agir.
Posteriormente, o exequente interpds recurso de apelagao,
tendo o0s agravantes apresentado contrarrazoes em
03/11/2021. Na sequéncia, verifica-se que o exequente
promoveu o cumprimento de sentenca nos presentes autos,
mediante peticio protocolada em 13/12/2021. Consta,
ainda, que houve a intimagdo dos executados por meio do
Didrio da Justica eletronico, em nome de seu patrono
constituido, em 09/09/2022, conforme indexador 164.
Diante desse contexto, ndo hd que se falar em nulidade por
auséncia de intimagdo pessoal, sobretudo porque, na agio
anteriormente ajuizada, os executados foram reqularmente
citados, tendo apresentado defesa, o que evidencia a
inequivoca ciéncia acerca da existéncia da obrigagio e da
deflagracdo da execucdo, afastando qualquer alegagdo de

surpresa ou prejuizo...”

Nesse contexto, o detido exame das razdes recursais revela que a parte
recorrente pretende, por via transversa, a revisdo de matéria de fato, apreciada e
julgada com base nas provas produzidas nos autos, que nao perfaz questao de direito,
mas tdo somente reandlise fatico-probatodria, inadequada para interposicao de recurso

especial.
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Oportuno realgar, a esse respeito, o consignado no julgamento do REsp
336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 07/04/2003, "(...) se, nos moldes em que
delineada a questio federal, hd necessidade de se incursionar na seara fatico-probatoria,
soberanamente decidida pelas instincias ordindrias, ndo merece transito o recurso especial, ante

o veto da sumula 7-ST]”. Nesse sentido:

“O recurso especial ndo comporta exame de questoes que
impliqguem REVOLVIMENTO do contexto FATICO-
PROBATORIO dos autos (Stimula n. 7 do STJ). ”
(AgInt no AREsp 1210842 / SP - Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA - QUARTA TURMA - DJe
26/04/2018).

Pelo exposto, em estrita observancia ao disposto no art. 1.030, V, do

Codigo de Processo Civil, INADMITO o recurso especial interposto.

Intime-se.

Rio de Janeiro, 31 de agosto de 2026.

Desembargador HELENO NUNES

Terceiro Vice-Presidente
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