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ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
NONA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

Agravo Interno no Agravo de Instrumento n°. 0018905-43.2026.8.19.0000
Agravante : Estado do Rio de Janeiro
Agravado : Espolio de José Carlos Pereira Rosa

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PRECATORIO. IRRESIGNACAO DO
EXECUTADO CONTRA DECISAO QUE, EM RAZAO DO
FALECIMENTO DO CREDOR, REJEITOU O PEDIDO DE
DIRECIONAMENTO DO CREDITO AO ESPOLIO E
DETERMINOU O PROSSEGUIMENTO DO FEITO.
ADMISSIBILIDADE RECURSAL QUE SE SUBORDINA A
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS, CUJA AUSENCIA
ENSEJA O NAO CONHECIMENTO DO RECURSO. PRAZO
PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO DE
15 (QUINZE) DIAS, NA FORMA DO ART. 1.003, §5°, DO CPC.
DECISAO AGRAVADA DISPONIBILIZADA NO DIARIO DE
JUSTICA ELETRONICO EM 01/10/2025. RECURSO
SOMENTE INTERPOSTO EM 20/03/2026. MEIO ELETROICO
UTILIZADO PARA A INTIMACAO QUE E EXPRESSAMENTE
ADMITIDO PELO ART. 183, § 1°, DO CPC, INVOCADO PELO
ERJ, DE ONDE RESSAI A REGULARIDADE DO ATO DE
COMUNICACAO. MANIFESTA  INTEMPESTIVIDADE.
TENTATIVA DE UTILIZACAO DE POSTERIOR CERTIDAO
CARTORARIA DE ELABORACAO DAS PREVIAS DOS
REQUISITORIOS COMO MARCO PARA REABERTURA DO
PRAZO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. ATO
MERAMENTE ORDINATORIO, DESPROVIDO DE CUNHO
DECISORIO, QUE APENAS DEU CIENCIA AS PARTES
ACERCA DOS DADOS CONSTANTES DAS PREVIAS DOS
REQUISITORIOS DE PAGAMENTO, NAO SENDO APTO A
INAUGURAR NOVO PRAZO PARA IMPUGNACAO DE
MATERIA JA DECIDIDA E REGULARMENTE INTIMADA AS
PARTES. MANIFESTA INADMISSIBILIDADE RECURSAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTONAO CONHECIDO COM
FUNDAMENTO NO QUE DISPOE O ART. 932, I1l, DO CPC.
DECISAO MONOCRATICA QUE DEVE SER MANTIDA.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno no Agravo
de Instrumento n°. 0018905-43.2026.8.19.0000, em que figuram como agravante Estado
do Rio de Janeiro e agravado Espolio de José Carlos Pereira Rosa,

ACORDAM os Desembargadores que compdem a 92 Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
UNANIMIDADE de votos, em CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao

recurso, nos termos do voto do Relator.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrdnica.

Marcio Quintes Gongalves
Desembargador Relator
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ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
NONA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

Agravo Interno no Agravo de Instrumento n°. 0018905-43.2026.8.19.0000

Agravante : Estado do Rio de Janeiro
Agravado : Espolio de José Carlos Pereira Rosa
VOTO

Trata-se, na origem, de acdo de cobranga ajuizada em face do Estado
do Rio de Janeiro, ora agravante, e do Instituto Estadual do Meio Ambiente — INEA
(corréu), julgada procedente, com condenacdo solidaria dos réus ao pagamento de
indenizacdo, em fase de cumprimento de sentenca, na qual, apds o falecimento da parte
exequente, seus herdeiros foram habilitados nos autos, sobrevindo decisdo que

determinou a expedicéo de precatorio em favor destes, de forma individualizada.

No caso, a discussdo suscitada pelo agravante diz respeito quanto a
possibilidade de habilitacdo direta dos herdeiros nos autos, com a consequente
expedicdo de precatorio em seus nomes, ou a necessidade de que o crédito seja
destinado ao espdlio do falecido, mediante prévia abertura de inventario e observancia

das regras do regime sucessorio e tributario.

No entanto, o agravante se insurge a decisdo monocratica de fls.
51/56, que ndo conheceu do agravo de instrumento, por considera-lo intempestivo e
manifestamente inadmissivel. O referido recurso havia sido interposto contra deciséo
proferida pelo Juizo da 42 Vara Civel da Comarca de Petrdpolis, nos autos do processo
n°. 0015636-45.2018.8.19.0042, em fase de cumprimento de sentenca, a qual rejeitou
o0 pedido de direcionamento do crédito ao espdlio do exequente falecido e determinou
0 prosseguimento do feito para expedicdo de precatorio em favor dos herdeiros
habilitados.
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Assim sendo, presentes todos os requisitos de admissibilidade, o
presente agravo interno deve ser recebido e conhecido. Outrossim, recurso €

tempestivo e o preparo esta dispensado.

Todavia, nenhuma razéo assiste ao agravante.

Inicialmente, tal como constou da decisdo monocratica, ora recorrida,
0 agravo de instrumento ndo prospera, porque da analise que se faca dos elementos de
convicgdo existentes nos autos, constata-se que o recurso interposto pelo agravante é

manifestamente intempestivo, circunstancia que impede o seu conhecimento.

Conforme salientado na decisdo ora agravada, como se sabe, 0 prazo
para interposicdo do recurso de agravo de instrumento é de 15 (quinze) dias, na forma
do art. 1.003, 8 5°, do Codigo de Processo Civil.

Outrossim, salvo disposi¢cdo em contrario, 0s prazos serdo contados
excluindo o dia do comeco e incluindo o dia do vencimento, de modo gque a contagem
do prazo tem como termo inicial o primeiro dia Gtil que seguir ao da publicacdo (art.
224, caput e 83°, do CPC). Registre-se, ainda, que, na contagem de prazo em dias
estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-d0 somente os dias Uteis (art. 219 do
CPC).

No presente caso, 0 juizo proferiu decisdo em 29/09/2025, nos
seguintes termos (fls. 529, na origem):

“Considerando que incumbe ao juizo dirimir a sucessdo processual no feito em que

houve o falecimento do credor cujo crédito estd sujeito ao pagamento por

precatorio, nos termos do §5° do art. 32 da Resolucdo CNJ 303/2019, nada a prover

acerca da manifestacdo do Estado do Rio de Janeiro, no index 518. Em assim sendo,
cumpra-se o que ja foi determinado na r. decisdo de index 505/506".

Conforme verifica-se nos autos de origem a decisdo foi
disponibilizada no Diario de Justica Eletrénico Nacional em 01/10/2025 (fls. 531, na
origem), considerando-se publicada em 02/10/2025, iniciando-se a contagem do prazo

recursal no primeiro dia Gtil subsequente. \eja-se:
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Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Diario de Justiga Eletrégnico Macional de 01/10/,2025
Certidao de publicacao 5542
Intimagio
Miamero do processo: 0015636-45 2018 8. 19,0042
Classe: DESAPROPRIACAD
Tribumnal: Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Orgao: Comarca de Petrdapolis- Cartdrio da 4* %Wara Civel
Tipo de documento: Decisio
Disponibilizado ena: 01/10/2025
Inteiro teor: Cli i
Destinatiarios(as): INEA ¢ INSTITUTO ESTADUAL DO AMBIENTE
ESTADCO DO RIC DE JANEITIRO
S0OLANGE GARCIA
HAMILTOMN GARCLA
ESPOLIO DE JOSE CARLOS PEREIRA ROSA
AMA PAULA PEREIRA INOCENCIO
Advogado(as): MATUTRO FERMNAMNDO CANDLU - OAB R - 88486
PROCURADOR DO ESTADO - OAB R - TJI000007
ANA PAULA SANTOS MACEDO - OAB RI - 174337
ANDRE COUTO DE OLIVEIRA - OAB RT - 181899

Teor da Comunicagso

Considerando que incumbe ao juizo dirimir a sucessio processual no feito em que houwve o falecimento do credor cujo
crédito estd sujeite ao pagamento por precatdoio, nos ermos do §5% do art, 32 da Resolugdo CNT 30372019, nada a
prover acerca da manifestagio do Estado do Rio de Janeira, no index S18. Em assim sendo, cumpra-se o que ja foi
determinado na r. decisSo de index S05/506,

A intimagdo por meio eletrGnico e expressamente prevista e admitida
no art. 183, 8 1°, do CPC, invocado pelo agravante, de onde ressai a regularidade do ato
de comunicacdo. Contando-se o prazo em dobro do Estado a partir daquela intimacéo
realizada em 02/10/2025, verifica-se que o0 prazo para eventual recurso contra o Gltimo
provimento de cunho decisorio proferido na origem se encerrou no inicio de novembro
de 2025. No entanto, este agravo de instrumento somente foi protocolizado em

20/03/2026, cerca de cinco meses apds 0 encerramento do prazo para recorrer.

Assim, ndo prospera a alegacao de nulidade decorrente da auséncia de
intimacdo pessoal da Fazenda Puablica. Isso porque a decisdo foi regularmente
disponibilizada por meio do Diario de Justica Eletrénico Nacional, constando da
respectiva certiddo a identificacdo do Estado do Rio de Janeiro e de seu 6rgdo de
representacdo judicial, tal como prevé o art. 183, § 1° do CPC. Ademais, 0 agravante
ndo demonstrou qualquer prejuizo concreto decorrente da forma da comunicacao
processual, limitando-se a suscitar a nulidade apenas apds a elaboracdo das prévias dos
requisitorios de pagamento, quando a matéria ja havia sido apreciada pelo Juizo de

origem ha varios meses.

A par disso, conforme pontuado no julgado recorrido, apds a decisdo a
qual rejeitou o pedido de direcionamento do precatério ao espdlio, o Estado ndo voltou

a se manifestar, razdo pela qual o processo seguiu seu tramite regular, conforme se
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observa de fls. 532/566, na origem.

Até que, em 04/02/2026, foi certificada pela serventia a elaboracdo
das prévias dos requisitérios de pagamento, expedidas individualmente em nome dos
herdeiros habilitados, determinando-se a intimagéo das partes para manifestacdo acerca
dos valores e dados constantes do documento, previamente ao envio ao Tribunal, ato
meramente ordinatério que foi disponibilizado via Diario de Justica Eletrénico Nacional
em 09/02/2026 (fls. 575, na origem).

Ao que se verifica, 0 agravante busca valer-se da certiddo cartoraria de
fls. 547, por meio da qual foi dada ciéncia as partes acerca da elaboracdo das prévias
dos requisitorios de pagamento, publicada em 09/02/2026 (fls. 575), como marco para
impugnar decisdo anteriormente proferida pelo Juizo de origem, a qual ja havia
expressamente rejeitado o pedido de direcionamento do crédito ao espolio e

determinado o prosseguimento do feito.

Todavia, a referida certiddo possui natureza meramente ordinatoria,
limitando-se a cientificar as partes acerca dos valores e dados constantes das prévias dos
requisitorios, em observancia a regulamentacdo do CNJ, ndo ostentando contetdo

decisorio apto a inaugurar novo prazo recursal.

Assim, eventual irresignacdo do Estado quanto a legitimidade dos
beneficiarios do crédito ou a necessidade de direcionamento do precatério ao espolio
deveria ter sido oportunamente deduzida mediante recurso interposto contra a decisao
disponibilizada no DJe em 01/10/2025, ocasido em que efetivamente se perfectibilizou
o alegado gravame, ndo se mostrando admissivel a interposicdo tardia de agravo de

instrumento contra mero ato de cumprimento da decisdo anteriormente proferida.

Deste modo, ndo ha davidas de que o recurso € mesmo inadmissivel e
ndo deve ser conhecido, nos termos do art. 932, 111, do CPC, uma vez gque ausentes 0s

requisitos de admissibilidade.
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Correta, portanto, a decisdo monocratica entdo proferida e contra a

qual se volta o presente agravo interno, pelo que deve ser mantida.

Por ser assim, VOTO no sentido de CONHECER e NEGAR
PROVIMENTO ao Agravo Interno.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

Marcio Quintes Gongalves
Desembargador Relator
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