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subsequentes e admissdo da contestacéo
apresentada, com a determinacédo de reabertura da
fase probatodria. Instituto da decadéncia que néo se
aplica ao caso em tela, por ndo se tratar de
anulacdo de negocio juridico. Auséncia de provas
das alegacbes que ensejariam a revogacao da
tutela de wurgéncia j4 deferida ao condominio
demandante. Pedido de reconhecimento da
ocorréncia da prescricdo parcial que néo se
conhece, ante a auséncia de qualquer argumento
para embasar dito pleito, e pelo seu
reconhecimento ja na decisdo vergastada. Deciséo
parcialmente reformada.

|. Caso em Exame

1. Clube agravante que se insurgiu contra a
decisdo que rejeitou a preliminar de nulidade da
citacdo e inocorréncia dos efeitos da revelia na
acao na origem, e manteve a tutela de urgéncia
deferida, tendo sustentado a nulidade de dita
citacdo, a decadéncia da pretensdo autoral e a
impossibilidade de cumprimento da ordem judicial.
ll. Questdo em Discussao

2. Andlise da validade do ato citatério, da
admissibilidade da contestacdo apresentada, da
ocorréncia de decadéncia e do cabimento da tutela
de urgéncia deferida.

lll. Razbes de Decidir

3. Citagdo realizada em endereco diverso do
constante nos registros oficiais e no mandado, sem
qualificacdo completa do recebedor.

4. Inaplicabilidade da teoria da aparéncia, diante
da auséncia de identificacdo completa do recebedor
da ordem judicial e diante da auséncia de
demonstracdo do cumprimento da diligéncia no
endereco indicado no mandado.

5. Reconhecimento da nulidade do ato citatorio e
dos atos decisoérios subsequentes.
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6. Inexisténcia de documento que comprove a
assuncdo integral dos custos da ETE pelo
condominio autor.

7. Inaplicabilidade do prazo decadencial previsto
no artigo 178, inciso Il, do Cadigo Civil.

8. Alegacdes sobre impossibilidade de
cumprimento da tutela ndo comprovadas nos autos.
9. Pedido de reconhecimento da prescricdo que
nao se conhece, pois ndo fundamentado.

V. Dispositivo

10.Recurso parcialmente provido. Agravo interno
prejudicado.

Dispositivos relevantes citados: Codigo de Normas
da Corregedoria Geral da Justica do Estado do Rio
de Janeiro, art. 400, Cdédigo Civil, artigo 178, inciso
Il.

Jurisprudéncia relevante citada: TJRJ, Apelacao
Civel n° 0011260-57.2020.8.19.0038, Rel. Des.
Sandra Santarém Cardinali, j. 08/05/2025, TJRJ,
Apelacdo Civel n°® 0058798-08.2008.8.19.0021, Rel.
Des. Daniela Brandao Ferreira, j. 09.02.2023.

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de
Instrumento n° 0077189-78.2025.8.19.0000, em que € agravante
VIVERDE CLUBE e agravado CONDOMINIO VIVERDE |I.
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ACORDAM o0s Desembargadores da Primeira Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
por unanimidade, EM DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Desembargador Relator.

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisdo proferida pelo Juizo de Direito da 12 Vara da Comarca de
Rio das Ostras, nos seguintes termos:

“RELATORIO Trata-se de peticdo apresentada pelo réu em
15/05/2025, na qual suscita (i) nulidade da citacdo e da
intimacdo da tutela; (ii) que a propria peticdo seja recebida
como contestacdo, com afastamento da revelia; (iii)
decadéncia (fundada em deliberacdo de 2012 sobre custeio
da ETE); (iv) prescricao trienal para parcelas anteriores; (v)
aplicacdo de supressio/surrectio; (vi) impugnacdo as
planilhas de custo da ETE e pedido subsidiario de pericia; e
(vii) revogacao da tutela, com inclusdo da concessionaria
Prolagos e intervencéo do Ministério Publico, sob argumento
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de risco ambiental (itens “a” a “h” dos pedidos finais). Consta
do andamento que houve decisdo de revelia (13/02/2025) e
decisdo saneadora  (28/04/2025). E o relatorio.
FUNDAMENTACAO

1.Preliminar de nulidade da citacao e efeitos sobre a revelia
O réu alega que o cumprimento ocorreu em endereco
diverso e sem qualificacdo idonea do recebedor, afrontando
o art. 248, 82° do CPC, e requer anulagcdo dos atos
subsequentes, inclusive da revelia, com recebimento da
peca como contestacao (art. 239, §1°, do CPC). No processo
civil, a citacdo é pressuposto de validade (CPC, art. 238), e,
tratando-se de pessoa juridica, é valida a entrega “a pessoa
com poderes de geréncia [...] ou [...] responsavel pelo
recebimento de correspondéncias” (art. 248, §2°, CPC). A
autora, por sua vez, sustenta que a diligéncia ocorreu no
setor administrativo, por pessoa presente no local, valendo-
se da teoria da aparéncia, e que o oficial certificou o ocorrido
(fé publica), cumprindo-se a finalidade do ato. Deve ser
observado que a citacédo ocorreu por oficial de justica dentro
do Condominio em local publico e conhecido por ser sede do
réu. Ainda que exista alguma davida sobre o endereco
exato, a atuacdo do oficial de justica deve ser prestigiada,
bem como no cumprimento este destacou expressamente
que foi “conduzido ao VIVERDE CLUBE em outro endereco,
onde encontrei a respectiva administragcdo. na sede do
clube.” Portanto, inexiste davida que o réu foi devidamente
citado e teve conhecimento da presente agéo.

2) Decadéncia

O réu sustenta que o autor rediscute “modelo juridico de
custeio” definido em assembleia de 2012, com decadéncia
guadrienal. A pretensdo posta na inicial envolve obrigacdo
de nado fazer (cessar uso da ETE do condominio) e
ressarcimento/partiha de despesas, n&o anulacdo de
negocio juridico especifico por vicio de vontade. A
decadéncia (CC, art. 178) ndo se aplica ao caso tal como
formulado. Rejeito.

3) Prescricéo

Para eventual cobranca de valores, o réu pleiteia a
prescrigéo trienal (CC, art. 206, 83°, IV e V), tratando a tese
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como ressarcimento por enriqguecimento sem causa/rep.
civil. A obrigacdo de cessar uso indevido é de trato
continuado e ndo se submete a prescricdo que elimine a
pretensdo inibitéria. Ja quanto a parcelas pretéritas de
ressarcimento, acolho em parte a prejudicial para limitar a
exigibilidade as parcelas vencidas nos 3 anos anteriores ao
ajuizamento (propositura em 15/11/2024: alcanca-se, em
tese, a partir de 15/11/2021), sem prejuizo de discussdo
probatdria sobre ciéncia e composicéo dos valores.

4) Supressio e surrectio

Os institutos, derivados da boa-fé objetiva (CC, art. 422),
exigem inércia apta a criar expectativa legitima. Nao ha, por
ora, base documental suficiente para estabilizar um “direito”
do réu de usar a ETE do condominio sem encargo,
sobretudo quando a propria controvérsia € se 0 uso €
devido/indevido. Rejeito a aplicacdo de supressio/surrectio
nesta fase para fins de afastar a tutela provisoria.

5) Impugnacé&o aos custos da ETE e pedido de pericia

O réu impugna as planilhas e aponta divergéncias com 0s
relatorios financeiros aprovados em assembleia (2019-
2023), sugerindo, subsidiariamente, prova pericial contabil
para separar custos da ETE de outras despesas
condominiais. Ocorre que o feito ja foi saneado, sendo que o
réu recebe o feito nos termos em que este se encontra. No
presente caso, ja superada a fase de producédo de provas, 0
gque obsta o requerimento.

6) Pedido de revogacéo da tutela e incluséo da Prolagos/MP

O réu afirma risco ambiental se interrompido o uso da ETE,
invoca a necessidade de incluir a concessionaria Prolagos e
a intervencdo do MP, e sustenta que a decisdo imporia
obrigacdes a terceiro (CPC, art. 506).
A ordem judicial dirige-se ao réu (obrigacdo de nao fazer).
N&o ha imposic¢édo direta a concessionaria; portanto, ndo se
configura litisconsorcio necessario, nem se mostra
imprescindivel a intervencdo do MP numa lide
essencialmente privada (sem prejuizo de o Juizo oficiar a
orgaos ambientais, se entender oportuno). De todo modo, a
prépria parte autora ressalta que a Prolagos ndo atende Rio
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das Ostras (a concessionaria local seria a Rio +
Saneamento), o que fragiliza a tese de necessidade de sua
inclusdo. A tutela de urgéncia (CPC, art. 300) permanece
adequada: ha probabilidade do direito e necessidade de
prevenir continuidade de uso controvertido de infraestrutura
alheia. O réu, ademais, ndo demonstrou sequer ter
protocolado pedido de ligacdo a concessionaria local, o que
enfraquece o argumento de impossibilidade. Concluséo:
indefiro a revogacdo da tutela; indefiro a inclusdo da
Prolagos e a intervencdo obrigatéria do MP. Mantém-se a
ordem, facultando-se ao réu adotar a solucdo técnica
adequada (ligacao regular a rede publica ou sistema préprio
licenciado), dentro do prazo ja fixado, sob pena de astreintes
(CPC, arts. 497 e 536).

DISPOSITIVO

Diante do exposto, em analise a peticdo apresentada pelo
réu (index 192830345), DECIDO:

2.REJEITAR a preliminar de nulidade da citagéo;
3.RECEBER a peticdo como IMPUGNACAO GENERICA
(CPC, art. 239, § 19), preservados os efeitos materiais da
revelia ja decretada quanto aos fatos nao infirmados por
prova idénea (CPC, arts. 344 e 349).

4.REJEITAR a prejudicial de DECADENCIA.

5.ACOLHER PARCIALMENTE a prejudicial de
PRESCRICAO, para limitar eventual apuracdo/cobranca de
valores as parcelas vencidas nos 3 (trés) anos anteriores ao
ajuizamento da acdo (15/11/2024), isto €, a partir de
15/11/2021; permanecem higidas as pretensdes de natureza
inibitéria/obrigacional de trato continuado.

6.AFASTAR, nesta fase, a incidéncia de
SUPRESSIO/SURRECTIO.

7.INDEFERIR, por ora, a prova pericial contabil, em razéo
da superacado da fase de instrugdo, visto que preclusa a
decisdo saneadora

8.MANTER a TUTELA DE URGENCIA anteriormente
deferida, inclusive quanto ao prazo e as astreintes fixadas,
facultado ao réu adotar solugdo técnica regular (ligacdo a
rede publica ou sistema proprio licenciado), observadas as
normas ambientais e sanitérias aplicaveis.

9.INDEFERIR a inclusdo da concessionaria mencionada
pelo réu e a intervengdo obrigatéria do Ministério Publico,
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por auséncia de litisconsorcio necessario ou hipotese legal,
sem prejuizo de expedicao de oficios a 6rgdos competentes,
se reputado conveniente pelo Juizo.

10. ABRIR VISTA A PARTE AUTORA, apresentar
alegacoes finais no prazo de 15 dias, bem como apresentar
planilha referente as astreintes devidas

11. APOS a manifestacdo do autor, intime-se o réu para
apresentar alegacoes finais.

12. Apos, voltem conclusos para sentenca

13. As custas e honorarios sucumbenciais ficam
reservados para apreciagcdo na sentenca.

14. Intimem-se.

15. Decisao com for¢ga de mandado.”

O clube agravante alegou que a citacao foi realizada de
forma irregular, em endereco diverso do registrado nos atos
constitutivos da associacdo, e sem a devida qualificacdo do
recebedor, pois a certidao do Oficial de Justica ndo indica CPF, RG ou
gualquer dado que comprove que a pessoa que recebeu o mandado
possuia poderes de representacao, violando os requisitos legais e o
Cddigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica do Estado do Rio
de Janeiro, vicio que compromete a validade do ato citatorio e, por
consequéncia, a decretacdo da revelia, cerceando o seu direito de
defesa, especialmente de produzir a prova pericial contabil, essencial
para comprovar a inexatiddao dos valores cobrados pelo condominio
agravado na acdo na origem. Aduziu que a pretensdo do condominio
demandante estad fulminada pela decadéncia, uma vez que busca
reverter um modelo juridico de custeio da Estacdo de Tratamento de
Esgoto (ETE) definido em assembleia realizada em 2012, se tratando
de exercicio de direito potestativo, sujeito ao prazo decadencial de 4
(quatro) anos, conforme dispde o artigo 178, inciso Il, do Cadigo Civil.
Sustentou a impossibilidade material de cumprimento da tutela de
urgéncia deferida em favor do condominio demandante, que
determina a cessacdo do uso da ETE em prazo exiguo, pois o
cumprimento da ordem depende de obras complexas, autorizacao da
concessionéria Rio+ Saneamento e de licenciamento ambiental, aléem
de envolver terceiros néo integrantes da lide, o que viola o artigo 506
do Cdbdigo de Processo Civil. Asseverou que a decisdo impde
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obrigacdes inexequiveis e desproporcionais, ignorando 0S riscos
ambientais e operacionais decorrentes da interrup¢ao abrupta do uso
da ETE. Pugnou pela atribuicdo de efeito suspensivo ao presente
recurso e pela antecipacao da tutela recursal, com o provimento do
recurso ao final, a fim de se reformar a decisdo vergastada, para
indeferir a tutela de urgéncia requerida pelo condominio demandante,
declarar a nulidade da citacédo, reconhecer a decadéncia da pretensao
do condominio demandante, ou, alternativamente, o reconhecimento
da prescricdo parcial e o regular prosseguimento da instrucéo
processual com a producao de prova pericial.

Deciséo de fls. 28/33 (e. doc. 000028) que indeferiu o
efeito suspensivo e a antecipacao da tutela recursal requeridos.

Contrarrazfes recursais apresentadas a fls. 39/49 (e.doc.
000039).

Agravo interno interposto pelo clube agravante a fls. 52/65
(e.doc. 000052) contra a deciséo que indeferiu a antecipacéo da tutela
recursal.

E o relatdrio.
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VOTO

In casu, se insurge o clube agravante da decisdo proferida
pelo Juizo de primeiro grau, que rejeitou a preliminar de nulidade de
citacdo por ele arguida, rejeitou a preliminar de decadéncia, acolheu
parcialmente a prejudicial de prescricdo, indeferiu a producdo de
prova pericial, afastou a incidéncia de supressio/surrectio, indeferiu a
producdo de prova pericial, manteve a tutela de urgéncia
anteriormente deferida ao condominio demandante, além de ter
indeferido a inclusdo da concessionaria Rio+ Saneamento e a
intervencao do Ministério Publico no feito.

Cinge-se a controvérsia recursal quanto a nulidade do ato
citatorio, a ocorréncia da decadéncia, a necessidade de indeferimento
da tutela de urgéncia j4 concedida ao condominio demandante e a
ocorréncia de prescrigao.

Assiste razdo ao clube recorrente quanto a alegada
nulidade do ato citatorio.

Da andalise dos autos originarios, verifica-se que o
mandado de citacdo foi expedido para ser cumprido no endereco da
Rua Rio Grande do Norte, n°® 515, Extensdo do Bosque, Rio das
Ostras/RJ, conforme endereco constante do cadastro de pessoa
juridica de index 156621411.
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Contudo, o Oficial de Justica, ao cumprir a diligéncia,
certificou nao ter localizado a administragcao do clube no local, tendo
sido conduzido a outro endereco, onde encontrou a administracéo do
clube e procedeu a citacao.

Ocorre que, em sua certidao, o Oficial de Justica deixou de
apresentar a qualificacdo completa da pessoa responsavel pelo
recebimento do mandado, o qual identificou apenas como Fernando
da Costa, sem colher o numero de seu RG e de seu CPF.

Nesse caso, considerando que a diligéncia foi cumprida
em endereco diverso daquele constante do mandado, o qual
tampouco foi declinado pelo Oficial de Justica, ndo se aplica a teoria
da aparéncia.

Assim, inexistindo a qualificacdo completa da pessoa que
recebeu o mandado, assim como o endereco onde foi cumprido o ato,
nao ha como se reputar valida a citacdo, devendo ser declarado nulo
0 ato citatério, por violacdo ao artigo 400 do Codigo de Normas da
Corregedoria Geral da Justica do Estado do Rio de Janeiro?.

Em consequéncia do reconhecimento da nulidade da
citacdo do clube réu, ora agravante, é de rigor a declaracdo de
nulidade de todos os atos decisérios proferidos posteriormente nos
autos da acédo originaria, devendo ser recebida como contestacdo ao
pedido inicial, a peca processual apresentada no index 192830345,
ficando determinada a reabertura da fase probatéria, devendo o Juizo
de primeiro grau reexaminar e decidir os pedidos de producdo de
provas formulados pelas partes litigantes, em homenagem aos
principios do contraditério e da ampla defesa.

Nesse sentido, tém-se 0s precedentes jurisprudenciais
deste Egrégio Tribunal de Justica Estadual, ora colacionados:

! Art. 400. O Oficial de Justica Avaliador, ao iniciar a diligéncia na forma presencial, devera se
identificar, exibindo a carteira funcional, solicitar a identificacéo do diligenciado, efetuar a leitura do
mandado, entregar a contrafé, executar a ordem, lavrar o auto caso necessario, colher a
assinatura e anotar o nimero do documento de identidade e da inscricdo no CPF/MF do
diligenciado.
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“EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO RENOVATORIA DE
ALUGUEL COMERCIAL. REVELIA DA PARTE RE.
CITACAO VIA POSTAL EM ENDERECO DIVERSO DA
PESSOA JURIDICA, RECEBIDO POR TERCEIRO, SEM
COMPROVAGAO DE VINCULO COM A EMPRESA RE.
AUSENCIA DE MA-FE OU TENTATIVA DE OCULTACAO
POR PARTE DA RE QUE AFASTA A APLICACAO DA
TEORIA DA APARENCIA. NULIDADE DA CITAQAO.

| - CASO EM EXAME

1. Acdo renovatoria de aluguel ndo residencial, em que foi
decretada a revelia da parte ré por auséncia de defesa no
prazo legal. 2. Apds a sentenga de procedéncia do pedido
autoral, pretende a ré a nulidade da citacdo, aduzindo em
sintese que o ato citatério se deu em endereco distinto do
seu domicilio empresarial, indicado equivocadamente pela
parte autora.

Il QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Restringe-se a matéria devolvida a este Tribunal a analise
() da nulidade da citacdo realizada em endereco diverso
daquele constante nos registros oficiais da pessoa juridica,
recebida por terceiro estranho aos autos.

Il RAZOES DE DECIDIR

4. Os documentos carreados aos autos comprovam que 0
endereco correto da parte ré € distinto dos utilizados para
tentativa de citacdo, sendo o mandado recebido por terceiro,
sem comprovacao de vinculo com a empresa ré. 5. Auséncia
de evidéncia de que a ré tenha agido com dolo ou com a
intencdo de se furtar a citagcdo. 6. Embora a autora aduza
em contrarrazdes a teoria da aparéncia, verdade é que, para
tanto, seria necessario que o mandado de citacdo fosse
recebido por terceiro no endereco correto da parte ré, o que
nao ocorreu. 7. Reconhecida a nulidade da citacao, impde-
se a anulacdo da sentenca e a reabertura do prazo para
apresentacdo de defesa, em respeito ao contraditorio e a
ampla defesa.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Provimento do recurso.

Dispositivos relevantes citados:

Jurisprudéncia relevante citada: TIRJ, Apelacdo n® 0004220-
66.2019.8.19.0003, Des. André Emilio Ribeiro Von
Melentovytch, . 17.08.2021; TJRJ, Al n° 0014760-
51.2020.8.19.0000, Des. Werson Franco Pereira Régo, |.
29.04.2020.
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(0011260-57.2020.8.19.0038 - APELACAO. Des(a).
SANDRA SANTAREM CARDINALI -  Julgamento:
08/05/2025 - DECIMA SETIMA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 262 CAMARA CIVEL))’

“‘Apelacao Civel. Embargos a Execugao Fiscal. Auto de
Infracdo. Estabelecimento sem alvard. Sentenca de
improcedéncia. Notificacdo prévia recebida por pessoa que
nao se identificou, impossibilitando a afericdo de se tratar de
funcionario do estabelecimento ou terceiro. Nao aplicacao da
Teoria da Aparéncia. Aviso de débito por via postal que
retornou com a informacéo de nédo localizacdo do numero.
Apelante citada em execucao fiscal em endereco diverso
daquele indicado na CDA. Apelado que ndo comprovou que
o endereco indicado na CDA de fato existe. Vicio no
procedimento administrativo diante da falta de intimacéo da
Apelante. Violacdo a garantia constitucional do contraditério.
Inexigibilidade da CDA. Provimento.

(0058798-08.2008.8.19.0021 -  APELAGAO.  Des(a).
DANIELA BRANDAO FERREIRA - Julgamento: 09/02/2023 -
NONA CAMARA CIVELY’

No tocante a ocorréncia de decadéncia, a pretensao do
condominio autor € de que o clube réu, ora agravante, deixe de utilizar
Ssua estacao de tratamento de esgoto, tendo em vista a inexisténcia de
pagamento da devida contraprestacéo.

Assim, ndo se aplica o prazo decadencial de 4 (quatro)
anos previsto no artigo 178, inciso Il, do Cédigo Civil?>, pois nédo se
trata de declaracdo de nulidade de negdcio juridico, inclusive, porque
nao consta dos autos na origem o citado documento, em que o

2 Art. 178. E de quatro anos o prazo de decadéncia para pleitear-se a anulacdo do negécio
juridico, contado:

(...)

Il - no de erro, dolo, fraude contra credores, estado de perigo ou leséo, do dia em que se realizou
0 negéocio juridico;
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condominio autor teria assumido integralmente o0s custos para
operacao da estacdo de tratamento de esgoto, o que tampouco se
vislumbra da leitura da ata da assembleia geral ordinaria colacionada
no index 192832664.

No gue tange a necessidade de revogacdo da tutela de
urgéncia deferida, ndo assiste razdo ao clube recorrente.

Isso porque, suas alegacbes de que o cumprimento da
decisdo dependeria da realizacdo de obras complexas, além de
autorizacdo da concessionaria Rio+ Saneamento e de licenciamento
ambiental, bem como de envolver terceiros nao integrantes da lide,
nao restaram comprovadas nos autos, em cognicdo sumaria, sendo
gue tais questdes poderao ser reexaminadas pelo Juizo a quo, se for
0 caso, em cognicdo exauriente, com a reabertura da fase probatoria
na lide na origem.

Por fim, deixo de conhecer o pedido de ocorréncia da
prescricdo parcial, uma vez que o clube recorrente néo trouxe
gualguer argumento para embasar seu pleito formulado a tal titulo,
tendo dita modalidade de prescricdo ja sido reconhecida na deciséao
ora guerreada.

Em razéo do julgamento do mérito do presente agravo de
instrumento ora procedido, resta prejudicado o julgamento do agravo
interno interposto pelo mesmo clube ora recorrente a fls. 52/65 contra
a deciséo de fls. 28/33.

Diante do exposto, VOTO NO SENTIDO DE SE DAR
PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSQO, para reformar parcialmente
a decisédo vergastada, e reconhecer a nulidade do ato de citacdo do
clube réu, declarando nulos todos os atos decisoérios proferidos apds a
referida diligéncia, e para admitir a peticdo apresentada no index
192830345 como contestacao, ficando determinada a reabertura da
fase probatoria, devendo o Juizo de primeiro grau reexaminar e
decidir os pedidos de producédo de provas formulados pelas partes
litigantes, prejudicado o agravo interno interposto a fls. 52/65 (e.doc.
000052).
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Advirta-se, desde ja, que eventual recurso interposto
contra o presente Acordao estara sujeito ao pagamento de multa com
fundamento no artigo 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil, se
configurada a hipotese legalmente prevista.

Rio de Janeiro, 27 de janeiro de 2026.

AUGUSTO ALVES MOREIRA JUNIOR
Desembargador Relator

8 Art. 1.026. Os embargos de declaracdo ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo
para a interposicdo de recurso.

§ 2° Quando manifestamente protelatérios os embargos de declarag¢éo, o juiz ou o tribunal, em
decisao fundamentada, condenara o embargante a pagar ao embargado multa ndo excedente a
dois por cento sobre o valor atualizado da causa.
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