Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJ E RJ Quarta Camara Criminal

Apelacao Criminal n° 0843671-58.2025.8.19.0002
Apelante: Jonathan dos Santos Pezarino
Apelado: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

Juizo de origem: 42 Vara Criminal da Comarca de Niterdi
Relator: Des. Luiz Marcio Victor Alves Pereira

ACORDAO

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO
CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. PRELIMINARES
DE NULIDADE. BUSCA PESSOAL. CONFISSAO
INFORMAL SEM AVISO DE MIRANDA. AUTORIA E
MATERIALIDADE COMPROVADAS.
DESCLASSIFICACAO PARA USO COMPARTILHADO
INCABIVEL. DOSIMETRIA DA PENA QUE COMPORTA
REPAROS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacado criminal interposta contra sentenca que
condenou o réu pela pratica do crime previsto no art. 33,
caput, da Lei n® 11.343/2006, a 06 (seis) anos e 08 (oito)
meses de reclusao e 666 (seiscentos e sessenta e seis)
dias-multa, em regime inicial fechado.

2. Denunciado, de forma livre, consciente e voluntaria,
trazia consigo, para fins de comércio, o total de 26g de
maconha, 6,59 de cocaina (pd) e 1,7g de cocaina
(crack), em embalagens com inscricdbes de facgao
criminosa, sem autorizacdo e em desacordo com
autorizacao legal e regulamentar.

3. A defesa alegou, em preliminar, nulidade da confissao
informal por auséncia do Aviso de Miranda e ilegalidade
da busca pessoal por inexisténcia de fundada suspeita,
requerendo a invalidagao das provas derivadas. No
mérito, pleiteou absolvicdo por insuficiéncia de provas,
desclassificagao para infracdo de uso compartilhado e
reducédo da pena-base.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se a busca
pessoal foi realizada sem fundada suspeita, acarretando
nulidade das provas; (ii) saber se a auséncia do Aviso de
Miranda invalida a confiss&do informal; (iii) saber se estédo
comprovadas autoria e materialidade do crime de trafico,
bem como a possibilidade de desclassificagdo para uso
compartilhado; e (iv) saber se a dosimetria da pena
comporta redugdo em razdo da natureza e quantidade
da droga apreendida.

Il. RAZOES DE DECIDIR

5. A abordagem policial foi motivada por fundada
suspeita, consistente no comportamento do réu e na
tentativa de ocultagdo de sacola contendo drogas,
confirmada por gravagdes das cameras operacionais e
depoimentos dos agentes do Estado, legitimando a
busca pessoal.

6. A auséncia do Aviso de Miranda no momento da
abordagem nao acarreta nulidade, pois tal exigéncia se
restringe aos interrogatorios em sede distrital e judicial.
7. A autoria e a materialidade do crime de trafico de
drogas restaram devidamente comprovadas.

8. As declaragbes dos policiais militares responsaveis
pela prisdo em flagrante foram coesas e convergentes
com as demais provas, ndo havendo elementos que
desabonem sua credibilidade e demonstrem motivacao
espuria. Verbete da Sumula 70 deste Tribunal de Justica.
9. Inviavel a desclassificacdo para uso compartilhado,
pois nao demonstrados os requisitos da oferta eventual,
gratuita e entre pessoas determinadas do convivio do
réu, conforme previsto no art. 33, § 3° da Lei n°
11.343/2006, sendo a versdo defensiva dissociada do
conjunto probatorio.

10. Na dosimetria, € desproporcional o aumento da
pena-base apenas em razao da natureza da droga,
quando a quantidade apreendida € pequena, conforme
posicionamento consolidado do STJ sob a sistematica
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dos recursos repetitivos, devendo ser afastado o referido
vetor, sendo mantida, porém, a exasperagado na fragao
de 1/6 pelos maus antecedentes.

11. Na etapa intermediaria, foi efetuada a compensacao
entre as circunstancias agravante da reincidéncia e
atenuante da confissdo espontadnea. Ausentes causas
de aumento ou diminui¢cdo de pena na terceira fase.

12. Inviavel a aplicagao do redutor do trafico privilegiado,
bem como a suspensado condicional da pena ou
substituicdo por restritivas de direitos, diante da
reincidéncia, maus antecedentes e quantum da pena.

IV. DISPOSITIVO E TESE

13. Preliminares rejeitadas. Recurso parcialmente
provido para afastar o aumento da pena-base pela
natureza da droga e redimensionar a pena para 05
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e 583
(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, a razdo minima
unitaria, mantido o regime inicial fechado.

Tese de julgamento: "1. A busca pessoal é legitima
quando fundada em suspeita objetiva, evidenciada pelas
circunstancias do flagrante. 2. A auséncia do Aviso de
Miranda na abordagem policial n&o gera nulidade. 3. N&o
demonstrados os requisitos do uso compartilhado
descritos no tipo penal, é incabivel a desclassificagao do
delito. 4. E desproporcional o aumento da pena-base
apenas pela natureza da droga quando a quantidade
apreendida é pequena, devendo ser afastada tal
valoracéo negativa."

Dispositivos relevantes citados : CF/1988, art. 5° LVI;
CPP, arts. 157 e 244; Lei n° 11.343/2006, arts. 33, caput
e § 3%, e 42; CP, arts. 44, 59, 61, I, 65, lll, "d", e 77.

Jurisprudéncia relevante citada_: STJ, REsp n°
2.003.735/PR, Terceira Secéao, j. 13/08/2025, DJEN
25/09/2025; STJ, AgRg nos EDcl no AREsp n°
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2.773.894/SP, Quinta Turma, j. 10/12/2024, DJEN
17/12/2024; STJ, AgRg no HC n. 984.346/RS, Rel. Min.
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado
do TJSP), Sexta Turma, julgado em 20/8/2025, DJEN de
28/8/2025; Sumula n° 70/TJRJ.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao n°
0843671-58.2025.8.19.0002, ACORDAM os Desembargadores que
compdéem a Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade, em REJEITAR AS
PRELIMINARES e DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso
defensivo, para afastar, na primeira fase do processo dosimétrico, o
aumento decorrente da valoragdo negativa da natureza da droga
(“‘crack’) e REDUZIR a fragdo aplicada para 1/6,
REDIMENSIONANDO-SE a reprimenda para 05 (cinco) anos e 10
(dez) meses de reclusao e 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-
multa, a raz&do minima unitaria, mantidos o regime inicial fechado e
os demais termos da sentenca atacada, nos termos do voto do
Relator.

RELATORIO

JONATHAN DOS SANTOS PEZARINO foi condenado
(id. 279403022), pelos fatos constantes na inicial acusatéria (id.
250542047), como incurso nas penas do artigo 33, caput, da Lei
11.343/06, a 06 (seis) anos e 08 (oito) meses de reclusao e 666
(seiscentos e sessenta e seis) dias-multa, a razdo unitaria minima,
em regime inicialmente fechado.

Irresignada, a defesa interp6s o presente recurso (id.
287540074), sustentando, preliminarmente, a nulidade da confiss&o
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informal, por auséncia do Aviso de Miranda, bem como a ilegalidade
da busca pessoal, diante da inexisténcia de fundada suspeita para
abordagem policial e, por via de consequéncia, a invalidagcdo das
demais provas coletadas, derivadas de tais atos. No mérito, pleiteou
a absolvigao, pela insuficiéncia de elementos concretos para justificar
o decreto condenatério. Subsidiariamente, pugnou pela
desclassificacdo da conduta para a infracao de uso compartilhado,
prevista no artigo 33, §3° da Lei 11.343/06, uma vez que Os
entorpecentes apreendidos eram para consumo proprio e para
dividir, como cortesia, para o grupo que permanecia embarcado no
mar, sem haver qualquer destinagao comercial. Postulou, ainda, a
reducao da pena-base, na medida em que € incabivel a exasperacao
baseada apenas na natureza da droga. Prequestionou, com vista a
interposicao de recursos perante os Tribunais Superiores.

Contrarrazées do Ministério Publico (id. 289670160), em
prestigio a sentenga atacada.

A Procuradoria de Justica (id. 08) manifestou-se pelo
desprovimento do recurso.

E o relatorio.

VOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade, o recurso é
conhecido.

JONATHAN DOS SANTOS PEZARINO, ora apelante, foi
denunciado (id. 250542047), perante o Juizo da 42 Vara Criminal da
Comarca de Niterdi, como incurso nas sancdes do artigo 33, caput
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da Lei n® 11343/06, segundo a narrativa exordial:

©)

“No dia 03 de dezembro de 2025, por volta das 10h, em via
Publica, na Alameda S&o Boaventura, proximo ao numero
5585, no bairro Fonseca, Niteroi/RJ, nesta Comarca, o
DENUNCIADO, de forma livre, consciente e voluntaria,
trazia consiqgo, para fins de comércio, o total de A) 26q
(vinte e seis gramas) de maconha (Cannabis Sativa L.),
distribuidas por 2 (duas) embalagens confeccionadas com
filmes e sacos plasticos, fechados por grampos e papel
azul "CPX CARAMUJO $40 MELHOR DO MERCADO"; B)
6.59 (seis gramas e cinco decigramas) de cocaina (p9d),
distribuidas por 03 (trés) sacos fechados por grampos e
papel "CPX CARAMUJO CV $20 MELHOR DO
MERCADQO", que acondicionavam capsulas plasticas
incolores contendo o referido p6 e C) 1,7 (um grama e
sete decigramas) de cocaina (crack), distribuidas por 02
(dois) sacos plasticos fechados por grampos e papel "CPX
CARAMUJO CV $20 MELHOR DO MERCADQ", conforme
Laudo de Exame de Entorpecente acostado em id.
248452856, sem autorizacdo e em desacordo com
autorizacéo legal e requlamentar.

Segundo consta nos autos, Policiais Militares realizavam
patrulhamento de rotina pela Alameda Sdo Boaventura,
quando tiveram as atengdes voltadas para dois individuos
em uma motocicleta, ocasido em que o passageiro
demonstrou visivel nervosismo ao perceber a presenca da
guarnig¢do, voltando-se reiteradas vezes para tras.

Diante da fundada suspeita, os agentes procederam a
abordagem do veiculo, constatando tratar-se de
motocicleta utilizada para servico de aplicativo. A
condutora foi identificada como Camille Gabriela de Souza
Pinto (CNH 08784146222) e o passageiro como sendo o
ora denunciado.
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Realizada a revista pessoal, encontrou-se em poder do
denunciado todo o material entorpecente anteriormente
descrito, conforme auto de apreenséao de id. 248450644.
Indagado, o denunciado afirmou exercer a atividade de
pescador e declarou que estaria levando o material para
colegas de trabalho.

Desse modo, tendo em vista a quantidade e a forma de
acondicionamento do material entorpecente apreendido,
bem como o contexto fatico e o depoimento dos Policiais
Militares, é induvidoso que as drogas apreendidas eram
destinadas a comercializag&o ilicita.

Diante do exposto, o denunciado e todo o material
apreendido foram encaminhados a presencga da Autoridade
Policial para adogdo das providéncias de praxe.

Destarte, foi objetiva e subjetivamente tipica e reprovavel a
conduta do denunciado, ndo havendo qualquer
discriminante a justifica-la, estando, portanto, incurso nas
penas do artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/2006.”

Finda a instrugao criminal, o juizo a quo julgou procedente
a pretensao punitiva estatal.

Inconformada com a sentenca, a defesa apelou (id.
287540074), sustentando, preliminarmente, a nulidade da confisséo
informal e da busca pessoal, e, por via de consequéncia, a
invalidagao das demais provas coletadas, derivadas de tais atos. No
meérito, pleiteou a absolvicdo, pela insuficiéncia de elementos
concretos para justificar o decreto condenatodrio. Subsidiariamente,
pugnou pela desclassificagdo da conduta para a infragdo de uso
compartilhado, prevista no artigo 33, §3° da Lei 11.343/06, bem
como postulou a reducao da pena-base. Prequestionou, com vista a

interposicao de recursos perante os Tribunais Superiores.
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Assiste razao, em parte, ao recorrente.

Inicialmente, afasta-se a tese recursal de ilegalidade da
busca pessoal sem fundada suspeita.

Nao se descura que, por constituir requisito essencial
para a realizacdo tanto da busca pessoal como da domiciliar, a
fundada suspeita, prevista no artigo 244 do CPP, “ndo pode fundar-
se em parédmetros unicamente subjetivos, exigindo elementos
concretos que indiquem a necessidade da revista, em face do
constrangimento que causa” (STF, 81305, HABEAS CORPUS, Rel.
Min. ILMAR GALVAO, PRIMEIRA TURMA, julgamento 13/11/2001).

No mesmo sentido, o Exmo. Ministro Alexandre de
Moraes, do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso
Extraordinario com Agravo 1.430.436, ressaltou que “o entendimento
adotado pelo STF impbe que os agentes estatais devem nortear suas
acbes, em tais casos, motivadamente e com base em elementos
probatorios minimos que indiquem a ocorréncia de situacdo
flagrante. A justa causa, portanto, ndo exige a certeza da ocorréncia
de delito, mas, sim, fundadas razbes a respeito” (DJe 6.6.2023).

Como bem destacado na sentenca, o registro das
cameras operacionais e a propria dinamica narrada pelos agentes do
Estado confirmam a existéncia das fundadas suspeitas de flagrante
delito, na medida que os policiais abordaram o acusado, ndo apenas
por demonstrar nervosismo ao passar pela guarnigdo, mas também
porque visualizaram que o réu carregava uma sacola, cujo conteudo
ele tentou esconder durante o deslocamento. Na ocasido, foram, de
fato, encontradas com o recorrente as substancias entorpecentes
guardadas no involucro.
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Em razdo do quadro fatico apresentado durante a
diligéncia policial, estd amplamente justificada a revista pessoal do
réu. Assim, ndo se cogita qualquer ilegalidade no contexto da
abordagem, restando configurada a fundada suspeita apta a justificar
a conduta dos agentes do Estado, os quais tém o dever legal de agir
na hipétese de flagrante delito.

lgualmente, no tocante a suposta nulidade da confissdo
extraoficial, ndo se apura nenhuma irreqularidade.

Dada a contundéncia da situacdo flagrancial e das
circunstancias em que os eventos se desenvolveram, a alegada
auséncia da adverténcia acerca do direito de o acusado permanecer
em siléncio e de n&o produzir provas contra si nao invalida o acervo
probatorio obtido apds a abordagem e prisao.

Ocorre que, ainda que fosse constatada a inexisténcia do
citado aviso, ndo ha que se falar em nulidade da confissdo informal,
tendo em vista que o Tribunal da Cidadania possui jurisprudéncia
consolidada no sentido de ndo se exigir a referida adverténcia no
momento da abordagem, confira-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO.
DIREITO AO SILENCIO NAO OBSERVADO DURANTE
A ABORDAGEM POLICIAL. OBSERVANCIA
DURANTE A FASE POLICIAL E JUDICIAL.
ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. PENA-BASE.
ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA.
PROPORCIONALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia desta Corte
Superior é no sentido de que a legislagao processual
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penal nao exige que os policiais, no momento da
abordagem, cientifiquem o abordado quanto ao seu
direito em permanecer em siléncio (Aviso de
Miranda), uma vez que tal pratica somente é exigida
nos interrogatorios policial e judicial (AgRg no HC n.
809.283/GO, desta Relatoria, DJe de 24/5/2023). 2. O
Tribunal a quo, em decisdo devidamente motivada,
entendeu que, do caderno instrutério, emergiram
elementos suficientemente idéneos de prova, colhidos
nas fases inquisitorial e judicial, aptos a manter a
condenacdo do acusado pelo delito de trafico. Assim,
rever os fundamentos utilizados pela Corte de origem,
para concluir pela absolvicdo, por auséncia de prova
concreta para a condenacgao, como requer a defesa,
importa revolvimento de matéria fatico-probatdria,
vedado em recurso especial, segundo dbice da Sumula
n. 7/STJ. 3. No tocante a fixagdo da reprimenda inicial
acima do minimo legal, no crime de trafico ilicito de
entorpecentes, é indispensavel atentar para o que
disciplina o art. 42 da Lein. 11.343/2006, segundo o qual
o juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cdédigo
Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente.
Precedentes. 4. Na hipotese em analise, a quantidade
total do entorpecente apreendido (501,36kg de
maconha) justifica a majoracdo da pena-base no
patamar de 1/2 sobre a pena minima cominada ao delito,
devendo ser mantido tal fundamento. 5. Agravo
regimental ndo provido. (AgRg nos EDcl no AREsp n.
2.773.894/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 10/12/2024, DJEN
de 17/12/2024.) - grifos nossos

Superadas as preliminares de nulidade, passa-se ao
exame do mérito.
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Conforme se depreende dos autos, a autoria e a
materialidade do crime de trafico se encontram devidamente
comprovadas pelo Auto de Prisdo em Flagrante (id. 248450640);
Registro de Ocorréncia (id. 248450641); Termos de Declaracdes (ids.
248452852, 248452853); Auto de Apreensdo (id. 248450644);
Laudos Prévio e Definitvo de Exame de Entorpecente (ids.
248450648 e 248452856); Imagens das Céameras Operacionais
Portateis (id. 269789950), além da prova oral produzida sob o crivo
do contraditorio e da ampla defesa.

O policial militar Renann Alves de Paula (id.
271105851), relatou “QUE estava em frente a Delegacia da Alameda
no momento dos fatos; QUE passou uma motocicleta pela via, sendo
que o réu estava na garupa;, QUE o réu ficou olhando para tras e
portava uma sacola na méo, posicionada entre ele e o piloto da
motocicleta; QUE a equipe policial estranhou a conduta apresentada;
QUE, em razéo disso, foi realizada a abordagem;, QUE, apoés a
abordagem, verificou-se que na sacola havia drogas; QUE o réu
estava na garupa da motocicleta;, QUE o objeto era uma sacola
plastica; QUE a condutora da motocicleta era motorista de aplicativo;
QUE néo ouviu o réu dizer nada no momento da abordagem; QUE
quem realizou a abordagem direta foi o outro policial; QUE tomou
conhecimento mais detalhado das drogas na delegacia; QUE os fatos
ocorreram na propria Alameda;, QUE n&o conhecia o réu
anteriormente; QUE utilizava camera corporal no dia dos fatos."”
(transcricdo extraida da sentenca)

No mesmo sentido, o policial Victor Guilherme Peixoto
Pinheiro (id. 271105851) discorreu “QUE estava de servico na
Alameda no dia dos fatos; QUE o réu passou na garupa de uma
motocicleta apresentando sinais de nervosismo; QUE o réu estava

sem capacete; QUE, diante da conduta observada, a equipe policial
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realizou a abordagem; QUE, apds a abordagem, foi constatado que
o réu estava com certa quantidade de droga; QUE o réu relatou que
estava levando a droga; QUE a droga seria levada para pessoas em
um barco; QUE o réu afirmou estar fazendo aquele trajeto para
entregar a droga a essas pessoas; QUE o réu estava na condi¢éo de
passageiro da motocicleta; QUE alguém solicitou o transporte do réu;
QUE nao se recorda se o réu segurava a bolsa na mao ou se a
carregava nas costas; QUE nao conhecia o réu anteriormente; QUE
nao se recorda das caracteristicas da bolsa utilizada para transportar
a droga; QUE a quantidade de droga apreendida era considerada
média; QUE nao se tratava de uma unica substancia entorpecente;
QUE havia crack, maconha e cocaina entre as drogas apreendidas."
(transcricdo extraida da sentenca)

Por seu turno, ao ser interrogado (id. 271105851), o
acusado permaneceu em siléncio, deixando de apresentar sua
versao para os fatos, ndo havendo autodefesa a ser valorada.

Em relacdo a prova oral reunida e sua interpretacao,
observa-se que, como ordinariamente ocorre em delitos vinculados
ao trafico de drogas, ela se consubstancia nas informacdes
prestadas pelos policiais que efetuaram a apreensao e a prisdo em
flagrante.

Na condicdo de agentes do Estado é de se conferir a
devida credibilidade as respectivas declaragdes, somente se
mostrando razoavel desacreditar tal prova quando contraditéria com
os demais elementos dos autos ou quando pairarem duvidas
concretas acerca da idoneidade e imparcialidade dos depoentes, o
que nao se vislumbra no caso em aprego.

Decerto, os depoimentos dos policiais devem ser

avaliados no conjunto probatorio em que estédo inseridos, mas sem
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prevencao ou preconceito em razao de seus oficios, uma vez que
conhecem as consequéncias do calar ou falsear a verdade. Seria
incoerente permitir aos agentes atuarem em nome do Estado na
repressao criminal e, por outro lado, desmerecer suas declaracoes,
quando chamados para contribuir com a construgao do conjunto
probatério. O TJRJ, por intermédio do verbete 70 de sua Sumula, e
esta Quarta Camara Criminal decidem reiteradamente nessa linha, a
saber:

APELACAO CRIMINAL. Art. 33, caput, da Lei 11.343/06.
Pena: 02 anos e 06 meses de recluséo e 250 dias-multa,
em regime inicial semiaberto, substituida por PRD.
Apelante que, segundo a denuncia, em 01/12/2022, por
volta das 22h20, no Conjunto Habitacional Minha Casa
Minha Vida (Av. Gladstone de Oliveira, Trés Vendas), foi
flagrado portando, para fins de trafico, 94,29 de cocaina,
acondicionada em 157 microtubos (eppendorf) com
identificacdo "CPX MATINHA CV PQO". Segundo consta,
policiais em patrulhamento viram o denunciado tentar
fugir ao avistar a guarnigdo; apos cerco e abordagem,
encontraram com ele uma sacola contendo a droga e R$
20,00. O denunciado teria admitido que vendia drogas
no local. SEM RAZAO A DEFESA. Preliminar rejeitada.
Da alegada ilicitude da prova obtida mediante busca
pessoal. Justa causa a justificar a abordagem inicial e,
consequentemente, a busca pessoal. No caso,
abordagem decorrente de circunstancias objetivas e
contemporaneas: patrulhamento em local conhecido por
intensa atuagéo de facg¢do criminosa, cerco em bloco do
conjunto habitacional e fuga imediata do apelante ao
perceber a guarnigdo. Revista pessoal subsequente que
resultou na apreensdo de expressiva quantidade de
cocaina, além de admissdo de traficancia no momento
da abordagem. Diligéncia com finalidade probatoria e
voltada a repressGdo de crime em andamento,
configurada justa causa para a intervengdo estatal.

Auséncia de abuso ou excesso. Prova licita. Preliminar
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©)

rejeitada. Do mérito. Impossivel a absolvigdo. Conjunto
probatoério robusto. Autoria e materialidade positivadas
por registro de ocorréncia, auto de apreenséo, APF e
laudos prévio e definitivo, bem como por prova oral
produzida em juizo, coerente e harmbnica com a
narrativa acusatoria. Depoimentos dos policiais
militares que realizaram a abordagem confirmam a
dindmica do flagrante, a apreensao do entorpecente
e a confissao informal de que o réu estaria "de
plantao”, sendo idénea a prova testemunhal policial
quando corroborada pelo conjunto probatdrio
(Sumula 70/TJRJ). Laudo pericial atesta apreenséo de
94,20g de cocaina, acondicionada em 157 microtubos,
com indicacdo de origem ("CPX MATINHA CV PQ"),
evidenciando destinagdo mercantil. Negativa do réu
isolada e insuficiente para gerar duvida razoavel. Crime
de agado multipla, prescindindo de flagrante de venda.
Inequivoca a pratica da conduta descrita no art. 33,
caput, da Lei 11.343/06. Cabivel o reconhecimento da
menoridade. Sem reflexo na pena. Reconhego em grau
de recurso a atenuante da menoridade relativa, no
entanto, deixo de aplica-la na dosimetria da pena, em
observancia ao Enunciado n° 231 da Sumula do STJ.
Em se fixando a pena-base no patamar minimo, ndo se
pode aplicar a redugdo da reprimenda, nem mesmo por
forca de atenuantes. Incabivel o reconhecimento da
atenuante da confissdo. Acusado nao admitiu a pratica
dos fatos em nenhum momento processualmente
idéneo: na fase policial, reservou-se ao direito ao
siléncio e, em juizo, negou integralmente a imputagéao.
Inexiste, portanto, confissdo judicial, tampouco
confissdo parcial apta a atrair a incidéncia do art. 65, lll,
"d", do Cobdigo Penal, sendo insuficiente, para tal
finalidade, a mera mengao genérica feita por policial
militar quanto a suposta admisséo informal no momento
da abordagem. Incabivel redugéo do art. 33, §4°, da Lei
11.343/06 na fragdo maxima de 2/3. A modulagédo do
redutor deve observar as circunstancias do caso
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concreto, sendo legitima a fixagdo em patamar inferior
quando a quantidade, o fracionamento e o
acondicionamento evidenciam maior inser¢do na
dindmica de mercancia. Apreensdo de 94,20g de
cocaina, distribuida em 157 microtubos (eppendorf),
com identificacdo ("CPX MATINHA CV PQ"), indicando
preparagcdo para comércio varejista e afastando
hipétese de minima ofensividade. Inexisténcia de bis in
idem, pois tais elementos foram considerados apenas
na modulagéao do §4° e nédo na pena-base. Orientagdo
do STJ admitindo a valoragdo da quantidade/natureza
para modulagédo do redutor, desde que néo utilizada na
primeira fase (HC 725.534/SP, Terceira Segéo).
Redugéo fixada em 1/2 mantida. Do oferecimento da
proposta de ANPP. Ndo enquadramento aos requisitos
legais para a celebracdo do ANPP.Improsperavel o
pleito de gratuidade de justica. O pagamento das custas
processuais é consectario legal da condenagédo. Art.
804, do CPP. Eventual apreciagdo quanto a
impossibilidade ou ndo de seu pagamento compete ao
Juizo da Execugdo. Sumula n° 74 do TJERJ. Do
prequestionamento. Todo o recurso foi analisado a luz
dos dispositivos constitucionais e infraconstitucionais
aplicaveis a espécie, constatando-se a auséncia de
violagdo a qualquer norma do texto da Constituicao
Federal de 1988 e das leis ordinarias pertinentes ao
caso concreto. Manutencdo da sentenca. REJEICAO
DA PRELIMINAR. DESPROVIMENTO DO RECURSO

DEFENSIVO. (0804854-71.2022.8.19.0052 -
APELACAO. Des(a). GIZELDA LEITAO TEIXEIRA -
Julgamento:  14/04/2026 - QUARTA CAMARA

CRIMINAL) - grifos nossos

Os policiais que realizaram a prisdo em flagrante do
apelante descreveram de forma segura, coerente e harmoénica a
conduta criminosa do réu, tendo suas declaragdes sido corroboradas
pelo registro das cameras operacionais portateis (id. 269789950).
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Assim, é certa a pratica do crime de trafico, na hipotese,
em razdo das circunstancias da ocorréncia, da apreensdo das
drogas, da comprovada qualidade e quantidade dos entorpecentes
arrecadados, armazenados em embalagens contendo inscrigbes de
faccdo criminosa, conforme Laudo de Exame de Entorpecente (id.
248452856):

Do Exame

I) felas caracteristicas morfolégicas (exame macro e
esztereoscépico) & testes quimicos: (Rezcio de Dugquenois), a
eTrva foi reconhecida como Cannabls qat wa L. ("maconha™)
contendo resina & canabindis. /===

I1) G exame de laboratério (testes: nitrato de prata,
iodo/iodeto, ticcianato de cobalto e hidrélise dcida)
procedido neos materiais descritos em “B” e we, revelou
tratar-se de CoraiNa, sende o descrito em “BY na forma de jols]
& ¢ descritco em “C” na forma de Tpedrinhas”, popularmente

denominadas de “crack”./===

Identificagdo do Material:

Material 1:
&,50 Grama(s) de Cocaina (pd)
Bmostra: 0,50 Grama(s)
Material 2:

, 70 Gramz(s) de COCRINZ (CRACE)
mmostra: 0,50 Gramz(s)
Material 3 :
2¢& Gramza(s) de MARCONHA (Cannakbls sativa
Lmostra: 0,50 Grama(s)
Contraprova: 0,50 Grama(s
Contraprova: 0,50 Grama(s) de cocninz

[

[ -

} de Cocaina (pd)
(CRACK)
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—

Contraprova: 0,50 Grama(s) de MRACONHAR (Cannsbhis sativa L.)

Quesitos:

01) Qual a natureza e caracteristica do material apresentado
?

Trata-se de: 1R) 2eqg (vinte e seis gramas), pesc  liquido
totazl de erva seca picada e prensadz distribuida por  duas
embalagens confeccionadas COm filmes e SACO0S plasticos,
fechados or Jgrampos e papel azul "CPX CARAMUJC 540 MELHOR
DO MERCADO". /===

B) 6,5y (zsiz gramas = cinco decigramas), peso liguido total
de pé Dbranco distribuide por 03 (trés) sacos fechados por
grampos e papsl "CPX CARAMUJO CV  $20 MELHCOE DO MERCRDC", gue
acondicionavam capsulas plasticas incolores contendo o]
referido péd. /===

C)y 1,7g (um gramaza e sste decigramss), pesc liguide total de
materizl sélido fragmentado de cor amarslada distribuido
por 02 (dois) Z2COS plésticos fachados por grampos e
papel "CPX CRREMUJCO CV $20 MELHOR DO MERCADO". /===

Conclusao:

De acordo com as normas legals, o©s materizis apressentadeos 2
exams s8c  considerados psicotrépicos/entorpecentes capazes ds

=
causar dependénciz fisica e ou psiguica./===

Vale registrar que, para a caracterizacdo do delito
previsto no artigo 33, caput, da Lei 11.343/06, ndo ha exigéncia de
que o agente seja colhido no ato da venda da droga ou do
fornecimento da substancia entorpecente a terceiro, uma vez que
nao ha imposicao de dolo especifico, bastando que o denunciado
realize qualquer uma das condutas descritas no citado tipo penal,
sendo prescindivel o estado flagrancial da venda do entorpecente,
conforme o STJ e este TJRJ, respectivamente, tém decidido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO
DE DROGAS. DESCLASSIFICACAO PARA USO
PESSOAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. I.
Caso em exame 1. Agravo regimental interposto contra
decisdo monocratica que conheceu parcialmente a
ordem de oficio para reduzir a pena de 2/3 (dois tergos)
fixando a pena definitiva do crime de trafico de drogas
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em 01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusdo, com a
redugdo da multa para 167 (cento e sessenta e sete)
dias-multa. 2. O recorrente sustenta a necessidade de
desclassificagdo do delito de trafico de drogas (art. 33,
caput, da Lein. 11.343/2006) para posse de drogas para
uso pessoal (art. 28 da mesma lei).

Il. Questao em discusséo

3. A discusséo consiste em saber se a conduta do
recorrente pode ser desclassificada de trafico de drogas
para posse de drogas para uso pessoal, considerando
as circunstéancias fatico-probatérias do caso.

Ill. Razbes de decidir

4. A decisdo monocratica foi mantida, pois a prova
colhida nos autos é suficiente para comprovar a
materialidade e autoria do crime de trafico de drogas,
destacando a quantidade e natureza da droga, as
circunstancias da apreenséo e a destinagéo a terceiros.
5. A jurisprudéncia desta Corte afirma que a
subsuncgao tipica prescinde da efetiva pratica de
atos de mercancia, pois o crime de trafico de drogas
é de acao multipla ou de conteudo variado,
consumando-se com a pratica de qualquer um dos
verbos nucleares descritos no tipo penal.

6. O habeas corpus nao se presta para a apreciagdo de
alegacbes que buscam absolvigcdo ou desclassificacao
de condutas imputadas, em virtude da necessidade de
revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que é
inviavel na via eleita.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: 1. A subsungéo tipica do crime de
trafico de drogas prescinde da efetiva pratica de atos de
mercancia. 2. O habeas corpus ndo se presta para a
apreciacdo de alegagbes que buscam absolvicdo ou
desclassificacdo de condutas imputadas, em virtude da
necessidade de revolvimento do conjunto fatico-
probatorio.
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Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art.
33;

Codigo Penal, art. 33, § 2° alinea "c"; Codigo Penal, art.
44.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, AgRg no HC
180.365, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, julgado
em 27/03/2020; STJ, AgRg no AREsp n. 1.803.460/ES,
Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
Julgado em 13/09/2022. (AgRg no HC n. 984.346/RS,
relator  Ministro  Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma,
Julgado em 20/8/2025, DJEN de 28/8/2025.) - grifo nosso

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS.
PRELIMINARES DE NULIDADE (BUSCA PESSOAL,
VIOLACAO DE DOMICILIO E AUSENCIA DE
REGISTRO AUDIOVISUAL). FUNDADAS SUSPEITAS.
CRIME PERMANENTE. INEXISTENCIA DE PROVA
ILICITA. MERITO. AUTORIA E MATERIALIDADE
COMPROVADAS. DEPOIMENTOS POLICIAIS
COERENTES. DELITO DE ACAO MULTIPLA.
IMPOSSIBILIDADE DE DESCLASSIFICACAO PARA
USO. DOSIMETRIA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacéo criminal interposta pelo réu contra sentenca
que o condenou pela pratica do delito previsto no art. 33,
caput, da Lei n® 11.343/2006, a pena de 4 (quatro) anos,
10 (dez) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime
inicial semiaberto, e 417 (quatrocentos e dezessete)
dias-multa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro questbes em discussédo: (i) saber se a
busca pessoal realizada pela policia foi nula por
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auséncia de fundadas suspeitas; (ii) saber se houve
violagédo de domicilio a contaminar a prova;

(iii) saber se a auséncia de registro audiovisual da
abordagem policial gera nulidade ou aplicagéo da teoria
da perda de uma chance probatoria; (iv) no mérito, saber
se estdo comprovadas a materialidade e a autoria do
crime de traficob bem como se é cabivel a
desclassificagdo para o delito previsto no art. 28 da Lei
n° 11.343/2006 e a revisao da dosimetria.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A busca pessoal foi precedida de fundadas suspeitas,
consubstanciadas em denuncias reiteradas de tréfico,
visualizacdo do réu portando sacola plastica em local
ermo e tentativa de fuga ao avistar a guarni¢do, nos
termos do art. 244 do CPP, sendo licita a diligéncia.

4. O ingresso no local onde se encontrava o restante do
entorpecente ocorreu em contexto de flagrante delito,
proprio de crime permanente, apos indicagdo do proprio
acusado, nédo configurando violagdo da inviolabilidade
do domicilio.

5. A auséncia de imagens de cameras corporais nhdo
implica nulidade automatica, inexistindo dever absoluto
de gravacdo como condigcdo de validade da prova,
sobretudo diante de acervo probatoério testemunhal e
documental harmdnico e coerente.

6. A materialidade e a autoria restaram demonstradas
por provas documentais, periciais e testemunhais,
sendo idéneos o0s depoimentos policiais, inexistindo
indicios de suspei¢cdo ou motivagdo espuria.

7. O crime de trafico é de acao mudltipla,
consumando-se com a pratica de qualquer dos
verbos do art. 33 da Lei n° 11.343/2006, sendo
desnecessdria a comprovagcao de mercancia direta,
inviavel a desclassificagcao para o art. 28 da mesma
lei.

8. A dosimetria foi corretamente fixada, com pena-base
no minimo legal, aplicagdo da causa de diminui¢do do
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art. 33, § 4° da Lei n° 11.343/2006, e regime inicial
compativel com o quantum da reprimenda.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: "1. A tentativa de fuga ao avistar a
policia, aliada a circunstancias objetivas do caso
concreto, configura fundada suspeita apta a legitimar a
busca pessoal. 2. Em crime permanente de trafico de
drogas, o ingresso policial em local onde se encontra o
entorpecente, no contexto de flagrante, ndo configura
violagdo de domicilio. 3. A auséncia de registro
audiovisual da abordagem policial ndo gera nulidade
automatica quando a condenag¢éo se ampara em provas
licitas e harménicas. 4. O delito do art. 33 da Lei n°
11.343/2006 consuma-se com a pratica de qualquer de
seus verbos nucleares, sendo incabivel a
desclassificagdo quando evidenciada a destinagao
mercantil da droga.”

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 5° Xl e
LVI; CPP, arts. 157 e 244; Lei n° 11.343/2006, arts. 28 e
33, caput e § 4% CP, art. 33, § 2° b.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC n°
877.943/MS, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Terceira
Secéo, j. 18.04.2024; STJ, AgRg no HC n° 937.897/RJ,
Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 23.10.2024;
Sumula n° 70/TJRJ.

(0807367-07.2024.8.19.0031 - APELACAO. Des(a).
PEDRO FREIRE RAGUENET - Julgamento: 10/02/2026
- PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL) - grifo nosso

Diante de tal cenario, nao se vislumbra qualquer duvida
de que o réu praticou o delito do artigo 33, caput, da Lei de Drogas,
imperando a certeza necessaria para o juizo de condenagéo, nao
tendo a defesa técnica, por sua vez, logrado produzir qualquer prova
que lhe socorresse, rejeitando-se, assim, o pleito de absolvigdo por
insuficiéncia de provas.
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Nesse viés, descabe a desclassificacdo para o tipo penal
do uso compartilhado de drogas. Ocorre que a simples alegacéo de
que o entorpecente se destinaria ao consumo em grupo nao €
suficiente para afastar a tipificagdo do trafico ilicito, pois, tendo a
acusacao apresentado provas da responsabilidade criminal do réu,
incumbiria a defesa refutar os elementos caracterizadores da
conduta criminosa, nos termos do artigo 156 do Cddigo de Processo
Penal. Contudo, os requisitos da oferta eventual, gratuita e entre
pessoas determinadas do relacionamento do réu, previstos no artigo
33, §3°, da Lei 11.343/06, n&o ficaram demonstrados.

Note-se que a versdo do apelante de que a droga
apreendida seria para consumo conjunto e imediato com colegas de
trabalho mostrou-se inverossimil e dissociada do acervo probatorio
coligido ao feito. Decerto, as circunstancias da prisao, a diversidade
e quantidade de drogas apreendidas, e a forma de acondicionamento
em varias embalagens, com inscricdes de faccdo criminosa,
evidenciam que os entorpecentes nao de destinavam exclusivamente
para o simples uso compartilhado, mas sim a entrega a terceiros,
ainda que sem intuito lucrativo, comportamento que também esta
incluido no artigo 33, caput, da Lei 11.343/06.

O calculo da sangao, embora tenha sido empregado
o método trifasico, comporta reparos.

Na primeira fase, o sentenciante exasperou a sangao
basilar acima do minimo legal, pela valoragdo negativa dos maus
antecedentes e da natureza da droga recolhida, considerando o
maior potencial lesivo do transporte de pedras de crack.

Tal incremento, porém, é contrario a decisao do Superior
Tribunal de Justica no REsp n. 2.003.735/PR, julgado sob a
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sistematica dos recursos repetitivos, que estabeleceu a tese segundo
a qual é desproporcional o aumento da pena-base fundamentado
somente na natureza da droga quando for pequena a quantidade
apreendida, independentemente de qual seja a substancia:

©)

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO
DA PENABASE. INFIMA QUANTIDADE DE DROGAS.
INDEPENDENCIA DA NATUREZA.
DESPROPORCIONALIDADE. RECURSO PROVIDO.1.
Recurso representativo de controvérsia, para atender ao
disposto nos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e 256
e seguintes do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica. 2. Delimitagao da controvérsia: Definir se a
exasperacao da pena na primeira fase da dosimetria, em
casos em que se constata a infima quantidade de
drogas, independentemente de sua natureza,
caracteriza aumento desproporcional da pena-base. 3.
Tese: Na andlise das vetoriais da natureza e da
quantidade da substancia entorpecente, previstas
no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, configura-se
desproporcional a majoragao da pena-base quando
a droga apreendida for de infima quantidade,
independentemente de sua natureza. 4. A Terceira
Secao deste Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que, nos casos de trafico de
drogas, o aumento da pena-base deve respeitar os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade.
Assim, a apreensdo de quantidade infima de
entorpecente, mesmo considerada a natureza da
substancia (art. 42 da Lei n. 11.343/2006), nao é
suficiente, por si s0, para justificar a exasperagao da
pena-base. 5. Essa orientagao jurisprudencial funda-se
na proporcionalidade e na vedacédo a dupla valoragao
negativa, pois quantidades infimas de droga nao elevam
significativamente a gravidade do delito, ja considerada
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Nesse

na pena minima prevista ao trafico. Desse modo, ainda
que se trate de substancia altamente nociva, a
exiguidade do material apreendido reduz
substancialmente seu potencial lesivo, sendo
desproporcional valorizar isoladamente a natureza da
droga sem considerar sua quantidade.6. Caso concreto:
O recurso especial, interposto pela Defensoria Publica
do Estado do Parana, busca a reforma do acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Parana, que
recrudesceu a pena do recorrente com base na
valoragdo negativa da natureza do entorpecente
apreendido, apesar da quantidade diminuta. O
recorrente foi condenado por trafico de drogas, com
pena aumentada para 7 anos de reclusao e 633 dias-
multa, devido a natureza da droga (crack). Com razéo o
recorrente, pois embora as substancias apreendidas
possuam elevada nocividade, a quantidade exata de
drogas encontradas (5g de crack e 1g de maconha) nao
extrapola o tipo penal, ndo sendo razoavel a
exasperacdo da pena-base quando a quantidade do
entorpecente apreendido nido se revela expressiva. 7.
Recurso especial provido. Afastado o incremento da
pena-base em funcdo da natureza da substancia
apreendida, sendo restabelecida a dosimetria operada
na sentenga condenatéria: 5 anos, 7 meses e 15 dias de
reclusdo e 562 dias-multa. (REsp n. 2.003.735/PR,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira
Secao, julgado em 13/8/2025, DJEN de 25/9/2025.) -
grifo nosso

particular, a quantidade de entorpecente

encontrada com o denunciado ndo é suficiente para amparar a
elevacdo da reprimenda, na forma do artigo 42 da Lei 11.343/06.
Assim, mantém-se apenas a elevacao na fracao de 1/6, decorrente
dos maus antecedentes, relativos a anotagdo 02 da FAC (id.
251065867), alcancando 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de
reclusao e 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.
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Na etapa intermediaria, o juizo de origem reconheceu a
incidéncia da agravante da reincidéncia, disposta no artigo 61, inciso
I, do Codigo Penal, atinente a anotacdo n° 01 da FAC (id.
251065867), e da atenuante da confissdo espontanea, prevista no
artigo 65, inciso lll, alinea “d”, do mesmo diploma legal, procedendo
devidamente a compensacgao das respectivas circunstancias.

Na terceira fase, ausentes causas de aumento ou de
diminuicdo de pena, torna-se definitiva a sangcao de 05 (cinco) anos
e 10 (dez) meses de reclusao e 583 (quinhentos e oitenta e trés)
dias-multa, a razdo minima unitaria. Incabivel a aplicacao do redutor
do trafico privilegiado, previsto no artigo 33, §4°, da Lei 11.343/06,
ante a reincidéncia e os maus antecedentes do réu.

Inviavel, ainda, a concessao da suspensao condicional da
pena e a substituicdo da sancido privativa de liberdade por
reprimenda restritiva de direito, ndo s6 em razdo do quantum final da
pena, que supera os 4 (quatro) anos, mas também pela reincidéncia
e maus antecedentes do recorrente, na forma dos artigos 44 e 77 do
Caodigo Penal.

Quanto ao regime inicial de cumprimento da reprimenda
mantém-se o fechado, diante da reincidéncia e das circunstancias
judiciais desfavoraveis, sendo o mais adequado aos objetivos
retributivo / preventivo da pena, atendendo, aos artigos 59 e 33, §3°,
ambos do CP.

No que concerne ao prequestionamento da matéria, ndo
houve qualquer tipo de violagdo a norma constitucional ou
infraconstitucional.
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Ante o exposto, VOTO no sentido de REJEITAR AS
PRELIMINARES e DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso
defensivo para afastar, na primeira fase do processo dosimétrico, o
aumento decorrente da valoragao negativa da natureza da droga
(“crack”) e REDUZIR a fragao para 1/6, REDIMENSIONANDO-SE a
reprimenda para 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusao e
583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, a razdo minima
unitaria, mantidos o regime inicial fechado e os demais termos da
sentenca atacada.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargador LUIZ MARCIO VICTOR ALVES PEREIRA
Relator
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