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Apelacao n°. 0094460-05.2022.8.19.0001
Apelante: William Thomaz Dias
Apelado: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

Relator: Des. Pedro Freire Raguenet

Ementa: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL. RouBO MAJORADO.
CONCURSO DE PEssOAS. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. RESTRICAO
DA LIBERDADE DA VIiTIMA. CONFISSAO PARCIAL DO REU. PALAVRA
DA ViTIMA. CORROBORAGCAO PELAS DEMAIS PROVAS DOS AUTOS.
DOSIMETRIA. REDUGCAO PARA PARAMETRO DE 1/6 POR CADA
CIRCUNSTANCIA. READEQUACAO PENA-BASE. RECURSO

PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacao interposta contra sentenga que condenou o réu
pela pratica do crime de roubo majorado pelo concurso de
agentes, restricao da liberdade da vitima e emprego de arma de
fogo, a pena de 11 (onze) anos, 1 (um) més e 10 (dez) dias de
reclusdo, além de 26 (vinte e seis) dias-multa, em regime inicial

fechado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questbes em discussdo consistem em verificar: (i) a
subsisténcia das majorantes do concurso de agentes, da
restricdo da liberdade da vitima e do emprego de arma de fogo;
(i) a adequacao da pena-base fixada acima do minimo legal,

lll. RAZOES DE DECIDIR
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3. A autoria e a materialidade encontram-se demonstradas pelo
conjunto probatério, especialmente pelo relato firme da vitima,
pelo auto de reconhecimento, pelos registros de ocorréncia e
pela confissdo parcial do acusado.

4. A majorante do concurso de agentes restou configurada, uma
vez que a vitima afirmou que o agente permaneceu durante toda
a agao criminosa em contato telefénico com terceiro individuo,
que lhe transmitia instrucbes e orientagdes, evidenciando
divisao de tarefas e comunhao de designios.

5. Para a incidéncia da causa de aumento prevista no art. 157, §
2°, 11, do Cdédigo Penal, ndo se exige a identificacdo formal do
corréu, bastando a demonstragao da atuagéo conjunta de duas
OuU mais pessoas.

6. A causa de aumento relativa a restricdo da liberdade da vitima
foi corretamente reconhecida, pois a ofendida permaneceu sob
o dominio do agente por aproximadamente duas ou trés horas,
sendo conduzida por diversos municipios antes de ser libertada
em local ermo, circunstancia que excede 0 necessario a
consumagcao da subtragao.

7. A incidéncia da majorante do emprego de arma de fogo
independe da apreensao e pericia do artefato quando seu uso é
comprovado por outros elementos idéneos de prova,
notadamente pela palavra firme e coerente da vitima.

8. Legitima a valoracdo negativa dos antecedentes, da
culpabilidade e das circunstancias do crime. Reconhecimento,
contudo, de excesso na fragcdo de aumento aplicada. Auséncia
de motivagdo objetiva. Redugéo para o parametro de 1/6 para

cada vetorial negativa. Entendimento consolidado do STJ.
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9. Na terceira fase, foi aplicada apenas a majorante do emprego
de arma de fogo, circunstancia que afasta qualquer alegagao de

violagdo ao art. 68, paragrafo unico, do Codigo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso conhecido e parcialmente provido para readequar a
pena definitiva para 8 (oito) anos e 4 (quatro) meses de reclusao
e 26 (vinte e seis) dias-multa, mantendo-se a sentenca como

langada em seus demais termos

Tese de julgamento: “1. A incidéncia da majorante do concurso
de agentes prevista no art. 157, § 2° Il, do Cdédigo Penal
prescinde da identificacdo formal do corréu, sendo suficiente a
demonstragao da atuagao conjunta e da comunh&o de designios
entre os agentes. 2. Configura a causa de aumento prevista no
art. 157, § 2°, V, do Cdodigo Penal a manutencéo da vitima sob
dominio do agente por periodo significativamente superior ao
necessario para a consumacdo da subtracdo, mediante
deslocamento por diversos locais. 3. A incidéncia da majorante
do emprego de arma de fogo independe da apreensao e pericia
do artefato quando o seu uso é comprovado por outros meios de
prova idéneos.”

Dispositivos relevantes citados: CP, arts. 157, § 2°, Il e V e § 2°-
A I

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n.
1.039.543/BA, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta
Turma, julgado em 19/56/2026, DJEN de 26/5/2026; STJ, AgRg
no HC 556.720/MS, Rel. Ministro Reynaldo Soares Da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 4/8/2020, DJe 12/8/2020;
STJ, AgRg no HC n. 1.094.274/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN
de 2/7/2026; STJ, REsp n. 2.046.409/SP, relator Ministro Otavio
de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP),
Sexta Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de 8/9/2025;
STJ, AREspn. 2.870.741/MG, relator Ministro Reynaldo Soares

= la C. Crim. — AP n°. 0094460-05.2022.8.19.0001 —CQ —fls. 3 /17 =






A

—d
PJERJ

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
1? Camara Criminal
Gabinete do Des. Pedro Freire Raguenet

da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 10/6/2025, DJEN de
17/6/2025.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo n°.
0094460-05.2022.8.19.0001, entre as partes acima mencionadas;

Acordam os Desembargadores que compdéem a 1% Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro em conhecer do recurso
e, no mérito, em dar parcial provimento, para readequar a pena definitiva
para 8 (oito) anos e 4 (quatro) meses de reclusao e 26 (vinte e seis)
dias-multa mantendo-se a sentenca como langada em seus demais

termos; decisdo unanime.
VOTO
Relatério ja apresentado.

Recorre o Apelante da sentenca que o condenou pela pratica da
conduta tipificada no artigo 157, § 2°, Il e V, e § 2°-A, |, do Cddigo Penal, a
pena de 11 (onze) anos, 1 (um) més e 10 (dez) dias de recluséo, e 26 (vinte

e seis) dias-multa, a razao unitaria minima, em regime fechado.

Conheco do recurso, ante a presenca dos requisitos de

admissibilidade.

Antes de adentrar no mérito, verifica-se que o presente recurso
de apelagao nao apresentou preliminares tampouco impugnou o mérito da
sentenga penal condenatoria, repousando o inconformismo recursal no

afastamento das causas de aumento imputadas e no calculo da pena.
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No entanto, ainda que nao haja impugnacéo a este respeito,

inicia-se o presente voto pela breve analise

Da autoria e materialidade

A autoria e a materialidade do crime de roubo majorado restaram
devidamente comprovadas pelos Registros de Ocorréncia (id. 10); pelo
auto de reconhecimento de pessoal (id.10, fls.20); pelos termos de
declaragbes (id. 10 — fls. 22) e pela prova oral produzida em Juizo,

especialmente pela confissao parcial do acusado.

De acordo com a prova oral produzida em Juizo, a vitima,

Nathalia Carneiro de Lima, declarou que:

“[...] que parou em um sinal de transito no bairro da Pavuna; que
o acusado bateu no vidro do motorista com uma arma de fogo;
que a arma parecia uma pistola; que ordenou que ela abrisse o
carro; que ameacou, dizendo que atiraria, caso ela tentasse
arrancar com o carro; que abriu a porta e tentou sair do veiculo,
mas foi impedida; que o acusado ordenou que ela fosse para o
lado do carona; que ele pediu para ela botar o cinto de seguranga;
que a todo momento ele falava ao telefone com um comparsa; que
esse comparsa passava instrucdes para o acusado; que ele
alegava estar usando o carro para fugir, mas que iria solta-la; que
horas se passaram e ele nao a liberava; que ele comegou a rodar por
varios municipios (Nilépolis, Belford Roxo e Sdo Joao de Meriti); que
ele demorou a solta-la, pois disse que o plano tinha mudado; que
ele estava armado, mas, apds entrar no veiculo, guardou a pistola
embaixo de sua perna; que ele tinha uma caixa, mas nao sabe o que
ela continha em seu interior; que ele comegou a pedir informagoées
sobre o veiculo; que respondeu as perguntas sobre o carro; que,
por conta das indagacgdes, percebeu que o acusado pretendia subtrair
o veiculo; que ficou por duas ou trés horas em poder do acusado;
que ele dizia que iria libera-la; que foi abandonada em frente ao
cemitério Vila Rosali; que pediu para ficar com o celular, mas ele ndo
deixou; que ele ficou com todos os seus bens, inclusive, seus sapatos;
que foi deixada em um lugar escuro; que ele mandou ela correr; que
fugiu sem olhar para tras; que conseguiu pedir socorro em uma

= la C. Crim. — AP n°. 0094460-05.2022.8.19.0001 —CQ —fls. 5/ 17 =






A

—d
PJERJ

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
1? Camara Criminal
Gabinete do Des. Pedro Freire Raguenet

residéncia que estava com o portdo aberto; que foi ajudada e ligou
para 0 seu esposo; que seu esposo foi busca-la no local; que foi a
delegacia registrar os fatos; que, inicialmente, nao reconheceu o
acusado por fotografias; que, apdés realizar um retrato falado
junto aos agentes, foram apresentadas fotografias de pessoas
semelhantes; que conseguiu localizar a fotografia do acusado;
que nao recuperou os bens subtraidos, mas recebeu o seguro do
carro; que o réu era pardo, acima do peso e de estatura mediana; que
ele usava mascara na boca; que pode ver o cabelo, olho, bochecha e
nariz; que ele tinha uma bochecha grande e olhos fundos.” (trecho
extraido das alegacgdes finais do Ministério Publico — id. 142 — grifos
nossos).

Por sua vez, interrogado, o réu confessou em parte os fatos,

afirmando que:

“‘que abordou a vitima com um simulacro de arma de fogo; que
ordenou que ela abrisse a porta; que ficou no carro com ela; que
depois a liberou; que nio se recorda quanto tempo ficou no carro
junto com a vitima; que, posteriormente, foi preso em flagrante, por
um outro roubo, em posse do simulacro de arma mencionado.”
(trecho extraido das alegacgdes finais do Ministério Publico — id. 142 —
grifos nossos).

Dito isto, passa-se a analise da pretensao recursal, qual seja:

Do afastamento da causa de aumento pelo concurso de pessoas (art.
157, §2°, 1l, CP)

Sustenta a d. Defesa Técnica que nao ha provas de que existia
outra pessoa agindo em concurso com o acusado e, por isso, requer que
seja afastada a causa de aumento prevista no artigo 157, §2°, inciso Il do

Cddigo Penal.

Razao ndo assiste a Defesa.
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Com efeito, verifica-se que restou devidamente comprovado nos
autos que o delito foi perpetrado mediante concurso de agentes, em

manifesta unidade de designios.

Isso porque, conforme se extrai do depoimento firme da vitima,
0 acusado permaneceu durante toda a empreitada criminosa em contato
telefébnico com outro individuo, de quem recebia orientagdes acerca da

execucao dos fatos.

Assim, evidencia-se uma clara divisdo de tarefas, na qual
incumbiu ao apelante a execucgao direta do roubo, enquanto o terceiro

direcionava a a¢ao criminosa.

Alias, ressalte-se que, em se tratando de crime patrimonial, a
Jurisprudéncia atribui relevante valor probatério a palavra da vitima,

consoante o julgado abaixo destacado:

[..] 9. Em delitos patrimoniais usualmente praticados as
escondidas, a palavra da vitima assume especial relevancia,
desde que coerente, persistente e em consonancia com os demais
elementos de prova, como ocorre no caso, em que a versao defensiva
restou isolada e sem respaldo em qualquer componente idéneo de
persuasao racional. [...]

(STJ, AgRg no HC n. 1.039.543/BA, relatora Ministra Maria Marluce
Caldas, Quinta Turma, julgado em 19/5/2026, DJEN de 26/5/2026.)

Além disso, de se dizer que para o reconhecimento da causa de
aumento prevista no artigo 157, §2°, inciso Il, do Cédigo Penal, ndo se exige

a identificagao formal do corréu.

Nesse sentido:
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"A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de que a caracterizagcdo do concurso de agentes nao
exige aidentificacdo do comparsa, sendo suficiente a
concorréncia de duas ou mais pessoas na execugido do crime"
(STJ, AgRg no HC 556.720/MS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 4/8/2020, DJe
12/8/2020).

Desta sorte, a prova oral produzida sob o crivo do contraditorio
demonstra, de forma segura, que o delito foi praticado mediante concurso
de agentes, razado pela qual deve ser mantida a causa de aumento prevista

no artigo 157, §2°, inciso I, do Cédigo Penal.

Do afastamento da causa de aumento pela restricdo de liberdade da
vitima (art. 157, §2°, V, CP)

Passando-se agora a este tema, a Defesa sustenta que a
privacdo da liberdade ocorreu apenas durante o periodo necessario a

execucao do roubo.

No entanto, igualmente restou demonstrada a incidéncia da

majorante da restricao da liberdade da vitima.

A vitima permaneceu sob o dominio do apelante por periodo que
mediou de duas a trés horas, aproximadamente, que se revela como
significativamente superior ao indispensavel para a mera subtracdo dos

bens.
Demais disso, durante o tempo de cativeiro, restou conduzida a

diferentes municipios (Nilépolis, Belford Roxo e Sdo Jo&o de Meriti) antes

de ser libertada o que referenda essa dilagao temporal.
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Liberada a posterior em local ermo, de se constatar que a
restricdo a sua liberdade nao foi acidental ou de curta expressao, mas sim
verdadeiro instrumento de viabilizagdo do roubo, motivo pelo qual se tem
por correta a incidéncia da causa de aumento prevista no artigo 157, §2°,

inciso V, do Cdodigo Penal.

Visto isso, se passa ao tema seguinte, qual seja,

Do afastamento da causa de aumento pelo emprego de arma de fogo (art.
157, 8§2°-A, |, CP)

Sustenta a Defesa Técnica o afastamento da causa de aumento
prevista no art. 157, § 2°-A, |, do Cdédigo Penal, ao argumento, em suma,
de que a arma supostamente utilizada no roubo nao foi apreendida; o que

nao lhe assiste razao.

Isso porque, mesmo apds a introdugéo do inciso | do paragrafo
2°-A do artigo 157 do CP pela lei 13.654/18 — que tornou tal circunstancia
mais gravosa — a condicdo que autoriza a incidéncia desta majorante
permanece sendo a comprovacao idénea e cabal da utilizacdo da arma de

fogo na consecugao do roubo, sendo prescindivel sua apreensao e pericia.
No caso dos autos, a vitima declarou de forma coerente em
todas as oportunidades em que foi ouvida, que o apelante utilizava arma

de fogo semelhante a pistola.

Acerca do tema, de se conferir jurisprudéncia do e. STJ:
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PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
MANUTENCAO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
PRESCINDIBILIDADE DE APREENSAO E PERICIA. CUMULACAO
SUCESSIVA DE CAUSAS DE AUMENTO. ART. 68, PARAGRAFO
UNICO, DO CP. POSSIBILIDADE. PARTICIPACAO DE MENOR
IMPORTANCIA. MATERIA NAO APRECIADA NA ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, admitindo-se, excepcionalmente, a concessido de
oficio quando constatada flagrante ilegalidade. No caso, ndo se
verificou constrangimento ilegal.

2.A exasperacao da pena-base foi mantida, porque
amparada em elementos concretos das circunstancias do crime que
extrapolam o ordinario do tipo deroubocom grave ameaca
(abordagem em via publica com bloqueio deliberado de trafego,
agressdes com coronhadas e risco a transeuntes), o que legitima a
valoragao negativa do vetor do art. 59 do Cddigo Penal.

3.No crime deroubo, a incidénciadacausa de aumento
pelo emprego de arma de fogo
prescinde da apreensao e da pericia do artefato, quando o uso é
comprovado por outros meios de prova, como a palavra das
vitimas.

4. E juridicamente possivel a aplicacdo conjunta e sucessiva das
causas de aumento na terceira fasedadosimetria, desde que
concretamente fundamentada, nos termos do art. 68, paragrafo unico,
do Cddigo Penal.

5. Atese de participagao de menor importancia (art. 29, § 1°, do Cédigo
Penal) ndo pode ser conhecida, por ndo ter sido previamente
apreciada pelo Tribunal de origem, sob pena de indevida supressao
de instancia.

6. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no HC n. 1.094.274/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de
2/7/2026.)

Meramente por cautela, ndo se pode deixar de consignar — o que
se faz de oficio, ja que a matéria nao foi suscitada — que o réu sustentou,

em sua autodefesa, ter portado simulacro e ndo verdadeira arma de fogo.
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Isso é relevante, na exata medida em que o e. STJ vem
entendendo que o uso de engenhos assemelhados a arma de fogo nao
mais qualifica o tipo penal de roubo, o que, por evidente, se reflete no

montante da apenacao a ser aplicada.

S6 que, lado outro, ndo se pode deixar de entender que esse
tipo de alegacdo implica em necessidade de demonstragédo, pelo
interessado (réu) da veracidade de sua afirmagao, i.e., apresentando o

simulacro empregado na lide criminosa.

E que nédo se olvide das palavras da vitima, no sentido de que
foi ameacgada de ser vitima de PAF, de parte do réu, acaso tentasse dar
partida e fugir com o seu veiculo, ou seja, em tudo, e por tudo, se tem

configurada a referida qualificadora.

Rejeitada, portanto, essa tese defensiva, se passa a critica da:

Dosimetria

12 Fase:

O Juizo fixou a pena-base acima do minimo legal, ou seja, em 8
(oito) anos de reclusao e 20 (vinte) dias-multa, a razao unitaria minima, nos

seguintes termos:

“(...) 12 fase: Como ja dito na fundamentagéo deste ¢ decisumg,, o réu
é portador de maus antecedentes, estando sob essa rubrica ao
menos quatro das condenagbes que tem na FAC (anotagbes 1, 2, 3 e
7). A condenagéo alusiva a anotagéo de n° 1 teve transito em julgado
em 2008; a condenacao alusiva a anotagdao de n° 2, em 2010; a
condenacao alusiva a anotagdo de n° 3, em 2012; e a condenagao
alusiva a anotagéo de n° 7 refere-se a fato datado de 5.7.2021, ou
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seja, de quatro dias antes da perpetragdo de ste roubo que ora julgo.
Trata-se de um roubador de longa data, donde se conclui que a
exasperacao da pena-base para além do minimo por forga dos maus
antecedentes do réu ha de levar em conta esse histérico pessoal de
quatro condenagdes de roubo e a longa carreira no mundo do crime
que o demandado tem tido. A culpabilidade do réu também se
mostrou singularmente censuravel. Faco incidir como elemento
indicativo dessa reprovabilidade em relacdo a culpabilidade do réu o
fato de haver restringido a liberdade da vitima pelo lato periodo de
duas horas, aproximadamente; o que demonstra toda a sua covardia,
uma vez que se tratou de uma mulher sozinha, rendida por um homem
fisicamente mais forte, que com ela circulou por diferentes municipios,
quando essa conduta ja ndo era mais necessaria a consumagao da
subtracdo, o que impds a destinataria da agado, logicamente, um
grande tormento psiquico. As circunstincias do crime também
serao aqui valoradas de forma negativa por for¢ga do concurso de
pessoas que se estabeleceu no modo de execugdo, com um comparsa
ao celular dando instrugdes ao demandado, mas se mantendo livre de
eventual flagrante, justamente por ter estado do outro lado da linha,
embora também participando, em tempo real, das decisdes acerca de
como a agao iria ser desenvolvida. Dito tudo isso, e @ mingua de outras
consideragoes, fixo a pena-base bem acima do minimo, em 8 (oito)
anos de reclusao e 20 (vinte) dias-multa, a razdo unitaria minima.
(...)" (Grifos nossos)

Pugna a Defesa a reducao da pena-base aplicada, sustentando

que o aumento de 4 (quatro) é desproporcional.
Assiste parcial razao a Defesa.

Primeiro, em relacdo aos maus antecedentes, tem-se que
o entendimento do e. STJ, é no sentido de que condenacdes pretéritas nao
impedem a configuragdo dos maus antecedentes, em razdo do sistema da
perenidade, devendo ser ponderadas sob os principios da
proporcionalidade e da adequacao, especialmente quando houver lapso
temporal excessivo (superior a dez anos entre a extingao da punibilidade e
a pratica do novo delito) ou auséncia de pertinéncia tematica ou gravidade

em relagao ao crime em analise.
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Nesse sentido, destaque-se o0 seguinte precedente:

[...] 3. O recorrente impugna a dosimetria da pena. Na primeira
fase pretende o afastamento de qualificadora sobejante e de
antecedentes antigos. Na segunda fase, impugna a fragdo de 1/4
(um quarto) em razao da existéncia de 03 (trés) reincidéncias. Alega a
incidéncia do concurso formal préprio e a fixacao de regime inicial
mais brando. (...) lll.Razdes de Decidir 5. Diante de duas ou mais
qualificadoras, uma delas devera ser utilizada para qualificar a conduta
e as demais poderao ser valoradas na segunda fase da dosimetria,
caso correspondam a uma das agravantes previstas na legislacao
penal, ou, ainda, como circunstancia judicial, afastando a pena-base
do minimo legal.6. Condenagdes definitivas atingidas pelo periodo
depurador quinquenal, conquanto inaptas a gerar os efeitos da
reincidéncia (sistema da temporariedade), ndo obstam a
configuragdo dos maus antecedentes (sistema da perenidade),
mas desde que sopesados - pelo prisma da proporcionalidade e
adequacao - eventual longevidade desarrazoada destas (superior
ao lapso de dez anos, entre a extingao da punibilidade destas e a
data do novo crime) e auséncia de pertinéncia tematica/gravidade
com o crime objeto da lide. No caso, ndo houve a demonstracéo pela
defesa do transcurso do lapso de 10 (dez) anos entre a extingao da
punibilidade do crime anterior e a data do novo crime. [...]

(STJ, REsp n. 2.046.409/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em
3/9/2025, DJEN de 8/9/2025) (Grifos nossos)

No presente caso, embora a anotagdo n° 2 apresente transito
em julgado ocorrido hamais de 10(dez)anos, a mesma
guarda pertinéncia tematica/gravidade com o crime objeto da lide - o que

legitima a valoragao negativa a titulo de maus antecedentes.

Ademais, com relagao as circunstancias da culpabilidade e das
circunstancias do crime, tem-se que a dosimetria da pena se insere em um
juizo de discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas

do caso concreto e subjetivas do agente.

= la C. Crim. — AP n°. 0094460-05.2022.8.19.0001 —CQ —fls. 13/ 17 =






A

—d
PJERJ

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
1? Camara Criminal
Gabinete do Des. Pedro Freire Raguenet

In casu,as razdes de decidir foram perfeitamente
delineadas pelo Magistrado sentenciante, eis que nao se verifica estar o
incremento da sancdo desarrazoado ou em desacordo com as

circunstancias do caso concreto.

Por oportuno, registre-se que nao ha falar em bis in idem, eis
que, dentre todas as majorantes reconhecidas no presente caso, apenas a
causa de aumento do emprego de arma de fogo foi considerada na terceira

fase da dosimetria.

Por outro lado, especificamente em relagao a fragdo aplicavel a
exasperacido da pena-base, tem-se que a Jurisprudéncia do e. STJ

consolidou entendimento que segue:

[...] 1. Diante do siléncio do legislador, a doutrina e a jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica consolidaram o entendimento de
que a exasperagao da pena-base, pela existéncia de
circunstancias judiciais negativas, deve seguir o parametro
de 1/6 (um sexto) sobre o minimo legal (pena minima em abstrato)
ou o critério de 1/8 (um oitavo)sobreo intervalo entre as
penas minima e maxima previstas no preceito secundario do tipo
penal incriminador, para cada vetorial desfavoravel, fragbes que se
firmaram em observancia aos principios da razoabilidade
e proporcionalidade, ressalvadaaapresentacdo de motivagao
concreta, suficiente e idénea que justifique a necessidade de elevagao
em patamar superior. [...]

(STJ, AREspn. 2.870.741/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 10/6/2025, DJEN de 17/6/2025.)

No presente caso, foram reconhecidas trés circunstancias

judiciais desfavoraveis.
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Assim, adotando-se o parametro jurisprudencial de 1/6 (um
sexto) para cada vetorial negativa, constata-se que a reprimenda seria, em

verdade, de 6 (seis) anos de reclusao e 20 (vinte) dias-multa.

Portanto, assiste parcial razdo a Defesa, motivo pelo qual
mantém-se as circunstancias juridicas desfavoraveis, mas aplica-se a
fracdo de 1/2 (metade)sobre a penaminima, readequando-se a pena-

base para 6 (seis) anos de recluséo e 20 (vinte) dias-multa.
22 Fase:

Nesta fase, tem-se que, ausentes agravantes, o d. Juizo a quo

reconheceu a presencga da atenuante da confissdo espontanea.

Assim, considerando a readequacao efetuada na fase anterior,
fixa-se a pena intermediaria em 5 (cinco) anos de reclusdo e 16
(dezesseis) dias-multa, a razao unitaria minima; o que, diante de recurso

exclusivo da Defesa, se prestigia.

32 Fase:

Nesta fase, o Juizo reconheceu a presengca da causa de
aumento prevista no art. 157, §2°-A, |, CP, relativa ao emprego de arma de
fogo, razao pela qual majorou a pena intermediaria em 2/3 (dois tergos).

Assim, resta prejudicado o pleito defensivo acerca da aplicagéo

do art. 68, paragrafo unico, do Codigo Penal, visto que, corretamente, as

demais causas de aumento nao foram aplicadas.
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Portanto, diante de recurso exclusivo da Defesa, e considerando
a readequacao efetuada, fixa-se a pena definitiva em 8 (oito) anos e 4
(quatro) meses de reclusao e 26 (vinte e seis) dias-multa, a razao

unitaria minima.

Do regime inicial de cumprimento de pena

Diante do quantum de pena, mantém-se como fixado o regime

fechado, nos termos do art. 33, §§ 2°, a, do Cddigo Penal.

Da substituicdo da pena privativa de liberdade por pena restritiva de

direito e da suspensao condicional da pena.

O réu nao preenche os requisitos previstos nos arts. 44, | e 77
do Cadigo Penal, diante do quantum de pena aplicado e de crime cometido

mediante grave ameaca.

Do prequestionamento:

Por derradeiro, enfrentando o prequestionamento formulado
pela Defesa, entende-se que n&o restou violado qualquer principio
constitucional ou lei federal, restando o mesmo ultrapassado, eis que a

matéria recursal foi, implicita ou explicitamente, enfrentada.

Dispositivo

Face ao exposto, se é pelo conhecimento e, no mérito, pelo

parcial provimento do recurso, para readequar a pena definitiva para 8
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(oito) anos e 4 (quatro) meses de reclusao e 26 (vinte e seis) dias-multa

mantendo-se a sentenga como langada em seus demais termos.

E como VOTO.

Rio de Janeiro, 01 de setembro de 2026.

Des. Pedro Freire Raguenet — Relator
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