A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Sétima Camara de Direito Privado
PJER

Apelacio civel n° 0032935-60.2018.8.19.0066

Apelantes: ESPOLIO DE PEDRO JOSE RIBEIRO, ROSELAINE FERNANDES DA
SILVA, MARCOS VINICIUS DA SILVA RIBEIRO e¢ PEDRO HENRIQUE DA
SILVA RIBEIRO

Apelado 1: TULLER E SILVA COMERCIO DE VEICULOS

Apelado 2: MEL COMERCIO DE AUTOMOVEIS EIRELI - ME REP PELA
CURADORIA ESPECIAL

Apelado 3: AYMORE CREDITO E FINANCIAMENTO S/A

Relator: desembargador Alexandre de Carvalho Mesquita

Ementa: DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. APELACAO
CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
NEGOCIO JURIDICO E DiVIDA CONTRATUAL CUMULADA
COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. IMPROCEDENCIA
DOS PEDIDOS. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. A¢do ajuizada por sucessores de consumidor, visando a declaracgao
de inexisténcia de negdcio juridico de compra e venda de veiculo
automotor, nulidade de contrato de financiamento, inexisténcia de
débitos, indenizacao por danos morais e baixa de restricoes incidentes
sobre o bem.

2. Sentenca de improcedéncia fundamentada na auséncia de prova
minima da aquisicao do veiculo, inexisténcia de contrato de compra e
venda, recibo, comprovante de pagamento ou qualquer outro
elemento que evidenciasse a transacio alegada. Documento do veiculo
nio estava em nome do autor. Contrato de financiamento celebrado
em nome de terceiro, sem demonstracio de vinculo com o autor.
Revelia da terceira ré afastada por contestacio apresentada por
curador especial. Condenacio do autor ao pagamento de custas e
honorarios, observada a gratuidade de justica.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se houve comprovacao da
aquisicao legitima do veiculo e existéncia de relaciio juridica entre as
partes; e (i) saber se estio presentes os requisitos para
responsabilizacdo das rés por danos morais e declaracao de
inexisténcia de débito.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A relagdo juridica entre as partes caracteriza relacio de consumo,
aplicando-se o CDC.

5. A inversdo do onus da prova nio exime o consumidor de apresentar
prova minima dos fatos constitutivos do direito alegado.
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6. Nao foram apresentados contrato de compra e venda, recibo, nota
fiscal, comprovante de pagamento ou qualquer documento que
comprove a aquisi¢ao do veiculo pelo autor.

7. A contestaciio por negativa geral apresentada por curador especial
afasta os efeitos materiais da revelia, tornando controvertidos os fatos
e exigindo dilacdo probatoria.

8. Os proprios autores declararam nao possuir outras provas a
produzir, pugnando pelo julgamento antecipado da lide.

9. O contrato de financiamento impugnado foi celebrado em nome de
terceiro, nao havendo demonstracio de prejuizo juridico direto ao
autor.

10. A desisténcia da acdo de busca e apreensdo pela instituicio
financeira reforca a inexisténcia de risco sobre eventual posse do bem
pelo autor, a qual sequer restou comprovada.

11. Nao é possivel reconhecer direito a transferéncia de propriedade
do veiculo, pois a proprietaria registral nao foi citada.

12. A auséncia de comprovacio do negécio juridico impede a
imputacio de responsabilidade civil objetiva as rés.

13. Nao configurados os requisitos do dever de indenizar por danos
morais, diante da auséncia de ato ilicito, dano e nexo causal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

14. Recurso conhecido e desprovido. Sentenca mantida. Honorarios de
sucumbéncia majorados para 15% do valor atualizado da causa,
observada a gratuidade de justica.

_Tese de julgamento_: "1. A auséncia de prova minima da aquisicio
do veiculo e da existéncia de relacio juridica entre as partes impede o
reconhecimento dos pedidos de declaracio de inexisténcia de negocio
juridico, nulidade de contrato de financiamento e indenizacdo por
danos morais. 2. A contestacio por negativa geral apresentada por
curador especial afasta os efeitos materiais da revelia. 3. Niao
comprovados os fatos constitutivos do direito alegado, impde-se a
improcedéncia dos pedidos."

_Dispositivos relevantes citados_: CPC, arts. 373, 1, 345,1V, 487, 1, 98,
§3° CDC, arts. 2°, 3°, 6°, VIII.

_Jurisprudéncia relevante citada_: STJ, Jurisprudéncia em Teses n°
39, Direito do Consumidor I, tese 2.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos este acordao nos autos da apelacdo interposta
no processo n° 0032935-60.2018.8.19.0066, contra a sentenca de fls. 520/522, oriunda da 2°
Vara Civel da comarca de Volta Redonda, em que sdo apelantes ESPOLIO DE PEDRO
JOSE RIBEIRO, ROSELAINE FERNANDES DA SILVA, MARCOS VINICIUS DA
SILVA RIBEIRO ¢ PEDRO HENRIQUE DA SILVA RIBEIRO e apelados TULLER E
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SILVA COMERCIO DE VEICULOS, MEL COMERCIO DE AUTOMOVEIS EIRELI -
ME REP P CURADORIA ESPECIAL e AYMORE CREDITO E FINANCIAMENTO S/A.

A C O RD A M os desembargadores da Sétima Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em NEGAR PROVIMENTO ao

recurso, nos termos da certidao de julgamento e do voto do desembargador relator.

RELATORIO

Recorrem, tempestivamente, os sucessores do Espolio de Pedro José Ribeiro,
Roselaine Fernandes da Silva, Marcos Vinicius da Silva Ribeiro e Pedro Henrique da Silva
Ribeiro da sentenca de fls. 520/522, proferida pelo juizo da 2* Vara Civel da comarca de
Volta Redonda, nos autos do processo n° 0032935-60.2018.8.19.0066, acao declaratoria de
inexisténcia de negocio juridico e inexisténcia de divida contratual cumulada com
indenizagdo por danos morais, ajuizada por Pedro José Ribeiro, posteriormente sucedido
pelos apelantes, em face dos apelados, que julgou improcedentes os pedidos formulados na
inicial, resolvendo o mérito na forma do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Fundamentou-se na auséncia de provas minimas da efetiva aquisi¢ao do veiculo pelo autor,
inexisténcia de contrato de compra e venda, recibo, comprovante de pagamento ou qualquer
outro elemento que evidenciasse a transacao narrada. Destacou que o documento do veiculo
ndo se encontrava em nome do autor, o que fragilizava a tese de aquisi¢ao legitima. Em
relacdo ao contrato de financiamento, ressaltou que nao havia prova de sua vinculagdo ao
autor, sendo reconhecido que o ajuste foi celebrado em nome de terceiro. A sentenca também
afastou a responsabilidade dos réus por auséncia de demonstragdo de conduta ilicita e
consignou que a revelia da terceira ré ndo supria a deficiéncia probatdria, nos termos do art.
345, 1V, do CPC. Por consequéncia, a parte autora foi condenada ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa,
observada a suspensao da exigibilidade em razdo da gratuidade de justica deferida as fls.

110, nos termos do art. 98 § 3° do CPC.
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Os apelantes sustentaram, em sintese, que o falecido adquiriu legitimamente
o veiculo junto a empresa Mel Comércio de Automdveis, mediante entrega de automovel
proprio e pagamento em espécie, € que a revendedora se comprometeu a regularizar a
documentacdo, mas desapareceu apds a negociacdo. Alegaram que, ao tentar regularizar o
veiculo, descobriram a existéncia de contrato de alienagao fiduciaria fraudulenta em nome
de terceiro, além de acdo de busca e apreensdo ajuizada pela instituicdo financeira.
Destacaram que a empresa responsavel pela venda jamais foi localizada para citagdo, o que
resultou em revelia, e que a auséncia de contestagdo refor¢a a veracidade dos fatos narrados
na inicial. Argumentaram ainda que a institui¢do financeira reconheceu a fraude ao desistir
da agdo de busca e apreensdo e requerer a baixa das restri¢des incidentes sobre o veiculo.
Ressaltaram a existéncia de processos correlatos em que o Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro reconheceu a ocorréncia de fraude bancaria envolvendo as mesmas rés e o
mesmo veiculo. Pleitearam a reforma integral da sentenga, a declaracdo de nulidade do
contrato de financiamento, o reconhecimento da inexisténcia dos débitos dele decorrentes, a
responsabilidade solidaria das rés e a condenacdo ao pagamento de indenizacao por danos
morais, além da baixa definitiva de quaisquer restrigdes incidentes sobre o veiculo e a
condenagdo das rés ao pagamento das custas processuais € honorarios advocaticios (fls.

531/540).

A empresa Tuller e Silva Comércio de Veiculos Show Car apresentou
contrarrazdes, defendendo a ilegitimidade passiva e reiterando que ndo possui relagdo com
as postulagdes trazidas na inicial, pois apenas atuou como correspondente bancario, sem
conhecimento das fraudes praticadas pela terceira ré. Argumentou que nao ha provas que
viabilizem a condenagdo por danos morais e requereu a manutengdo da sentenga (fls.

587/589).

A empresa Mel Comércio de Automoveis Eireli ME, representada por
curadoria especial, apresentou contrarrazdoes ao recurso de apelacdo, sustentando que a
contestacdo por negativa geral afasta os efeitos materiais da revelia, tornando controvertidos
todos os fatos narrados na peticdo inicial. Argumentou que os apelantes ndo produziram

prova minima da existéncia do negocio juridico de compra e venda do veiculo, nao
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apresentando contrato escrito, nota fiscal, recibo de quitacdo ou comprovante de
transferéncia bancaria. Defendeu a manutencao da sentenga de improcedéncia, por auséncia

de comprovacao dos fatos constitutivos do direito alegado (fls. 591/600).

A instituicdo financeira Aymoré Crédito e Financiamento SA apresentou
contrarrazdes, defendendo a regularidade do contrato de financiamento e a auséncia de
responsabilidade pelos fatos narrados. Alegou que ndo houve comprovagdo de vicio na

contratacdo e que o recurso dos apelantes ¢ genérico, ndo atacando especificamente os

fundamentos da sentenca. Requereu o desprovimento do recurso ¢ a manutengao da sentenga

(fl. 603/612).

E o relatorio.

YOTO

1. Na peticdo inicial, a parte autora narrou ter adquirido, de forma legitima,
o veiculo KIA SPORTAGE EX 2.0, mediante entrega de automoével proprio e pagamento
complementar em espécie, junto a empresa Mel Comércio de Automoveis. Alegou que a
revendedora se comprometeu a regularizar a documentacdo do veiculo, mas, ao tentar
realizar a transferéncia por conta propria, descobriu a existéncia de contrato de alienagao
fiduciaria celebrado em nome de terceiro estranho a negociagao, além de acdo de busca e
apreensao ajuizada pela institui¢do financeira em relacdo ao mesmo bem. Relatou que, diante
da situagdo, dirigiu-se a autoridade policial para registrar boletim de ocorréncia e buscou
solugdo administrativa, sem éxito. Pleiteou, assim, a concessao da gratuidade de justica, a
inversao do onus da prova, a concessao de tutela de urgéncia para determinar a rescisdo do
contrato de financiamento e a transferéncia do veiculo para seu nome, a declaragdo de
nulidade do contrato de financiamento, a inexisténcia dos débitos dele decorrentes,
indenizagao por danos morais no valor de R$ 30.000,00, além da condenagdo dos réus ao

pagamento das custas processuais € honorarios advocaticios.
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2. A hipotese dos autos € de relagdo de consumo, se moldando parte autora e
a parte ré aos conceitos de consumidor e fornecedores de servigo, respectivamente, na forma

dos artigos 2° e 3° do Coédigo de Defesa do Consumidor.

3. Embora a legislagao consumerista seja dotada de instrumentos de protecao
do consumidor, como a facilitagdo da producao de provas, tais instrumentos ndo desoneram

os consumidores da realizacao de prova minima de suas alegacdes.

5. Tanto ¢ assim que o Superior Tribunal de Justi¢a, em sua Jurisprudéncia
em Teses n°39, Direito do Consumidor I, prescreve que: “2) A inversdo do onus da prova,
nos termos do art. 6°, VIII, do CDC, ndo ocorre ‘ope legis’, mas ‘ope iudicis’, vale dizer, é
o juiz que, de forma prudente e fundamentada, aprecia os aspectos de verossimilhan¢a das

alegagoes do consumidor ou de sua hipossuficiéncia”.

4. A controvérsia gira em torno da alegada inexisténcia de débito oriundo de
contrato de financiamento supostamente fraudulento, da nulidade do referido ajuste e da

responsabilizacdo das rés por danos morais.

5. A sentenca recorrida julgou improcedentes os pedidos, fundamentando-se
na auséncia de lastro probatorio minimo a amparar a narrativa inicial, especialmente quanto
a efetiva aquisicao do veiculo alienado fiduciariamente em data anterior pelo autor e a

existéncia de relagdo juridica com a terceira ré.

6. O juizo de origem destacou que inexiste nos autos contrato de compra e
venda, recibo, comprovante de pagamento ou qualquer outro elemento que evidencie a
transagao alegada, ressaltando que o proprio documento do veiculo nao se encontra em nome
do autor, o que fragiliza a tese de aquisicao legitima do bem. Ademais, consignou que o
contrato de financiamento impugnado foi celebrado em nome de terceiro, afastando a
legitimidade do autor para pleitear sua nulidade, bem como a demonstracdo de prejuizo
juridico direto. Por fim, registrou que, no processo de busca e apreensdo anteriormente

ajuizado pela instituicao financeira, houve desisténcia em razao do pagamento do débito, o
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que reforca a regularidade do ajuste em relagdo a pessoa que figurava como contratante

[ID000527].

7. De fato, percorrendo os autos, ndo se verifica a apresentacao de qualquer
documento que indique a relagdo juridica entre autor originario ¢ o réu MEL COMERCIO

DE AUTOMOVEIS, muito menos envolvendo a compra e venda do veiculo Kia.

8. A parte recorrente insiste que a revelia da MEL COMERCIO DE
AUTOMOVEIS deveria produzir efeitos materiais, gerando presungio de veracidade dos
fatos narrados na inicial. Contudo, a apresentacdo de contestacdo por negativa geral pelo
curador especial afasta os efeitos materiais da revelia, tornando controvertidos os fatos e

exigindo regular dilagdo probatoria, cujo 6nus recai sobre a parte autora.

9. No caso, os sucessores do autor expressamente declararam ndo possuir
outras provas a produzir, pugnando pelo julgamento antecipado da lide (fls. 466). Assim,
ndo ha falar em presun¢do absoluta de veracidade dos fatos, sendo imprescindivel a
demonstracdo minima do fato constitutivo do direito alegado, nos termos do artigo 373,

inciso I, do Codigo de Processo Civil.

10.  Ressalta-se, examinando o conjunto probatorio, verifica-se que nao
foi apresentado contrato de compra e venda, recibo, nota fiscal, comprovante de
transferéncia bancaria ou qualquer outro documento que comprove a aquisi¢ao do veiculo
pelo falecido junto a terceira ré. Os elementos trazidos aos autos restringem-se a alegacdes
unilaterais, boletim de ocorréncia e documentos de terceiros, os quais sdo insuficientes para
demonstrar a existéncia do negocio juridico invocado. Ainda que se reconheca a dificuldade
probatoria em hipoteses de fraude, cabia a parte autora, ao menos, apresentar indicios
minimos de verossimilhanca de sua versao, o que nao se verifica no caso concreto. O proprio
autor narra que pagou ao terceiro réu cerca de nove mil reais e a transferéncia de outro
veiculo usado e nada juntou nesse sentido nos autos, sequer requerendo a produgdo de prova

oral.

11.  No tocante ao contrato de financiamento, ainda que reconhecido pela

instituicdo bancaria ré como objeto de fraude perpetrada pelos demais acionados, restou
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incontroverso que foi celebrado em nome de terceiro, nao se vislumbrando dai danos ao
autor. Em verdade os documentos de fls. 541/579 inclusive indicam que a titular do contrato
também discute judicialmente sua celebragdo, sendo certo que eventual procedéncia daquela

demanda, ja seria suficiente ao desembarago do veiculo.

12.  Ademais, a desisténcia da acdao de busca e apreensao pela instituicao
financeira, reforga a inexisténcia risco da transagdo impugnada sobre eventual posse do bem
exercida pelo autor (fls. 171). Refor¢o, eventual posse, visto que sequer isso restou provado

nesses autos.

13.  Observo, outrossim, que ainda que provada a posse, impossivel se
reconhecer direito a transferéncia de propriedade nesses autos, porquanto ndo citada a
proprietaria registral do bem, Lurdes Micheli de Almeida Coscarella (fls. 18), unica
legitimada a promover a transferéncia de propriedade do veiculo e necessariamente ré de

eventual pretensdo judicial promovida nesse sentido.

14. Em suma, sim o contrato de financiamento com cldusula de alienagao
fiduciaria sobre o veiculo descrito na inicial e datado de marco de 2018 € inequivocamente
fraudado, todavia, incumbia ao autor fazer prova da legitima aquisi¢do do automovel em
fevereiro de 2018 (como narrado na inicial), o que ndo fez, sequer podendo-se apurar a posse

do veiculo por este.

15.  Quanto a responsabilidade civil das rés, a auséncia de comprovacao
do negdcio juridico alegado, compra do veiculo Kia livre e desembaragado em fevereiro de
2018, impede a imputacdo de responsabilidade objetiva, ainda que verificada a fraude na
contratagdo de financiamento com institui¢ao de gravame sobre o mesmo bem em margo de
2018, posto que impossivel se atribuir qualquer legitimidade do autor para questionar o

evento ou danos dai advindos.

16.  No que se refere aos danos morais, a configuragio do dever de
indenizar pressupde a demonstracdo do ato ilicito, do dano e do nexo causal, requisitos ndo
preenchidos na hipdtese dos autos diante da auséncia de comprovacao do negdcio juridico e

da relacdo entre as partes.
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17. A conta dos fundamentos acima, o recurso deve ser desprovido.

18. Por consequéncia, os 6nus da sucumbéncia devem ficar integralmente a
encargo do autor, bem como os honorarios de sucumbéncia devidos por essa devem ser

majorados para 15% do valor da atualizado da causa.

19. Diante do exposto, VOTO no sentido de CONHECER do recurso e, no
mérito, NEGAR PROVIMENTOQ, mantendo integralmente a sentenga, com majoragao dos

honorarios de sucumbéncia para o total de 15% do valor atualizado da causa, observada a

gratuidade deferida.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Alexandre de Carvalho Mesquita

Relator
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