A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJER Quinta Camara de Direito Publico

Embargos de Declaracao na Apelacao n.© 0152999-37.2017.8.19.0001
Embargante 1: SIND-DEGASE - SINDICATO DOS SERVIDORES DA
CARREIRA SOCIOEDUCATIVA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Embargante 2: ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Embargados: OS MESMOS

Juizo de origem: 92 Vara de Fazenda Publica da Comarca da Capital

Relator: Desembargador Alexandre Teixeira de Souza

ACORDAO

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO
ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. SERVIDORES DO
DEGASE. ALEGADA OMISSAO, OBSCURIDADE E
CONTRADICAO. REDISCUSSAO DA MATERIA
JULGADA. INEXISTENCIA DOS VICIOS DO ART.
1.022 DO CPC. PREQUESTIONAMENTO FICTO.
RECURSOS DESPROVIDOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragao opostos pelo SIND-DEGASE
— Sindicato dos Servidores da Carreira Socioeducativa do
Estado do Rio de Janeiro e pelo Estado do Rio de Janeiro
contra acordao que deu parcial provimento a apelacao do
ente estatal para excluir obrigagcdes de fazer nao
postuladas e limitar a eficacia subjetiva da condenacao ao
pagamento de adicional de insalubridade aos servidores
do DEGASE lotados na unidade periciada. O sindicato
alegou obscuridade e omissao quanto ao fundamento
legal, aos valores do adicional e ao termo inicial da
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condenacao. O Estado sustentou omissoes e contradicoes
relativas a auséncia de previsdo legal da verba, a
incidéncia da Sumula Vinculante n° 37, a alegada
absorcao da parcela por reestruturacao remuneratoria, ao
regime de recuperacao fiscal, a prova pericial e aos

honorarios advocaticios.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2.  Ha uma questdo em discussao: definir se o acérdao
embargado contém obscuridade, omissdo ou contradigdo
guanto aos fundamentos e efeitos da condenacao ao

pagamento do adicional de insalubridade.
III. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaracao  destinam-se
exclusivamente a sanar obscuridade, contradicao, omissao
ou erro material, nos termos do art. 1.022 do CPC, nao se

prestando a rediscussao do mérito da decisao.

4. O acdérdao embargado esclarece que as Leis
Estaduais n° 6.842/2014 e n° 6.855/2014 foram
mencionadas para demonstrar a existéncia de disciplina
normativa do adicional de insalubridade no ambito
estadual, sem alterar os parametros adotados pela

sentenga.

5. A decisao colegiada mantém integralmente os
valores fixados na sentenca para o adicional de
insalubridade, limitando-se a excluir determinadas
obrigacOes de fazer e a restringir a eficacia subjetiva do
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titulo executivo aos servidores lotados na unidade

efetivamente periciada.

6. A auséncia de referéncia expressa a aspectos da
sentenca que permaneceram inalterados, como o termo
inicial da condenacao, nao configura omissao apta a

justificar a integracao do julgado.

7. 0O acorddo enfrentou expressamente a alegacao de
inexisténcia de previsdo legal para o adicional de
insalubridade, reconhecendo tratar-se de direito social
constitucionalmente asseqgurado e disciplinado pela

legislacao estadual pertinente.

8. A decisao afasta a incidéncia da Sumula Vinculante
n°® 37 e rejeita a tese de absorcao da verba pela Lei
Estadual n© 4.802/2006, ao reconhecer a natureza
compensatéria e protetiva do adicional de insalubridade,

distinta das gratificagdes funcionais.

9. O colegiado examina a prova pericial e conclui pela
existéncia de exposicdao habitual e permanente a agentes
nocivos, bem como afasta a alegacdo de que restricoes
orcamentarias ou o regime de recuperacao fiscal possam
impedir o reconhecimento de direito subjetivo assegurado

pela Constituicao.

10. A alegacdao de fato novo, fundada em eventuais
melhorias estruturais realizadas na unidade periciada, nao
altera as conclusdes do julgamento. Tais circunstancias

devem ser avaliadas na fase de cumprimento de sentenca,
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guando cabera ao Juizo apreciar seus reflexos sobre a

execucao das obrigagoes impostas.

11. O art. 1.025 do CPC consagra o prequestionamento
ficto, tornando desnecessaria a mengao expressa a todos
os dispositivos legais suscitados quando a matéria ja foi

efetivamente apreciada pelo tribunal.
IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Recursos desprovidos.

Tese de julgamento:

1. Os embargos de declaracdao somente s3ao cabiveis
para sanar os vicios previstos no art. 1.022 do CPC, ndo

servindo para rediscutir matéria ja decidida.

2. A manutencao dos fundamentos e efeitos da
sentenca ndo exige manifestacdo expressa do acordao

sobre capitulos ndo alterados pela decisdo recursal.

3. O adicional de insalubridade constitui direito social
constitucionalmente assegurado aos servidores publicos

quando comprovada a exposicao a agentes nocivos.

4. RestricOes orcamentdrias e o regime de recuperacao
fiscal ndao afastam o reconhecimento judicial de direitos

subjetivos fundados na Constituigao.

5. O prequestionamento considera-se realizado quando
a matéria é efetivamente apreciada pelo tribunal, nos
termos do art. 1.025 do CPC.

Secretaria da Quinta Camara de Direito Publico
Rua Dom Manoel, 37, Sala 336 — Lamina III
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6016/3133-6306
E-mail: 05cdirpub@tjrj.jus.br Fls. 4 (LV/MT)



mailto:05cdirpub@tjrj.jus.br



A ' Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJER Quinta Camara de Direito Publico

Dispositivos relevantes citados. CPC, arts. 1.022, 1.025,
489, § 19, 1V, e 85, § 49, II; CF/1988, arts. 70, XXIII, e
37, X; Lei Estadual n© 4.802/2006, art. 16; Leis Estaduais
n° 6.842/2014 e n° 6.855/2014.

Jurisprudéncia relevante citada. ST), AgRg no AREsp
681.828/PI, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, j. 18.06.2015, DJe 26.06.2015.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do recurso em referéncia,
em que é (sdo) recorrente(s) e recorrido(s) as partes acima identificadas,
ACORDAM os Desembargadores que integram a Quinta Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, julgar os presentes

recursos na forma da certidao e do voto do Relator a ser publicado.
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RELATORIO

Cuida-se de embargos de declaragao opostos por SIND-DEGASE -
SINDICATO DOS SERVIDORES DA CARREIRA SOCIOEDUCATIVA DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO e por ESTADO DO RIO DE JANEIRO em face de acérdao
que deu parcial provimento ao recurso de apelagao interposto pelo ESTADO DO
RIO DE JANEIRO (index 1731):

“DIREITO ADMINISTRATIVO. APELAGAO CIVEL. SERVIDOR
PUBLICO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. AGENTES
SOCIOEDUCATIVOS E PROFISSIONAIS DE SAUDE DO DEGASE.
EXPOSICAO A AGENTES BIOLOGICOS. PROVA PERICIAL.
DIREITO CONSTITUCIONALMENTE ASSEGURADO. LIMITES
SUBJETIVO E OBJETIVO DA LIDE. JULGAMENTO ULTRA/EXTRA
PETITA. EXCLUSAO DE OBRIGACOES DE FAZER. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacdo civel interposta pelo Estado do Rio de Janeiro
contra sentenca que, em agao declaratéria cumulada com
obrigacdao de pagar ajuizada por sindicato de servidores do
DEGASE, julgou parcialmente procedentes os pedidos para
reconhecer a insalubridade das atividades exercidas por
agentes socioeducativos e profissionais de salde, condenando
o ente publico ao pagamento de adicional de insalubridade,
bem como a implementacdao de medidas estruturais de saude e

seguranca no trabalho.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. Ha trés questdes em discussao: (i) definir se a sentenca
incorreu em julgamento ultra ou extra petita ao impor

obrigacoes de fazer ndo requeridas; (ii) estabelecer se ha
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direito ao adicional de insalubridade diante da alegada auséncia
de previsdo legal e limitagdes orcamentarias; (iii) determinar se
restou comprovada a exposicao habitual e permanente a

agentes insalubres apta a justificar o pagamento do adicional.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O julgador deve decidir nos limites do pedido, sendo vedado
impor obrigagdes nao postuladas, nos termos dos arts. 141 e
492 do CPC, o que caracteriza julgamento ultra e extra petita
quanto as medidas estruturais impostas.

4. O adicional de insalubridade constitui direito social previsto
no art. 79, XXIII, da Constituicdo, aplicavel aos servidores
publicos, ndao configurando criacao judicial de vantagem nem
afronta a Sumula Vinculante n° 37 do STF.

5. A legislacao estadual (Leis n° 6.842/2014 e n° 6.855/2014)
disciplina a matéria e autoriza a fixagao de valores e graus do
adicional com base em critérios técnicos.

6. A prova pericial comprova a exposicao habitual e
permanente a agentes bioldgicos e a umidade, enquadrando as
atividades na NR-15, Anexo 14, e justificando o pagamento em
grau médio para agentes socioeducativos e grau minimo para
profissionais de salde.

7. O adicional de insalubridade possui natureza compensatoria
e protetiva, distinta de gratificagbes funcionais, ndao sendo
absorvido por reestruturagdes remuneratdrias.

8. Restricdes orcamentarias ou o regime de recuperagao fiscal
nao afastam o reconhecimento de direito subjetivo do servidor
fundado na Constituigao.

9. Manifestagao do perito do juizo quanto a inviabilidade de se
utilizar o laudo relativo a uma das unidades para comprovar,

por amostragem, as condigOes insalubres presentes nas demais
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unidades, que possuem arranjos fisicos diversos, construcoes
com idades distintas e conservacoes desiguais, sob pena de
gerar distorgoes.

10. Expressa concordancia da entidade sindical quanto a
delimitagao da pericia a uma Unica unidade.

11. Circunstancias do caso concreto que recomendam a
limitagdo da eficacia subjetiva do titulo executivo, de sorte que
a implementagao do adicional por insalubridade seja promovida
apenas em relacao aos servidores do DEGASE que exercem
suas fungdes na unidade periciada.

12. A fixacdo de honorarios na fase de liquidacao observa o art.
85, 8§49, II, do CPC, diante da iliquidez da condenacao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

13. Recurso conhecido ao qual se da parcialmente provimento.
Tese de julgamento: 1. O Poder Judiciario deve decidir nos
limites do pedido, sendo vedada a imposicao de obrigagOes de
fazer ndo requeridas. 2. O adicional de insalubridade é direito
constitucional aplicavel aos servidores publicos, condicionado a
comprovacao pericial da exposicao a agentes nocivos. 3. A
auséncia de previsdao orcamentaria ou a submissdo ao regime
de recuperagao fiscal nao afastam o dever estatal de cumprir
direitos remuneratérios legalmente reconhecidos. 4. A prova
pericial idonea é suficiente para caracterizar a insalubridade e
definir seu grau.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 7°, XXIII;
CF/1988, art. 59, LIV e LV; CPC, arts. 141, 492 e 85, §49, II;
Constituicdo do Estado do RJ, art. 83, XVIII; Lei Estadual n°
6.842/2014.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simula Vinculante n° 37;
TIRJ, Apelacao n° 0475191-61.2012.8.19.0001, Rel. Des. Jessé
Torres Pereira Junior, j. 14.09.2020.
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O SIND-DEGASE op0s embargos de declaracao alegando a
existéncia de obscuridade e omissdao no acérdao. Sustenta, em sintese, que o
julgado mencionaria simultaneamente as Leis Estaduais n.° 6.842/2014 e n.°
6.855/2014 sem esclarecer qual delas fundamenta a fixacao do valor do
adicional de insalubridade, o que geraria inseguranca para a fase de

cumprimento de sentenca.

Afirma que a sentenca adotou expressamente o Anexo IV da Lei
Estadual n.° 6.842/2014 para fixar os valores de R$ 146,00 para os agentes
socioeducativos e R$ 73,00 para os profissionais de salude contemplados pela
condenacdo. Aduz, entdo, suposta omissao quanto a manutencdo expressa
desses valores e quanto a preservacao do termo inicial fixado na sentenca para
incidéncia do adicional, correspondente a data da juntada do laudo pericial aos

autos.
Contrarrazoes do ESTADO DO RIO DE JANEIRO ao index 1803.

O ESTADO DO RIO DE JANEIRO também opbs embargos de
declaracdo, alegando a existéncia de omissdes e contradicdes no acordao.
Sustenta que inexistiria previsao legal especifica para concessao do adicional de
insalubridade aos servidores do DEGASE, afirmando que as leis estaduais
mencionadas no acorddo ndo seriam aplicaveis a categoria e que a concessao
da verba por analogia afrontaria o art. 37, X, da Constituicdao Federal e a

Sumula Vinculante n.° 37.

Alega, ainda, que o art. 16 da Lei Estadual n.° 4.802/2006 teria
absorvido e extinguido gratificacdes anteriormente existentes, impedindo o

reconhecimento da verba pleiteada.

Secretaria da Quinta Camara de Direito Publico
Rua Dom Manoel, 37, Sala 336 — Lamina III
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6016/3133-6306

E-mail: 05cdirpub@tjrj.jus.br Fls. 9 (LV/MT)



mailto:05cdirpub@tjrj.jus.br



A ' Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJER Quinta Camara de Direito Publico

Defende a existéncia de omissdes e contradicbes relacionadas a
natureza transitéria do adicional de insalubridade, a interpretacdo da prova
pericial, as limitacGes decorrentes do regime de recuperacao fiscal e aos
honordrios advocaticios fixados no julgado, requerendo, ao final, o
prequestionamento da matéria para fins de eventual interposicdo de recursos

aos Tribunais Superiores.
Contrarrazoes do SIND-DEGASE ao index 1810.

Manifestacdo do ESTADO DO RIO DE JANEIRO ao index 1824, na

qual sustenta a ocorréncia de fato novo.

E o relatorio.
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vOoTO

Presentes o0s requisitos intrinsecos e extrinsecos de

admissibilidade, os recursos devem ser conhecidos.
No mérito, ndao assiste razao aos embargantes.

Nos termos do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, os
embargos de declaracdao sao pertinentes para esclarecer obscuridade ou
eliminar contradicao, suprir omissao de ponto ou questao sobre o qual se devia

pronunciar o juiz, de oficio ou a requerimento.

No que se refere aos embargos opostos pelo SIND-DEGASE,
sustenta a entidade sindical a existéncia de obscuridade quanto ao fundamento
legal adotado para a fixagao do valor do adicional de insalubridade, em razao
da referéncia, no acordao, as Leis Estaduais n® 6.842/2014 e n° 6.855/2014,
bem como omissdo quanto a manutencdo dos valores fixados na sentenca e do

respectivo termo inicial. Todavia, a alegagao nao procede.

O acordao embargado foi expresso ao consignar que a legislacao
estadual (Leis n° 6.842/2014 e n° 6.855/2014) disciplina a matéria e autoriza a
fixacdo de valores e graus do adicional com base em critérios técnicos, bem
como que o adicional de insalubridade constitui direito social previsto no art.

79, XXIII, da Constituicdo, aplicavel aos servidores publicos.

A mencao as referidas leis estaduais ocorreu com o propdsito de
evidenciar a existéncia de disciplina normativa do adicional de insalubridade no
ambito da Administracdo Publica Estadual, demonstrando que a ordem juridica

estadual contempla critérios técnicos para a concessao da verba e para a
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definicdo de seus respectivos graus. N3ao se extrai do acorddao qualquer
determinacdo de substituicdo dos parametros adotados pela sentenca ou de

alteracao dos valores nela fixados.

Ao contrdrio, o acdérdao limitou-se a reformar parcialmente a

sentenca para excluir as obrigacoes de fazer relativas as medidas estruturais e

restringir a eficacia subjetiva do titulo executivo aos servidores do DEGASE em

exercicio _na unidade periciada, mantendo o reconhecimento do direito ao

adicional de insalubridade nos exatos moldes estabelecidos pelo juizo de

origem.

Consequentemente, permanecem integros os valores fixados na
sentenca, quais sejam, R$ 146,00, correspondente ao adicional de
insalubridade em grau médio, devido aos AGENTES SOCIOEDUCATIVOS, e R$
73,00, correspondente ao adicional de insalubridade em grau minimo, devido
aos ENFERMEIROS, TECNICOS DE ENFERMAGEM, MEDICOS, ODONTOLOGOS e
TECNICOS DE SEGURANGA, observada a limitacdio subjetiva estabelecida pelo

acordao aos servidores lotados na unidade periciada.

Tampouco ha omissdo quanto ao termo inicial da condenacao. A
auséncia de referéncia expressa a determinado aspecto da sentenca que nao
foi objeto de modificagdo pelo acérddo ndo configura omissao, especialmente

quando a decisdo colegiada apenas promoveu reformas pontuais em capitulos

especificos do julgado.

Por sua vez, os embargos opostos pelo ESTADO DO RIO DE

JANEIRO igualmente nao merecem acolhimento.

A parte embargante sustenta, em sintese, a existéncia de
omissOes e contradicbes relacionadas a auséncia de previsdao legal para o
pagamento do adicional de insalubridade aos servidores do DEGASE, a alegada
absorcdo da verba pelo art. 16 da Lei Estadual n°® 4.802/2006, a incidéncia da
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Sumula Vinculante n® 37, as limitagbes decorrentes do regime de recuperacao
fiscal, ao enquadramento técnico realizado pela pericia e aos honorarios

advocaticios.

Contudo, tais questdes foram devidamente enfrentadas pelo

acordao.

Com efeito, o decisum embargado expressamente consignou que
o adicional de insalubridade constitui direito social previsto no art. 79, XXIII, da
Constituicdo, aplicavel aos servidores publicos, ndo configurando criacao judicial
de vantagem nem afronta a Siumula Vinculante n° 37 do STF, registrando ainda
que a legislacao estadual disciplina a matéria e autoriza a fixacao de valores e

graus do adicional com base em critérios técnicos.

Também foi expressamente afirmado que o adicional de
insalubridade possui natureza compensatéria e protetiva, distinta de
gratificacbes  funcionais, nao sendo absorvido por reestruturagdes
remuneratorias, afastando, portanto, a tese de absorcdo da verba pela Lei
Estadual n° 4.802/2006.

Do mesmo modo, o acérdao examinou a prova técnica produzida
nos autos, concluindo que comprova a exposicao habitual e permanente a
agentes bioldgicos e a umidade, enquadrando as atividades na NR-15, Anexo
14, e justificando o pagamento em grau médio para agentes socioeducativos e
grau minimo para profissionais de saude, nao havendo qualquer obscuridade ou

contradicao quanto aos fundamentos adotados.

Igualmente foi apreciada a alegacdo relativa as restricOes
orcamentarias e ao regime de recuperacao fiscal, tendo o colegiado assinalado,
de forma expressa, que restricbes orcamentarias ou o regime de recuperacao
fiscal nao afastam o reconhecimento de direito subjetivo do servidor fundado
na Constituicao.
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PJER Quinta Camara de Direito Publico

No que tange aos honorarios advocaticios, o acérdao ressaltou
que a fixacdo de honorarios na fase de liquidagdo observa o art. 85, § 49, II, do

CPC, diante da iliquidez da condenacao.

Feitas tais consideragdes, verifica-se que o acérdao enfrentou as
questdes que comprometeriam a razao de decidir deste colegiado, em

cumprimento ao disposto no artigo 489, § 19, IV, do CPC.

Por fim, ainda que para exclusivo intuito de prequestionamento,
objetivando o0 acesso a recursos excepcionais. Cabe destacar que o art. 1.025,
do CPC regulamentou a matéria de prequestionamento via embargos
declaratorios, consagrando a tese do prequestionamento ficto, em que basta
seja suscitada a sua intencao pelo embargante, prescindindo do acolhimento

dos aclaratoérios, in verbis:

“Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérdao os elementos
gue o embargante suscitou, para fins de prequestionamento,
ainda que os embargos de declaragao sejam inadmitidos ou
rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro,
omissao, contradicao ou obscuridade.”

Desnecessaria, portanto, a indicagdo expressa dos dispositivos
legais que envolvem o tema. Ressalte-se que o relevante é que a matéria tenha
sido apreciada pela decisao, conforme expressa orientacao do Superior Tribunal

de Justica, vejamos:

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO.  AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ABUSO DE
AUTORIDADE POLICIAL. DANOS MORAIS. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. OMISSAO INEXISTENTE. INOVAGAO EM SEDE DE
EMBARGOS DE DECLARAGAO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ALEGADA
AFRONTA A SUMULA. ATO QUE NAO SE ENQUADRA NO
CONCEITO DE LEI  FEDERAL. SUMULA  518/STJ.
FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REDUGAO
DO QUANTUM FIXADO. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
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SUMULA 7/STJ. 1. O acérddo recorrido abordou, de forma
fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da
controvérsia, razao pela qual ndo ha que se falar na suscitada
ocorréncia de violacdo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil.
2. O prequestionamento nao exige que haja mencao
expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos
como violados, entretanto, é imprescindivel que no
aresto recorrido a questao tenha sido discutida e
decidida fundamentadamente, sob pena de nao
preenchimento do requisito do prequestionamento,
indispensavel para o conhecimento do recurso. Incidéncia
da Sdmula 211/STJ). 3. "Para fins do art. 105, III, a, da
Constituicao Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em
alegada violagdo de enunciado de sumula" (Simula 518/STJ) 4.
E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de
que a simples alegacao genérica, desprovida da indicacdo de
quais os dispositivos teriam sido efetivamente violados pelo
Tribunal de origem, ndao é suficiente para fundar recurso
especial, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF. 5. A
jurisprudéncia do STJ admite a revisdo do quantum
indenizatoério fixado a titulos de danos morais em acdes de
responsabilidade civil quando configurada situacdo de
anormalidade nos valores, sendo estes irrisorios ou
exorbitantes. 6. Na hipétese em questdo, foi com base nas
provas e nos fatos constantes dos autos que o Tribunal de
origem entendeu que é justo o valor de R$ 12.000,00 (doze mil
reais), arbitrado a titulo de indenizacdo por danos morais, em
decorréncia de abuso de autoridade cometido por policiais
militares. Desta forma, a acolhida da pretensao recursal
demanda prévio reexame do conjunto faticoprobatorio dos
autos, o que é vedado ante o dbice preconizado na Sumula
7/ST). 7. Agravo regimental nao provido. (AgRg no AREsp
681.828/PI, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 26/06/2015) —
Grifou-se.

Desta forma, consideram-se prequestionados todos os dispositivos
citados nas razbes recursais, com a finalidade de evitar eventual oposicao de

Embargos Declaratérios tdo somente para este fim.

Por derradeiro, embora o Estado alegue, na peticao de index
1824, a ocorréncia de fatos novos, eventuais melhorias estruturais realizadas na

unidade periciada deverao ser avaliadas na fase de cumprimento de sentenca,
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momento em que o Juizo apreciard a execucdo das obrigacOes impostas no

presente feito.

Ante o exposto, VOTO no sentido de conhecer e negar

provimento aos recursos.
Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

ALEXANDRE TEIXEIRA DE SOUZA

Desembargador Relator
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