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Vigésima Camara de Direito Privado
P J E R Gabinete do Desembargador Cesar Felipe Cury

A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

Agravo de Instrumento n® 0046991-24.2026.8.19.0000

RELATOR: DESEMBARGADOR CESAR CURY

AGRAVANTE: CONDOMINIO DO EDIFICIO IGNACIO MELLO

AGRAVADO: CLARO S.A.

JUIZA DA DECISAO: MARIA CECILIA PINTO GONCALVES
RELATORIO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por Condominio do
Edificio Ignacio Mello, com base no art. 1.015 do CPC, em face da decisao proferida pelo

juizo da 522 Vara Civel da Comarca da Capital - RJ.

Acao: obrigacéao de fazer.

Decisdao de primeiro grau: acolheu impughag¢do ao cumprimento de
sentenca para declarar indevida a cobranca do montante de multa diaria por
descumprimento, ao tempo em que condenou a parte executada ao pagamento de
honordrios advocaticios e determinou a sua intimagao pessoal para cumprimento da

obrigacao de fazer, nos termos da sentenca.

Recurso: Agravo de Instrumento objetivando a concessdo da tutela
suspensiva e a reversao da decisdo, argumentando, em resumo, que a intimagdo agora
reabre fases preclusas e que servem para prejudicar a marcha processual e causar
prejuizos ao executado; que a decisao agravada acertou ao declararindevida a cobranca,
mas errou ao prosseguir com nova intimagao pessoal genérica; que a marcha processual
demonstra que a impugnacao nao foi apresentada antes de qualquer intimagao; que a
execucgao deve ser extinta imediatamente, pois a cobranga do indice 1.211 foi declarada
indevida; que a condenagdo do executado em honorarios € contraditéria e deve ser

reformada; que a impugnacéo foi acolhida integralmente, portanto, ndo comporta
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condenacdo do embargante, mas do embargado; que houve inversao indevida da
sucumbéncia e erro na propria base de arbitramento; e que deve a agravada ser
condenada ao pagamento de honorarios ao advogado do agravante, preferencialmente
em percentual sobre o proveito econémico pretendido, e ndo em valor irrisorio fixado por

equidade e contra a parte vencedora, o impughante.

Decisao: desta Relatoria deferindo a concessao de efeito suspensivo a
decisdo ora combatida, e ofertando prazo a Agravada para querendo apresentar

contrarrazoes.

Contrarrazoes: em prestigio ao julgado.

E o relatério, decido.

DECISAO

Presentes os requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade, o

Agravo de Instrumento deve ser conhecido.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto contra decisao proferida no
cumprimento de sentenca que, ao apreciar impugnacdo apresentada pela parte
executada, reconheceu ainexigibilidade da multa cominatoria relativa ao periodo anterior
a intimacao pessoal do devedor, determinando, ainda, a adogao da referida providéncia

para eventual incidéncia futura das astreintes, além de fixar honorarios advocaticios.

A parte agravada requer o sobrestamento do julgamento do presente

recurso até a apreciacao dos embargos de declaragao opostos contra a mesma decisao
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na origem, sustentando que o julgamento dos aclaratdrios podera alterar ou integrar os

fundamentos e o contetdo dos capitulos decisérios que constituem objeto do agravo.

O pedido merece acolhimento.

Conforme se extrai dos autos, foram opostos embargos de declaragao
perante o Juizo de origem contra a decisdo ora agravada, nos quais sdo suscitadas
guestoes diretamente relacionadas as matérias devolvidas a esta instancia recursal.
Entre os pontos apontados, destaca-se a alegagao de que o executado teria tido ciéncia
inequivoca da obrigacado de fazer, circunstancia que, segundo a embargante, poderia
repercutir na exigéncia de intimagao pessoal para fins de incidéncia da multa, bem como

a controvérsia acerca do termo inicial do alegado descumprimento da obrigacao.

A situacéo revela, portanto, relacdo de prejudicialidade entre o julgamento
dos embargos de declaracao e a apreciacao do presente agravo de instrumento. Com
efeito, o0 recurso em exame impugna, justamente, a determinacgao de intimagéo pessoal
e seus efeitos sobre a exigibilidade das astreintes, matérias que permanecem
submetidas ao exame do préprio Juizo prolator da decisdo agravada. Conforme consta
das contrarrazoes, a parte que ora sustenta o sobrestamento op6s os aclaratérios com
pedido de efeitos infringentes, apontando omissbes que, se reconhecidas, poderao

resultar naintegracdo ou modificacao da decisdo recorrida.

Embora os embargos de declaragdo nao produzam, como regra, efeito
suspensivo automatico, nos termos do art. 1.026 do Cddigo de Processo Civil, sua
oposicao evidencia que a decisao ainda esta sujeita ao exercicio da atividade jurisdicional
integrativa pelo préprio 6rgao prolator. O julgamento dos aclaratérios poderd, assim,
esclarecer premissas relevantes, suprir eventual omissao ou, se reconhecidos efeitos
infringentes, modificar os capitulos da decisdo que constituem objeto da insurgéncia

recursal.
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Essa circunstancia recomenda que o agravo nao seja apreciado antes da
definicdo da controvérsia na origem. O prosseguimento imediato do julgamento poderia
conduzir esta instancia a examinar decisao cujo contetdo ainda podera ser alterado pelo
Juizo de primeiro grau, criando o risco concreto de que o pronunciamento colegiado se
torne parcialmente superado ou tenha de ser posteriormente ajustado em razdo de

alteragao da prépria decisao recorrida.

A medida também se mostra consentinea com os principios da economia
processual, da eficiéncia e daracionalidade da prestacao jurisdicional. O sobrestamento,
no caso, nao implica antecipagao de juizo acerca do mérito do agravo, muito menos
representa reconhecimento de efeito suspensivo aos embargos de declaracéo. Trata-se
apenas de medida de prudéncia processual destinada a preservar a utilidade do
julgamento recursal e evitar a apreciagcdo prematura de questbes que poderdo sofrer

alteracao na origem.

Além disso, ha identidade substancial entre os temas submetidos ao Juizo
de primeiro grau por meio dos embargos de declaracdo e aqueles devolvidos a esta
instancia pelo agravo de instrumento. A prépria parte agravada informa que os
aclaratoérios questionam a auséncia de consideragdo acerca da ciéncia inequivoca da
obrigacao de fazer e o termo inicial adotado para o alegado descumprimento, ao passo

gue o agravo busca, entre outros pontos, afastar a determinagao de intimagao pessoal.

Nesse cenario, mostra-se mais adequado aguardar o pronunciamento do
Juizo de origem, permitindo que o 6rgao prolator da decisao tenha a oportunidade de
completar sua prestacao jurisdicional antes da analise recursal. Somente apds o
julgamento dos embargos sera possivel delimitar, com seguranca, a extensado da matéria
efetivamente controvertida e evitar que o Tribunal examine questdes posteriormente

modificadas ou esclarecidas na origem.
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Registre-se, ainda, que o sobrestamento ora determinado possui hatureza
estritamente processual e temporaria, devendo o feito retomar seu regular
prosseguimento tdo logo seja comunicado o julgamento dos embargos de declaragao.
Nao se esta, portanto, reconhecendo a procedéncia das alegagcbes deduzidas nos
aclaratérios ou antecipando qualquer conclusdo quanto ao mérito das questoes

discutidas no agravo.

Diante da possibilidade concreta de alteracdo da decisdo agravada e da
evidente repercussao que eventual acolhimento dos embargos de declaracao podera
produzir sobre o objeto do presente recurso, o sobrestamento constitui a providéncia
mais adequada a preservagcado da coeréncia, utilidade e efetividade da prestacao

jurisdicional.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de sobrestamento e determino a

suspensdo do julgamento do presente agravo de instrumento até o julgamento dos

embargos de declaragio opostos contra a decisido agravada no processo de origem.

Comunique-se ao Juizo de primeiro grau, solicitando-se que, apds o

julgamento dos embargos de declaragao, seja informado o resultado a este Tribunal.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

Desembargador CESAR CURY
Relator
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