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HABEAS CORPUS. CRIME DE DENUNCIACAO CALU-
NIOSA. INDEFERIMENTO DE PERICIA COMPLE-
MENTAR. DECISAO INTERLOCUTORIA PROFERIDA
NO CURSO DA INSTRUCAO. PRETENSAO DE SUS-
PENSAO DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGA-
MENTO E DE SOBRESTAMENTO DA ACAO PENAL
ATE A PRODUCAO DA PROVA TECNICA. ALEGA-
CAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA E DE ERRO MA-
TERIALNO DECISUM. UTILIZACAO DO WRIT COMO
SUCEDANEO RECURSAL. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE,
TERATOLOGIA OU ABUSO DE PODER. NAO CO-
NHECIMENTO. PREJUDICADO O PEDIDO LIMINAR.

A pretensado deduzida versa sobre decisao interlo-
cutéria proferida no curso da instru¢ao criminal,
gue indeferiu pedido defensivo de realizacdao de
pericia técnica complementar sobre midias apon-
tadas como relevantes a demonstracao da ausén-
cia de dolo no delito de denunciagao caluniosa,
pretendendo a impetrante, por meio do presente
writ, a suspensao da Audiéncia de Instrucao e Jul-
gamento designada para o préximo dia 26 do cor-
rrente, o sobrestamento da acao penal e, ao final,
a cassacao do decisum para viabilizar a producgao
da prova requerida. Embora o artigo 52, inciso
LXVIII, da Constituicdo da Republica ndo faca exi-
géncia de prévia discussdao da matéria na instancia
de origem como condicao para o conhecimento do
remédio constitucional, verifica-se, no caso con-

creto, que a impetracdo busca o reexame de
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decisdao de conteddo eminentemente instrutérip
proferida no exercicio do poder de direcao do pro*
cesso conferido ao Magistrado pelo artigo 400, §
12, do Cddigo de Processo Penal. Assim, a via he-
roica, revela-se inadequada para o controle do
acerto ou desacerto da fundamenta¢cao adotada
pelo Juizo ao indeferir a diligéncia probatodria re-
guerida, notadamente, porque nao se evidencia si-
tuacao excepcional de flagrante ilegalidade, tera-
tologia ou abuso de poder apta a justificar a miti-
gacao da orientagao consolidada que veda a utili-
zacao do Habeas Corpus como sucedaneo recursal.

HABEAS CorPUS NAO CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de Habeas Corpus impetrado em favor de
ANTONIO RICARDO DA SILVA COSTA sob o fundamento de que esta
sofrendo constrangimento ilegal imposto pelo Juizo DA 212 VARA
CRIMINAL DA COMARCA DA CAPITAL/RJ.

Segundo relatado na inicial: 1) busca-se o deferimento da
medida liminar para suspender a Audiéncia de Instrucéo e Julgamento designada
para 26/10/2026 e sobrestar o curso da agéo penal, diante de decisdo que indeferiu
a realizacdo de pericia complementar indispensavel ao exercicio da defesa; 2) o
paciente responde & acdo penal pela suposta préatica do delito de denunciagéo
caluniosa, sustentando que a prova pericial requerida incide sobre os cinco videos
gue embasaram a comunicacao criminal originaria e que seriam essenciais para
afericdo do elemento subjetivo previsto no artigo 339 do Cédigo Penal; 3) a audi-
éncia esta prestes a ocorrer, de modo que eventual apreciacao da controvérsia
apenas pela via recursal ordinaria podera acarretar o encerramento da instrucao e
a realizacdo do interrogatorio sem a produgdo da prova reputada imprescindivel
pela defesa; 4) a decisdo impugnada seria nula porque se fundamentou na pre-
missa de que os videos indicados pela defesa ja teriam sido submetidos a pericia
oficial, quando, segundo alegado, o laudo pericial existente examinou arquivos di-
versos e estranhos aos fatos narrados na noticia-crime; 5) sustenta-se que o inde-
ferimento da diligéncia compromete a demonstracdo da auséncia de dolo direto,
elemento indispensavel a configuracdo do delito de denunciacao caluniosa, confi-
gurando cerceamento de defesa e afronta ao contraditorio e & ampla defesa.

Postula, entdo, liminarmente, a suspensao da audién-
cia designada para 26/10/2026 e o sobrestamento da acdo penal até arealiza-

cdo da pericia complementar e NO MErito, a concess&o definitiva da ordem
para cassar a decisdo impugnada e determinar a producao da prova pericial

requerida.

ExAMINADOS, DECIDO:






In casu, da analise da impetracdo, bem como, dos%s,,, .
autos originarios, extrai-se o seguinte quadro fatico:

(1) Em 21 de agosto de 2026, a Defesa protocolou
a peticao de id. 302586840, sustentando que, apenas, parte das
midias originalmente entregues a Autoridade Policial teria sido
submetida ao exame pericial, alegando possivel extravio de ar-
quivos e requerendo a juntada de novos links contendo cinco vi-
deos, bem como a realizacéo de pericia complementar destinada
a esclarecer eventual divergéncia entre o material entregue, o
material preservado e o material efetivamente periciado. Afirmou,
ainda, que os registros audiovisuais seriam relevantes para a
analise do elemento subjetivo do delito de denunciacédo caluni-
0sa, por supostamente demonstrarem que a comunicagao a au-
toridade policial ndo decorreu de imputacdo sabidamente falsa.
Ao final, requereu a realizacdo de pericia complementar, caso
reputada necessaria pelo Juizo;

(2) Em 17 de setembro de 2026, o Ministério Pu-
blico manifestou-se pelo indeferimento do pleito defensivo, sus-
tentando tratar-se de requerimento extemporaneo, formulado
guando o feito ja se encontrava em fase avancada, com Au-
diéncia de Instrucdo e Julgamento designada, destacando
que o Laudo de Pericia Criminal n° ICCE-RJ-SPAI
017006/2023 (id. 72556433) ja teria examinado o conteudo
apresentado pelo acusado e concluido pela inexisténcia de
elementos aptos a confirmar 0s crimes imputados a vitima,
razao pela qual a pretensdo defensiva consistiria em mera
tentativa de rediscutir fatos ja superados. Asseverou, ainda,
o Parquet de 1° grau que a apuracao dos supostos furtos atribu-
idos a Bianca ndo constitui objeto da acdo penal em curso,
cujo foco recai sobre a suposta pratica do crime de denunciacéo
caluniosa. Confira-se:

Em 17 de abril de 2023, neste Estado do Rio de Janeiro e no INSTITUTO DE CRIMINALISTICA

CARLOS EBOLI da Secretaria de Estado de Policia Civil, de acordo com a legislacao em vigor, o
Diretor do ICCE designou o Perito Criminal LUIZA TORRES ABRANTES — ID-4.379.392-4 para
proceder a solicitacio da Autoridade do(a) 026° Delegacia de Policia, descrevendo com a verdade e
com todas as circunstancias o que encontrar e, bem assim, atender ao controle interno de referéncia,

respondendo ao(s) quesito(s) solicitado(s):
1) Defina a natureza e as caracteristicas do material encaminhado a exame pericial.

2) Ha indicios de manipulagdio (edigdio) nas imagens da(s) midiars)/fitas(s) encaminhada(s)
pela autoridade requisitante, no(s) trecho(s) referido(s) no expediente? Em caso positivo,
especifique?

3) No arquive de nome "AFRONTA BIANCA CONTRA MIM" no tempo 00:00:04 é possivel

ver uma mulher apontando o dedo do meio de forma agressiva para a cimera?

4) No arquivo de nome "JANELA CAINDQO" a partir no tempo 00:01:10 é possivel constatar

qgue uma parte da janela cai enguanto uma muiher a manipula?






1) Defina a natureza e as caracteristicas do material encaminhado a exame pericial.

Vide Secio I.

2) Ha indicios de manipulacio (edicdo) nas imagens da(s) midia(s)/fitas(s)
encaminhada(s) pela autoridade requisitante, no(s) trecho(s) referido(s) no expediente? Em

caso positivo, especifique?

! SCHICK, Theodore. How to think about weird things. McGraw-Hill, 1995,
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Para os objetivos definidos ndo foram percebidas alteracdes dignas de nota., que motivassem o

Perito a aplicar Exame de Verificacdo de Edigiio em Contetido Audiovisual.

LAUDO de exame do material apresentado pelo noticiante, DOCUMENTO QUE NADA TRAZ QUE

CONFIRME OS CRIMES POR ELE IMPUTADOS. O LAUDO APONTA APENAS CRIME DE
INJURIA SIMPLES PRATICADO POR BIANCA, FATO QUE NAO MERECEU SEQUER
APONTAMENTO PELO NOTICIANTE, NEM OFERECIMENTO DE CONDICAO DE
PROCEDIBILIDADE;

(3) Posteriormente, ao apreciar a peticdo defen-
siva de id. 302586840, o Juizo da 212 Vara Criminal da Comarca
da Capital indeferiu o pedido de realizacdo de pericia com-
plementar, consignando que a medida se mostrava protelatoria,
diante do avancado estagio da instrugao processual, da prévia
redesignacao da Audiéncia de Instrucédo e Julgamento e do mo-
mento em que formulado o requerimento, bem como imperti-
nente, por buscar reabrir discussdo acerca de supostos crimes
de furto atribuidos a Bianca Alves da Silva Costa, matéria que
nao integra o objeto da acdo penal em curso e que ja teria sido
examinada, de forma suficiente, no Inquérito Policial n® 026-
03907/2022, ressaltando, ainda, que as alegac¢des de quebra da
cadeia de custodia ndo vieram acompanhadas de demonstracao
minima de sua efetiva ocorréncia e que o ponto controvertido do
processo consiste no dolo do réu ao provocar investigacao crimi-
nal contra pessoa sabidamente inocente, circunstancia que, se-
gundo consignado, ndo seria alterada pela reiteracdo de videos
ja submetidos a pericia official:

4)1d. 302586840: a Defesa requer a realizacio de pericia complementar das midias apresentadas, as quais demonstrariam a suposta subtragdo de valores por BIANCA ALVES DA SILVA COSTA,
a quem o réu estd sendo acusado de imputar falsamente a pratica de crimes de furto, segundo a dendncia.

0 MP se manifestou contrariamente ao pedido (id. 307742636).

Nos termos do art. 400, §1° do CPP, o Juiz poderd indeferir a produgio de provas consideradas irrelevantes, impertinentes ou protelatorias. No caso, entendo que a produgo de pericia
complementar das imagens, além de protelatonia. se mostra impertinente a mstrucdo deste feito.

Protelatdria, pots a instrugéo deste feito, distribuido em 2023, se mostra avancada, com a designaciio de audiéneia de instrugio de julgamento, a qual ja foi redesignada em duas oportunidades, e
apenas 60 dias antes da ultima data designada a Defesa entendeu realizar tal plerto.

Impertinente. pois a Defesa do réu pretende reabrir discussio atinente & pratica de supostos crimes de furto por BIANCA, que ndo é objeto destes autos e ja foi suficientemente analisada no
Inquérito Policial n° 026-03907/2022. As alegacfes de quebra da cadera de custodia nio foram hadas de qualquer d 4o, ainda que minma, de que tenham efetivamente ocorrido.

Consoante afirmado na manifestacio ministerial de 1d. 307742636, "o dolo do réu (dar causa a uma mvestigagdo sabendo da inocéncia da acusada) ¢ o ponto confrovertido, ¢ este ndo se alfera
pelareiteragdo de videos que a pericia oficial ja considerou insuficientes para lastrear qualquer acusagdio de furto”.

Assim, indefiro o pedido de realizacio de pericia complementar.






(id. 311879532).

Neste cenério, a pretensao deduzida neste habeas
corpus, consistente no reconhecimento da nulidade da deciséao
que indeferiu a producao de pericia complementar e na determi-
nacéao de realizacao da diligéncia requerida, coincide exatamente
com a matéria apreciada pelo Juizo de origem no exercicio de
sua atividade jurisdicional de condugao da instrugao criminal, evi-
denciando a utilizacdo do writ como sucedaneo recursal, provi-
déncia inadmissivel a mingua de demonstracéo de flagrante ile-
galidade ou teratologia apta a justificar o excepcional afasta-
mento da regra geral de inadequacéao da via eleita.

Embora o artigo 59, inciso LXVIII, da Constituicdo
da Republica ndo faca exigéncia de prévia discussao da matéria
na instancia de origem como condi¢do para o conhecimento do
habeas corpus, verifica-se, no caso concreto, que a impetrante
deixou de se valer do recurso cabivel para impugnar a deciséao
interlocutdria combatida, optando por manejar diretamente o pre-

sente writ: (1) HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. LEI N° 7210/84. VEP.
PROGRESSAO DE REGIME. INDEFERIMENTO. UTILIZACAO DO MANDAMUS
COMO SUCEDANEO RECURSAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. CONS-
TRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. I. CASO EM EXAME 1. Habeas cor-
pus impetrado em favor do paciente contra a deciséo proferida pelo Juizo da Vara
de Execucdes Penais que indeferiu o pedido defensivo de progresséo para o re-
gime aberto. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questo em discuss&o consiste
em saber se ha constrangimento ilegal na deciséo que indeferiu o pedido defensivo
de progressdo para o regime aberto. Ill. RAZOES DE DECIDIR 3. In casu, néo
obstante os argumentos langados na impetracao, fato € que nédo se pode ordinari-
amente transformar a acdo autbnoma de habeas corpus em substitutivo recursal,
mormente quando a LEP (Lei n® 7210/84) prevé o mecanismo adequado para
tanto, onde o devido processo legal é respeitado, diante da possibilidade do con-
traditorio e por ser imperativo a avaliagdo pela autoridade competente. Tal cons-
tatacdo inibe o conhecimento do writ. 4. Dessa sorte, ndo se conhece deste
Habeas Corpus, vez que em face da decisé@o atacada a legislagcdo prevé um
recurso ordinario, a ser pleiteado perante o Juizo da Execuc¢éo Penal no mo-
mento oportuno, sendo vedada a utilizagcdo de remédio heroico com o obje-
tivo de substituir o recurso proprio. 5. Lado outro, ndo se verifica nenhum
constrangimento ilegal no ato do Juizo da execuc¢do a ser sanado de oficio,
posto que adecisao se encontra devidamente fundamentada nos autos. 6. Ja
foram interpostos dois agravos de execucdo contra as decisdes que indeferiram a
progressao de regime e o trabalho extramuros pelo ora paciente, ainda pendentes
de processamento e julgamento. 7. Inexistindo flagrante ilegalidade apta a ge-
rar constrangimento ilegal, deixa-se de conhecer a ordem diante da inadmis-
sibilidade da via eleita. IV. DISPOSITIVO 8. Ordem nao conhecida.! (2) Recurso
de agravo. Hostilizacdo de decisdo monocratica do Desembargador Relator que
deixou de conhecer de habeas corpus manejado, por se revelar substitutivo do
recurso legalmente cabivel (agravo de execucédo). Os fundamentos inseridos no
capitulo "razdes de decidir" (abaixo) integram a presente ementa, a fim de dar-lhe
exata compreensdo. Desprovimento do recurso. I. CASO EM EXAME 1. A

1 BRASIL. TJRJ. HC 0032489-80.2026.8.19.0000, Des. Joaquim Domingos de Almeida Neto, Sétima
Camara Criminal, julgamento em 16/06/2026, publicagdo em 18/06/2026.






ses e 18 (dezoito) dias de recluséo (...) 4. A monocrética é viavel, nos termos do
permissivo jurisprudencial, em nada arranhando o principio da colegialidade. 5. Os
argumentos defensivos ndo se mostram suficientes a ilidir a fundamentacédo da
decisdo ora atacada. 6. A postulacdo especifica veiculada pela impetracéo
esta indisfarcavelmente direcionada a reforma de decisdo proferida em pro-
cesso de execucdo de pena, ensejando que o presente writ tenha a feicdo de
substitutivo do agravo cabivel, inviabilizando o seu conhecimento por este
Tribunal. 7. A taxatividade do art. 197 da LEP é no sentido de que "das deci-
sdes proferidas pelo Juiz caberarecurso de agravo, sem efeito suspensivo”,
realcando-se que "o habeas corpus néo € panaceia e nao pode ser utilizado
como um "super" recurso, que ndo tem prazo nem requisitos especificos". 8.
A orientacdo do STJ é no sentido de que, "o habeas corpus é inadequado
para a revisdo da negativa de concessao de beneficios relativos a execucao
da pena, diante da necessidade da reavaliacdo de aspectos faticos e proba-
torios, incabiveis na via estreita do mandamus". 9. Nao se verifica, por fim,
sO pelo cenério que foi exibido, situacéo de estridente ilegalidade, abuso de
poder ou teratologia, capaz de autorizar uma sumaria expedicdo da ordem de
oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do CPP, e na linha da orienta¢éo do STJ. IV.
DISPOSITIVO E TESE 9. Desprovimento do recurso.?

Deste modo, resta patente que o Habeas Corpus é
via inadequada para obtencdo da medida pleiteada, além de vi-
olar o principio da unirrecorribilidade:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECU-
CAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR. AGAO CONSTITUCI-
ONAL CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE DESEM-
BARGADOR . AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INS-
TANCIA ANTECEDENTE. IMPETRAGAO CONCOMI-
TANTE A AGRAVO EM EXECUCAO. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO .
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Writ mane-
jado contra decisao singular de Desembargador Relator do
Tribunal de origem sem a interposicéo de agravo com a fi-
nalidade de obter manifestacédo do Orgéo Colegiado. As-
sim, impetrada antes do exaurimento da insténcia antece-
dente, impde-se o ndo conhecimento da agéo constitucio-
nal . 2. No caso, a Desembargadora Relatora explicitou
gue, contra a decisédo de primeiro grau, foram simultanea-
mente manejados o writ originério, ora impugnado, e o
agravo em execucao penal. Desse modo, decidiu pela im-
possibilidade de conhecimento do habeas corpus, desta-
cando que a questdo seria melhor examinada e pormeno-
rizada por ocasido do julgamento do recurso proprio. 3 .
N&o padece de ilegalidade a decisdo recorrida que deixa
de conhecer de habeas corpus concomitante a agravo em
execucédo pendente de julgamento pelo Tribunal de Justica.
4. O ajuizamento simultdneo do writ com interposi¢do de
recurso proprio contra 0 mesmo ato judicial caracteriza in-
devida subversdo do sistema recursal e violagdo do

2 BRASIL. TJRJ. HC 0018811-95.2026.8.19.0000, Relator: Des. Carlos Eduardo Freire Roboredo,
Terceira Camara Criminal, Data de Julgamento: 07/04/2026, Data de Publicacédo: 13/04/2026.






gimental ndo provido.?

Soma-se a isso que a Audiéncia de Instrugéo e Jul-
gamento foi marcada para 12/03/26 (id. 235071170), apds remar-
cada para 08/06/2026 (id. 267463676) e finalmente para
26/10/2026 (id. 286670430) em despacho ultimo de 15/06/2026,
tendo a impetrante somente peticionado requerendo juntada aos
autos do novo link e do respectivo QR Code bem como determi-
nada a realizacao de pericia complementar, abrangendo integral-
mente 0 material audiovisual remanescente, somente em
21/08/2026 (id. 302586840).

Assim, o requerimento defensivo foi formulado
guando a instrucéo ja se encontrava em fase avancada, com Au-
diéncia de Instrucéo e Julgamento designada, revelando-se ex-
temporaneo, sendo de bom alvitre consignar que o Laudo de Pe-
ricia Criminal n® ICCE-RJ-SPAI 017006/2023 concluiu pela ine-
xisténcia de elementos aptos a corroborar as imputagoes de furto
dirigidas a vitima.

Ademais, a despeito do ndo conhecimento do pre-
sente writ, ndo se vislumbra flagrante ilegalidade, teratologia ou
abuso de poder aptos a justificar a concessao da ordem, de ofi-
cio, na forma do artigo 654, 82°, do Cddigo de Processo Penal.

Com efeito, da analise dos elementos constantes
da impetracédo e da decisdo impugnada, verifica-se que 0 Juizo
de origem indeferiu, de forma fundamentada, o pedido de reali-
zacao de pericia complementar, reputando a diligéncia protelaté-
ria, em razédo do avancado estagio da instrucéo criminal e da pro-
ximidade da audiéncia de instrucdo e julgamento ja designada,
bem como impertinente ao objeto da acao penal, por entender
gue a controvérsia relativa aos supostos furtos atribuidos a BI-
ANCA ALVES DA SILVA COSTA néo integra o objeto imediato
da persecucéo penal, voltada a apuracdo do alegado delito de
denunciacéo caluniosa.

Consignou, ainda, que as alegactes defensivas de
guebra da cadeia de custddia ndo vieram acompanhadas de ele-
mentos minimos aptos a evidenciar sua efetiva ocorréncia, res-
saltando, por fim, que o ponto controvertido da ac&o consiste na
afericdo do elemento subjetivo do tipo penal imputado ao

3 STJ - AgRg no HC: 915427 PR 2024/0183399-0, Relator.: Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP, Data de Julgamento: 09/09/2024, T6 - SEXTA
TURMA, Data de Publicagéo: DJe 11/09/2024






cao da prova técnica pretendida.

Em tal contexto, a decisdo combatida revela-se de-
vidamente motivada e fundada, em juizo de pertinéncia e neces-
sidade da prova, inerente ao poder de direcdo da instrucao con-
ferido ao magistrado pelo artigo 400, § 1°, do Cdodigo de Processo
Penal, ndo se identificando, ao menos em exame perfunctorio,
constrangimento ilegal manifesto a autorizar a excepcional con-
cessao da ordem de oficio.

Assim, NAO CONHECO o Habeas Corpus.
CIENCIA AS PARTES.

APOS, CUMPRIDAS AS REGULARIDADES NECESSARIAS,
E CERTIFICADO O TRANSITO EM JULGADO, ARQUIVE-SE.

Rio de Janeiro, 22 de outubro de 2026.

DENISE VACCARI MACHADO PAES
DESEMBARGADORA RELATORA






		2026-10-22T22:24:29-0300
	GAB. DES(A) DENISE VACCARI MACHADO PAES




