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Agravo Interno no Recurso Extraordinario Criminal n° 0027367-84.2011.8.19.0203
Agravante: CRISTIANO GIRAO MATIAS

Agravado: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

Relatora: Desembargadora Maria Angélica G. Guerra Guedes

ACORDAO

Agravo Interno interposto com fulcro nos artigos 1.021 e 1.030),
$2° do CPC, em face da decisdao da Segunda Vice-Presidéncia que,
aplicando a sistemdtica de julgamento dos recursos repetitivos,
com base nos Temas 182 e 339 do STF, negou seguimento ao
recurso extraordindrio — Aplica¢do do Tema 182 - “Valoragdo
das circunstincias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Penal
na fundamentacdo da fixacdo da pena-base pelo juizo
sentenciante” — do Tema 339 - “Obrigatoriedade de
Sfundamentacdo das decisoes judiciais.” — Manutengdo da decisdo
— Recurso conhecido e ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de agravo interno no
recurso extraordinario criminal n® 0027367-84.2011.8.19.0203, sendo agravante CRISTIANO
GIRAO MATIAS e agravado Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro.

ACORDAM os Desembargadores do Orgéo Especial do Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso
e, no merito, negar-lhe provimento.

Rio de Janeiro, na data constante da assinatura digital.

Desembargadora Maria Angélica G. Guerra Guedes
Segunda Vice-Presidente
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que negou
seguimento a recurso extraordinario (fls. 6250/6255), na forma do artigo 1.030, I, do Cédigo
de Processo Civil, por entender que o acérdao recorrido estd em conformidade com o
entendimento do Supremo Tribunal Federal, firmado por oportunidade do julgamento do
mérito do Al 742.460/RJ representativo do tema n° 182 e do Al 791.292/PE representativo
do Tema n° 339. (fls. 6242/6245).

Cumpre ressaltar que o recorrente teve seu recurso de apelagao
parcialmente provido, por acordao da colenda 1% Camara Criminal, como consta as fls.
5805/5863. Assim restou redigida a ementa:

“Ementa. APELACOES. ASSOCIACAO CRIMINOSA ARMADA —
MILICIA. ART. 288, PARAGRAFO UNICO, DO Cédigo Penal.
Sentenca condenatoria dos réus Cristiano Girdo Matias, Samantha
Miranda dos Santos Girdo Mathias, pelo crime do art. 288,
paragrafo unico, do Codigo Penal. Rejeitada a preliminar de
inépcia da denuncia e auséncia de justa causa. Questoes superadas
pelo julgamento de mérito da a¢do penal. Comprovado que o réu
Cristiano, mesmo preso, comandava uma associagdo criminosa do
tipo milicia em Gardénia Azul, Jacarepagua. E, sob suas ordens,
atuava sua mulher Samantha, além de outros milicianos. Mantidas
as coordenagoes. Majoragdo da pena base na fragdo de 1/2 para o
réu Cristiano ante as circunstancias judiciais negativas. A Lei n°
12.850/2013 alterou o paragrafo unico do art. 288, do Codigo
Penal e diminuiu o quantum de aumento de pena pelo uso de arma
para até a metade. Altera¢do legal mais benéfica retroage para
majorar a pena na fra¢do de %:. Mantido o regime fechado. A pena
Base da ré Samantha fixada no minimo legal. Ausente agravantes,
atenuantes e causas de diminui¢do de pena. Configurada a causa
de aumento do pardgrafo unico do art. 288 do Codigo Penal,
majorada a pena na fragdo de 5. Regime inicial semiaberto.
Recurso do Ministério Publico provido, para aumentar a pena
base do réu Cristiano Girdo e condenar a ré Samantha Girdo pelo
crime do art.

288, paragrafo unico, do Codigo Penal. Recurso de Cristiano
Girdo parcialmente provido, para reduzir para %: a fra¢do
aplicada com base no pardagrafo unico do art. 288, do Codigo

Penal.” (fls. 5805/5863)

Embargos de Declaragéo rejeitados as fls. 5975/5981.
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Na origem, o recorrente interpds recurso extraordinario, alegando
violagdo ao artigo 93, inciso IX, da Constituicdo da Republica por ndo observancia dos
principios da obrigatoriedade da fundamentagao das decisdes judiciais e da individualizagao
da pena. (fls. 6014/6031).

As fls. 6103/6120, decisdo proferida pela Segunda Vice-
Presidéncia, deixando de admitir o recurso extraordinario.

O recurso foi encaminhado ao C. Supremo Tribunal Federal,
através da interposicdo do Agravo em Recurso Extraordinario (fls. 6161/6169), com a
decisao de nao retratacao de fl. 6189.

Por despacho do eminente Ministro Presidente da Suprema Corte,
foi determinado o retorno do recurso para a aplicagéo dos temas pertinentes (Temas n° 182
e 339 do STF), em conformidade com os procedimentos previstos nos incisos | a lll do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil (fls. 6238/6239).

Decisao da Segunda Vice-Presidéncia, negando seguimento ao
recurso extraordinario, em razdo da convergéncia entre o acérdéo da e. 12 Camara Criminal
e os Temas n° 182 e 339 do Supremo Tribunal Federal (fls. 1147/1153).

Inconformado, o agravante pretende a reforma da decisdo, em
decorréncia das alegadas violagdes aos dispositivos constitucionais indicados, referentes ao
direito do devido processo legal, do contraditério, da ampla defesa e do direito a
fundamentacédo e motivacdo das decisdes judiciais, sustentando que o desrespeito a norma
de direito fundamental caracteriza verdadeira afronta a coletividade (fls. 6242/6245).

Contrarrazoes do recorrido as fls. 6270/6272.
E o relatorio. Passo ao VOTO.

A defesa técnica repete, nas razdes de agravo, 0s mesmos
argumentos esposados no recurso extraordinario, de modo que n&o assiste razdo a defesa.
Em verdade, quando da ocorréncia da aplicagdo de temas, segundo a sistematica da
repercussao geral, o recurso excepcional sé deve ser admitido caso o acérdao combatido
nao guarde conformidade com a decisdo emanada no recurso paradigma, o que nao
acontece no caso em aprego, como destacado na decisao vergastada.

A peca recursal, neste ponto, € mero inconformismo ao nao
acolhimento dos argumentos trazidos, levando a aplicacdo das teses firmadas no Tema n°
182 (“Valoragdo das circunstancias judiciais previstas no art. 569 do Coédigo Penal na
fundamentagao da fixagdo da pena-base pelo juizo sentenciante”) e no Tema n° 339 (“O art.
93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acérdao ou decisdo sejam fundamentados, ainda
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que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das
alegagbes ou provas”).

Com efeito, o recurso deve ser conhecido e nao provido, uma vez
que o Supremo Tribunal Federal, por oportunidade do julgamento do mérito do Al 742.460,
representativo do seu Tema n° 182 (“Valoragéo das circunsténcias judiciais previstas no art.
59 do Cddigo Penal na fundamentagdo da fixacdo da pena-base pelo juizo sentenciante”),
assentou ndo existir interesse econdmico, politico, social ou juridico que justifique o seu
enfrentamento em sede extraordinaria. O acordao paradigma restou assim ementado:

“EMENTA: RECURSO. Extraordindrio.  Inadmissibilidade.
Circunstdncias judiciais previstas no art. 59 do Coddigo Penal.
Fixa¢do da pena-base. Fundamentagdo. Questdo da ofensa aos
principios constitucionais da individualiza¢do da pena e da
fundamentag¢do das decisoes judiciais. Inocorréncia. Matéria
infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. Agravo de
instrumento ndo conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral o
recurso extraordinario que verse sobre a questdao da valoragdo das
circunstancias judiciais previstas no art. 59, do Codigo Penal, na
fundamentagdo da fixagdo da pena-base pelo juizo sentenciante,
porque se trata de matéria infraconstitucional.”
(Al 742460 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em
27/08/2009, DJe-181 DIVULG 24-09-2009 PUBLIC 25-09-2009
EMENT VOL-02375-09 PP-02309 LEXSTF v. 31, n. 369, 2009, p.
330-338) (Tema 182)

Com relagdo a alegacdo de violacdo ao artigo 93, IX, da
Constituicdo da Republica, o acérddo impugnado estd devida e suficientemente
fundamentado, tendo abordado as questdes de fundo nos exatos limites da lide posta. A
peca recursal, neste ponto, portanto, € mero inconformismo ao nido acolhimento dos
argumentos trazidos, levando a aplicagao da tese firmada no Tema n° 339 (“O art. 93, IX,
da Constituicao Federal exige que o acérdao ou decisao sejam fundamentados, ainda
que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagoes ou provas”, cujo paradigma foi julgado, ficando assim ementado:

“RECONHECIDA A REPERCUSSAO GERAL E JULGADO O
MERITO — (pub. 13/08/10) - Ementa: Questio de ordem. Agravo
de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art.
544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do
art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicio Federal.
Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o

acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente,
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sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das
alegagoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da
decisdo. 4. Questido de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adog¢do dos procedimentos
relacionados a repercussio geral. Decisdo: O Tribunal, por
maioria e nos termos do voto do Relator, resolveu a questdio de
ordem no sentido de reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a
jurisprudéncia da Corte e negar provimento ao recurso
extraordinario, aplicando-se o artigo 543-B do Codigo de
Processo Civil, contra o voto do Senhor Ministro Marco Aurélio,
que entendia ndo caber conhecer do agravo. Votou o Presidente,
Ministro Cezar Peluso. Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro
Joaquim Barbosa e, justificadamente, o Senhor Ministro Eros

Grau. Plenario, 23.06.2010.” (Tema 339)

Portanto, a decisdo agravada corretamente aplicou as teses
assentadas no Tema n°® 182 — “Valoragdo das circunstancias judiciais previstas no art. 59 do
Codigo Penal na fundamentagdo da fixacdo da pena-base pelo juizo sentenciante” e no
Tema n° 339 - “Obrigatoriedade de fundamentagdo das decisées judiciais’.

Pelo exposto, o agravo deve ser CONHECIDO e NAO PROVIDO,
nos exatos termos da fundamentacao.

Publique-se.
Rio de Janeiro, na data constante da assinatura digital.

Desembargadora Maria Angélica G. Guerra Guedes
Segunda Vice-Presidente
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