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Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Segunda Camara Criminal
Gabinete do Desembargador Flavio Itabaiana de Oliveira Nicolau

Habeas Corpus n°. 0047495-30.2026.8.19.0000

Processo originario n° 0805003-83.2026.8.19.0066
Impetrante: Defensoria Publica do Estado do Rio de Janeiro
Paciente: LUCAS DE FREITAS GULARTE DA SILVA

Autoridade Coatora: Juizo da 22 Vara Criminal da Comarca de Volta
Redonda

Relator: Desembargador Flavio Itabaiana de Oliveira Nicolau

DECISAO

Trata-se de HABEAS CORPUS, com pedido liminar,
impetrado em favor de LUCAS DE FREITAS GULARTE DA SILVA.

O paciente foi preso em flagrante em 19/04/2026 pela
suposta pratica do crime previsto no art. 35, caput, da Lei n°
11.343/2006, tendo sido sua prisdo convertida em preventiva em
21/04/2026 (ids. 277002372 e 277293976 — PJe).

O Ministério Publico, em 22/04/2026, ofereceu denuncia
em face do paciente, imputando-lhe a pratica do crime previsto no art.
37 da Lei n®11.343/2006 (id. 277567506 — PJe).

Em 27/04/2026, o Juizo a quo determinou a notificacao
do paciente (id. 278152166 — PJe).

Defesa prévia apresentada em 21/06/2026, oportunidade
em que foi requerida a revogacao da prisdo preventiva do paciente (id.
289671732 — PJe).
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Instado a se manifestar, o Parquet opinou pelo
indeferimento do pleito libertério e requereu o recebimento da dendncia
(id. 290421566 — PJe).

O Juizo de 1° grau, em 03/07/2026, recebeu a dendncia e
indeferiu o pedido de revogacdo da prisdo preventiva do paciente (id.
291533913 — PJe).

Como razdes para o writ, sustentou a impetrante, em
sintese, 0 seguinte: (1) auséncia de fundamentacdo idonea para a
manutencdo da prisdo preventiva e de demonstracdo concreta do
periculum libertatis; (2) impossibilidade de utilizacdo de registros
criminais sem condenacéo definitiva para justificar o risco de reiteracédo
delitiva; (3) o paciente é primario e possui residéncia fixa; (4) violacao
aos principios da proporcionalidade e da homogeneidade; e (5)
suficiéncia das medidas cautelares diversas da prisao.

Por essas razoes, requereu a impetrante o deferimento do
pedido liminar, com a revogacao da prisao preventiva do paciente, com
ou sem a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisédo, e, no
mérito, a concessdo da ordem em definitivo, nos mesmos termos
postulados para o pedido liminar.

E 0 RELATORIO. Passo a decidir.

Ab initio, impende ressaltar que, em sede de habeas
corpus, a liminar ndo tem previsao legal (vide arts. 647 usque 667 do
Codigo de Processo Penal), sendo admitida, contudo, pela
jurisprudéncia e pela doutrina, que exigem, para seu deferimento, a
prova inequivoca dos seguintes requisitos: periculum in mora e fumus
boni iuris.
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Todavia, examinando a peticdo inicial e 0s autos
originarios, vé-se, em cognicdo sumaria, que, a principio, inexiste
fumus boni iuris, que vem a ser a plausibilidade do direito substancial
invocado.

Com efeito, analisando a decisdo do douto Juiz da Central
de Audiéncias de Custddia de Volta Redonda, proferida em 21/04/2026
no id. 277293976 — PJe, que converteu a prisao em flagrante do paciente
em preventiva, verifica-se que ela se encontra devidamente
fundamentada de acordo com os arts. 93, IX, da Constituicdo da
Republica e 315 do Codigo de Processo Penal e amparada nos arts. 312
e 313, I, da Lei Adjetiva Penal, conforme se pode constatar a seguir, ad
litteram:

*“(...) Pelo MM. Juiz foi dito que: justifica-se a manutengao das algemas por questao de seguranca, tendo
em vista as dimensbes da sala de audiéncias e o reduzido efetivo de agentes responsaveis pela
seguranga dos participantes do ato; que a prisdo foi realizada em 19/04/2026, com sua comunicagéo ao
Poder Judiciario em 19/04/2026 e apresentacdo do(a) custodiado(a) em 21/04/2026; que o (a) custodiado
(a) foi preso (a) em flagrante; que o (a) custodiado (a) ndo aparenta possuir transtornos mentais e/ou
doenca grave. Indagado(a) sobre as circunstancias da priséo, o (a) custodiado (a) respondeu que: sofreu
tortura ou agressdes; foi informado (a) ou ndo de seus direitos; que foi entrevistado (a) por sua Defesa.
REQUERIMENTOS: O MINISTERIO PUBLICO pugnou, em sintese: Estdo presentes os requisitos da
prisdo em flagrante. Requer a decretacdo da priséo pois estdo presentes o fumus comissi delicti e
periculum in libertatis. O autor possui anotagdes por cirme da lei de drogas. Radio comunicador. Ordem
pablica. A DEFESA TECNICA, por sua vez, postulou, em sintese: Improvavel a tipificacao do artigo 35
da Lei de drogas. Prisdo ocorreu mediante agressdes. Requer a liberdade provisoéria, pois ndo estao
presentes os requisitos da cautelar. Nao houve violéncia ou grave ameaca a pessoa. Possui enderego
certo. O custodiado é tecnicamente primério, sem condenagdes. As cautelares séo suficientes para
resguardar a ordem publica. Prisdo desproporcional. DECISAQ: 1 - Inicialmente destaco que o
custodiado afirmou ter ndo sofrido agressdao. 2 - Nao se verifica qualquer ilegalidade ou
irreqularidade na lavratura do auto de prisdo em flagrante, razao pela qual o caso nao comporta
relaxamento da prisdo. 3 - Consoante ensina a doutrina, "o primeiro passo do magistrado, ao
receber o auto de prisdo em flagrante delito, diz respeito a andlise da legalidade da medida
constritiva. Essa andlise passa pela verificagao da reqularidade da prisao em flagrante, seja pela
presenca dos requisitos materiais, seja pela presenca dos requisitos formais, a saber: a) se o auto
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de prisdao em flagrante noticia a pratica de infragdo penal; b) se o agente capturado estava em
uma das situacdes legais que autoriza o flagrante, elencadas no art. 302 do CPP; c) se foram
observadas as formalidades estabelecidas pela Constituicao Federal e pelo Cédigo de Processo
Penal, realizando-se um exame ad solemnitatem do auto, ou seja, analisando-se se esta
formalmente em ordem, sem vicios formais; d) se o uso de algemas foi feito nos termos
preconizados pela simula vinculante n° 11 do STF. Assim, verificada a ilegalidade da prisao em
flagrante, deve o magistrado determinar seu relaxamento." (Manual de processo penal: volume
unico | Renato Brasileiro de Lima- 5 ed. rev.. ampl. e atual.- Salvador: Ed. JusPodivm, 2017.)
Partindo-se de tais premissas, verifica-se que o indiciado incide na hipétese de flagrante delito
disciplinado no art. 302, I, do Cédigo de Processo Penal. Ademais, observa-se que foram
observadas as formalidades estabelecidas pela Constituicao Federal e pelo Cédigo de Processo
Penal, ndo havendo, ainda, quaisquer indicios de que o uso de algemas foi feito em
desconformidade com os termos preconizados pela siumula vinculante n° 11 do Supremo Tribunal
Federal. Ressalta-se que a realizacdo extemporanea da audiéncia de custddia, posto que
ultrapassada 24 horas da prisdo-captura, ndo implicam em nulidade do flagrante, haja vista, como
referido, a observancia dos demais direitos assegurados ao custodiado, consoante entendimento
do Egrégio Tribunal de Justica e Colendo Superior Tribunal de Justica. O relato de agressao deve
ser apurado, embora ndo macule o flagrante. Desta forma, presentes a prova da materialidade, os
indicios de autoria e observadas as formalidades legais, nao se vislumbra qualquer nulidade
aparente capaz de inquinar de nulidade a prisao em flagrante lavrada, pelo que nao ha que se falar
em relaxamento da prisdo em flagrante, pois a mesma se revela legal. Assim, HOMOLOGO A
PRISAO EM FLAGRANTE. Com efeito a prisdo preventiva se justifica para garantir a ordem publica
havendo elementos informativos que demonstram a existéncia do delito descrito nos autos e
indicios suficientes de autoria por parte do custodiado (vide depoimentos colhidos em sede
policial). No caso em tela, o custodiado apresentou nervosismo ao se deparar com a patrulha
policial, sendo, portanto, revistado e com ele foi encontrado um radio transmissor na frequencia
do trafico. O custodiado teria confessado aos policiais que recebeu dinheiro para exercer a fungao
de “olheiro”. A gravidade da conduta decorre da apreensao de um radio comunicador, que estaria
na frquencia do trafico, objeto geralmente relacionado a existéncia de organizacao criminosa.
Verifico que o custodiado possui algumas anotagées criminais pelo crime de trafico de drogas,
sendo sua prisdo necessaria para evitar a reiteragao delitiva. Diante dessas circunstancias,
servira o a custodia cautelar para garantia da ordem publica, justificando a decretagdo da prisao
preventiva. Registre-se, ainda, que as medidas cautelares previstas no artigo 319, do Cédigo de
Processo Penal ndo se mostram adequadas e suficientes no caso em exame. Ante o exposto,
CONVERTO a prisdo em flagrante em preventiva, com fundamento no artigo 312, caput, c/c art.
313, incisos | e lll, Cddigo de Processo Penal. 3 - EXPECA(M)-SE o(s) mandado(s) de prisdo com
validade para cumprimento até 19/04/2045, observando-se as disposi¢des do art. 3° da Res. n. 137/2011
do CNJ. 4 - EXPECA-SE OFiCIO MINISTERIO PUBLICO, A CORREGEDORIA GERAL UNIFICADA E
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A SEGUNDA VICE-PRESIDENCIA. 5 - POR FIM, DETERMINO que o cartdrio envie estes autos, com
urgéncia, ao Juizo competente por distribuicdo. A midia sera registrada no sistema PJE-Midias, tudo nos
termos do Provimento CGJ n° 40/2020 e o Ato Normativo Conjunto TJ/CGJ n° 25/2020, que
regulamentaram a realizagdo de audiéncias em meio virtual, na forma do artigo 6°, §2° da RES CNJ n°

314/2020. Intimados os presentes. Nada mais havendo, encerro o presente ato, as 11h42horas.””.

O mesmo se diz quanto a decisdo que manteve a enxovia
cautelar do paciente, consoante se pode verificar a seguir (id.
291533913 — PJe), ipsis litteris:

“Trata-se de defesa prévia com pedido de revogacéo da prisdo preventiva (id. 289671732). O Ministério

Piblico manifestou-se contrariamente em id. 290421566. E o breve relatério. Decido. Recebimento da
dendncia No que toca & justa causa, os indicios de autoria e a prova da materialidade podem ser
extraidos das pecas que compdem os autos (auto de priséo em flagrante; registro de ocorréncia; termos
de declaragdes; auto de apreensao). Ademais, apds a apresentagdo da defesa prévia (id. 289671732),
nao se verificou qualquer hipotese de absolvicdo suméria prevista no art. 397 do CPP, assim, RECEBO
a denuncia oferecida em face de LUCAS DE FREITAS GULARTE DA SILVA (art. 37 da Lei n® 11.343/06).
Prisdo Preventiva/Pedido de Revogacao da Prisdo Preventiva Os pressupostos autorizadores da

prisao preventiva podem ser extraidos da justa causa para o recebimento da dentincia. Por outro

lado, no que se refere aos requisitos, verifica-se que a prisdo preventiva do réu ainda é

indispensavel a garantia da ordem publica, no sentido de evitar a reiteragao delitiva. Verificando

a FAC do acusado, observo a existéncia de outras anotacoes criminais, duas relacionadas a

crimes ligados a Lei n° 11.343/06. Ademais, como bem ponderou o 6rgao ministerial, o local em

gue ocorreu os fatos delituosos ora apurados é dominado por faccdo criminosa e o acusado

informou que, embora seja oriundo de Angra dos Reis/RJ (Obs.: a maioria dos processos

indicados na FAC do réu sao oriundos da Comarca de Angra dos Reis/RJ), estaria residindo

temporariamente na casa da irma no bairro Dom Bosco, nesta cidade, e gue havia sido convidado

por individuo néo identificado para exercer a funcdo de “olheiro”, mediante pagamento de R$

50,00 (cinquenta reais). Este cenario indica gue numa eventual soltura do réu o mesmo continuara

a delinquir, ou seja, contribuindo para a efetividade do trafico, abalando sobremaneira a ordem

publica. Ha de se registrar, que a existéncia de circunstancias pessoais favoraveis como

primariedade, residéncia fixa, ndo confere direito subjetivo ao restabelecimento da liberdade,

desde que presentes fundamentos idoneos que justifiquem a manutengdo da segregacao

cautelar, conforme reiteradamente decidido pela jurisprudéncia patria, até porque, ao menos no

plano indiciario, tais circunstancias nao impediram a pratica delitiva. Ante o exposto, INDEFIRO

o pedido de revogacao da prisdo preventiva (liberdade) formulado pela defesa técnica do acusado

LUCAS DE FREITAS GULARTE DA SILVA. Intimem-se. AlJ Designo o dia 05/08/2026, as 15:20 horas,
para realizagdo da Audiéncia de Instrugdo e Julgamento. Cite-se/Intime-se/Requisite-se 0 acusado.
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Intimem-se/Requisitem-se as testemunhas arroladas pelas partes, observando-se integralmente o Aviso
CGJ n®997/2014. Consigne nos mandados que devera ser observado o disposto no artigo 212, caput, e
seus paragrafos, do Cédigo de Processo Civil. Dé-se ciéncia ao Ministério Publico e a defesa técnica dos
acusados. Diligéncias Defiro a diligéncia requerida pela defesa técnica. Oficie-se a Ouvidoria-Geral da
PMERJ (ouvidoria_controladoria@pmerj.rj.gov.br), conforme dispde a Resolugdo SEPM n° 2.421/22, art.
3°, paragrafo 2°, solicitando que sejam enviadas as cépias dos arquivos contendo as IMAGENS
CAPTURADAS PELAS CAMERAS INSTALADAS NA(S) FARDA(S) DO(S) POLICIAL(IS)

MILITAR(ES)QUE PARTICIPARAM DA DILIGENCIA.”.

Impende salientar que ha prova da existéncia do crime e
indicios suficientes de autoria, sendo certo que nenhuma irregularidade
existe na custddia cautelar do paciente, a quem é atribuida a pratica do
crime de colaboracdo com o trafico de drogas (art. 37 da Lei n°
11.343/2006).

Narra a exordial acusatoria o seguinte, in verbis:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO (CNPJ 28.305.936/0001-40), pela

Promotora de Justi¢a que esta subscreve, vem, no uso de suas atribuigdes constitucionais e legais, com
fulcro no art. 129, inciso I, da Constituicdo da Republica, no art. 24 do Cédigo de Processo Penal e no
art. 25, inciso 1, da Lei n° 8.625/93, oferecer DENUNCIA em face de: LUCAS DE FREITAS GULARTE
DA SILVA, brasileiro, natural de Angra dos Reis/RJ, portador da cédula de identidade n° 23.647.369-0
expedida pelo SSP/DETRAN, nascido em 02/03/1998, filho de Ant6nio Gongalves da Silva e Hilza Clara
de Freitas Gularte, residente na Rua Portugal, n® 15, Travessa L, bairro Frade, Angra dos Reis/RJ,
atualmente preso preventivamente, pela pratica da seguinte conduta delituosa: No dia 19 de abril de
2026, por volta das 15h, na Rua Jodo Café Filho, bairro Dom Bosco, nesta comarca, 0 DENUNCIADO,
agindo de forma livre, consciente e voluntaria, colaborou, como informante, com organizag&o criminosa
voltada ao trafico ilicito de entorpecentes. Para tanto, utilizava-se de um aparelho radio comunicador com
0 proposito deliberado de monitorar a movimentagdo policial e, assim, frustrar eventuais acgdes
repressivas, contribuindo diretamente para a manutengao das atividades ilicitas do “Comando Vermelho”,
faccdo criminosa dominante na localidade. *** Por ocasido dos fatos, policiais militares realizavam
patrulhamento de rotina pela referida via publica, quando avistaram o ora DENUNCIADO em localidade
de conhecida “boca de fumo”, em atitude suspeita, tendo este demonstrado visivel nervosismo ao
perceber a aproximagdo da guarnigdo, circunstancia que ensejou a abordagem. Procedida a busca
pessoal, 0s policiais localizaram em posse do DENUNCIADO um radio comunicador, que se encontrava
ligado na frequéncia utilizada por traficantes da regido, além da quantia de R$ 10,00 (dez reais) em
espécie. No momento da abordagem, ao ser indagado acerca de sua presenca no local, 0o DENUNCIADO
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informou que, embora seja oriundo de Angra dos Reis/RJ, estaria residindo temporariamente na casa da
irm& no bairro Dom Bosco, nesta cidade, e que havia sido convidado por individuo nao identificado para
exercer a fungdo de “olheiro”, mediante pagamento de R$ 50,00 (cinquenta reais). Assim sendo, o ora
denunciado foi conduzido a 932 DP para as providéncias legais. Portanto, foi objetiva e subjetivamente
ilicita, tipica e reprovavel a conduta perpetrada pelo denunciado, ndo havendo qualquer descriminante a
justifica-la, estando, por conseguinte, incurso nas penas do artigo 37 da Lei n°® 11.343/06. Isto posto,
requer o MINISTERIO PUBLICO seja o denunciado notificado, na forma do art. 55, caput, da Lei n°
11.343/06, para oferecer defesa prévia, por escrito, no prazo legal de 10 (dez) dias, protestando, desde

ja, pelo recebimento da presente denincia e esperando, ao final, por sua condenagao.”.

Note-se que a imputacdo € de pratica de crime doloso
punido com pena privativa de liberdade maxima que supera 4 (quatro)
anos, atendendo, assim, ao requisito previsto no art. 313, I, do Cédigo
de Processo Penal.

Passo a analisar a presenca dos requisitos que autorizam a
decretacdo da prisdo preventiva, previstos no art. 312 da Lei Adjetiva
Penal (no caso em tela, garantia da ordem publica e asseguramento da
aplicacdo da lei penal).

In casu, a custodia cautelar € cabivel para garantia da
ordem publica por ser necessario afastar imediatamente o paciente do
convivio social em razéo de sua periculosidade, demonstrada ndo so
pelo risco de reiteracédo delitiva, como também pela gravidade concreta
da conduta, evidenciada, sobretudo, pelo modus operandi empregado.

Ora, conforme se extrai dos autos, o paciente foi abordado
em local conhecido como ponto de intenso comércio de drogas e
dominado pela facgdo criminosa Comando Vermelho, trazendo
consigo, na cintura, um radio comunicador ligado na frequéncia
utilizada pelo trafico, além da quantia de R$10,00 (dez reais). Segundo
0s relatos dos policiais responsaveis pela diligéncia, o paciente teria
informado, durante a abordagem, que fora convidado por individuo nao
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identificado para exercer a funcao de “olheiro”, mediante o pagamento
de R$50,00 (cinquenta reais).

Tais circunstancias revelam a gravidade concreta da
conduta, porquanto a atuacdo atribuida ao paciente se inseria na
dindmica organizada do comércio ilicito de drogas, com a utilizagéo de
radio comunicador para monitorar a movimentacao policial e, assim,
contribuir para a protecao da atividade criminosa e dificultar a atuagéo
dos agentes de seguranca publica. O modus operandi empregado,
portanto, evidencia colaboracdo funcional com a estrutura do trafico
local, ndo se tratando de comportamento absolutamente desvinculado
da traficancia exercida na regiéo.

Ademais, conforme se depreende da FAC de id.
277061206 — PJe, o paciente ostenta historico criminal pretérito,
inclusive com registro relacionado a Lei de Drogas. Tal circunstancia
revela que a conduta ora apurada ndo se trata de fato isolado ou
episodico, mas esta inserida em um contexto de habitualidade delitiva,
de modo que sua colocacao em liberdade representa risco concreto de
reiteracdo criminosa, 0 que justifica a necessidade da segregacao
cautelar para garantia da ordem publica.

Com efeito, a orientacdo do Supremo Tribunal Federal é
no sentido de que a gravidade em concreto do crime, a periculosidade
do agente, evidenciada pelo modus operandi, e a fundada probabilidade
de reiteracdo criminosa constituem fundamentacdo iddnea para a
decretacao da prisdo preventiva, consoante arestos que se seguem, in
verbis:

Ementa: HABEAS CORPUS. CRIME DE FURTO QUALIFICADO.
ARTIGO 155, § 4°, IV, DO CODIGO PENAL. PRETENSAO DE
REVOGAGAO DA CUSTODIA CAUTELAR. REITERAGAO DELITIVA.
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AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE NA VIA
ELEITA. 1. A custddia preventiva para garantia da ordem publica,
por conveniéncia da instrucdo criminal e para assequrar a
aplicagao da lei penal justifica-se ante a gravidade in concrecto do
crime, maxime diante da possibilidade concreta de reiteragao
delitiva. Precedentes: HC 145.562-AgR, Primeira Turma, Rel. Min.
Roberto Barroso, DJe de 21/5/2018; e HC 129.168, Sequnda Turma,
Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe de 16/12/2015. (...) iii) o Superior
Tribunal de Justi¢ca, ao apreciar a pretensao defensiva, assentou
que a custddia cautelar foi decretada para o resguardo da ordem
publica, em razao da reiteragao delitiva do acusado, bem como que
as peculiaridades do caso sao indicativas da necessidade do
encarceramento. 3. O habeas corpus é agao inadequada para a
valoragdo e exame minucioso do acervo fatico-probatdrio
engendrado nos autos. 4. DENEGO A ORDEM, ficando revogada a
medida cautelar anteriormente deferida. (HC 160701, Relator(a):
MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: LUIZ FUX, Primeira Turma,
julgado em 12-11-2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-260 DIVULG
27-11-2019 PUBLIC 28-11-2019) - grifei;

Ementa. HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. WRIT
SUBSTITUTO DE RECURSO ORDINARIO: ADMISSIBILIDADE. SAO
MOTIVOS IDONEOS PARA A MANUTENCAO DA CUSTODIA
CAUTELAR A PERICULOSIDADE DO AGENTE, EVIDENCIADA
PELO MODUS OPERANDI, E O RISCO CONCRETO DE
REITERAGAO CRIMINOSA. (..) Il - A periculosidade do agente,
evidenciada pelo modus operandi, e o risco concreto de reiteragao
criminosa, sdao motivos idéneos para a manuten¢do da custddia
cautelar. Ill - Ordem denegada. (HC 140512, Relator(a): RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 16-05-2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-113 DIVULG 29-05-2017 PUBLIC 30-
05-2017) — grifei.

De igual modo, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica é firme no sentido de que a reiteracdo delitiva e os registros
criminais pretéritos podem servir de fundamento id6neo para a
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decretacao e manutencao da prisdo preventiva, consoante aresto que se
segue, ad litteram:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O MESMO FIM. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. REITERACAO DELITIVA. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE APREENDIDO. CONDICOES FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES,
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO. (...). 2. Conforme
pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservacdo da ordem
publica justifica a imposicao da prisdo preventiva quando o agente
ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquéritos ou mesmo acdes penais em curso, porquanto
tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de
consequéncia, sua periculosidade. 3. No caso, a decretacdo da
prisdo teve como fundamento a presenca de anotagdes criminais
pretéritas; inclusive consta que o agravante ja foi preso pela pratica
do mesmo delito em apreco. Inequivoco, dessa forma, o risco de
que o recorrente, solto, perpetre novas condutas ilicitas. AGRg no
HC n. 840.088/MS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 6/11/2023.) — grifei.

A proposito, o art. 312 do Cddigo de Processo Penal, com
a redacéo recentemente conferida pela Lei n°® 15.272/2025, dispbe em
seu 83°, 1 e 1V, que “o modus operandi, inclusive quanto ao uso reiterado
de violéncia ou grave ameaga a pessoa ou quanto a premeditacao do
agente para a pratica delituosa”, ¢ “o fundado receio de reiteragao
delitiva, inclusive a vista da existéncia de outros inquéritos e agoes
penais em curso”, deve ser considerado na afericdo da periculosidade
do agente, geradora de riscos a ordem publica.

O Supremo Tribunal Federal ja firmou o entendimento de
que “a necessidade de interromper a atuacao de organizagao criminosa
e o risco concreto de reiteragdo delitiva justificam a decretagao da
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custddia cautelar para garantia da ordem publica” (HC 138.552 AgR,
Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe de 19/6/2017).

Esse, alias, também é o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, consoante arestos que se seguem, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. INTEGRANTE DE FACCAO
CRIMINOSA. CONTEMPORANEIDADE PRESENTE. Recurso
desprovido. I. CASO EM EXAME1. Recurso em habeas corpus em que
se busca a revogagdo da prisdo preventiva de réu acusado de
associagao para o trafico e organizagdo criminosa, sob a alegagéo de
auséncia de contemporaneidade e fundamentagdo idbnea. L.
QUESTAO EM DISCUSSAQ2. A questdo em discussdo consiste em
saber se a prisdo preventiva do réu é justificada pela garantia da ordem
publica, considerando a alegada auséncia de contemporaneidade e
fundamentaggo idénea. Ill. RAZOES DE DECIDIR (..) 4. A priséo
preventiva é justificada pela necessidade de interromper a atuacao
de organizagao criminosa, sendo inviavel a aplicacdo de medidas
cautelares diversas. 5. A contemporaneidade da priséo preventiva se
verifica pela necessidade no momento de sua decretagéo,
independentemente do tempo decorrido desde o fato criminoso. IV.
RECURSO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO. (STJ - RHC: 200836
SP 2024/0252601-0, Relator: Ministra DANIELA TEIXEIRA, Data de
Julgamento: 22/10/2024, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacéo:
DJe 28/10/2024) - grifei;

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. COACAO ILEGAL. DESVIO DE FINALIDADE.
NULIDADE POR CARENCIA DE FUNDAMENTACAO. VIOLACAO DE
DIREITOS FUNDAMENTAIS. DESCABIDOS. ACORDAO QUE
MANTEVE A PRISAO PREVENTIVA  SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO. TRAFICO DE DROGAS E ORGANIZACAO
CRIMINOSA. REITERACAO DELITIVA VERIFICADA. PRISAO
NECESSARIA PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. WRIT
CONHECIDO E DENEGADO. 1. Acérdao que apresenta concreta

fundamentacao acerca da pratica de trafico de drogas por parte do f:; N

Segunda Camara Criminal do TJ/RJ i
Habeas Corpus n° 0047495-30.2026.8.19.0000 — WG L

FL. 11 N
N






A

—d
PJERJ

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Segunda Camara Criminal
Gabinete do Desembargador Flavio Itabaiana de Oliveira Nicolau

paciente, indicios de sua participacao em estruturada organizacao
criminosa e risco de reiteragdo criminosa. (...) 2. Prisao preventiva
que se justifica como forma de acautelar o0 meio social evitando a
continuidade das praticas criminosas, evidenciando a
periculosidade do paciente pela gravidade concreta da imputacao,
sendo insuficiente a aplicacdo de medidas cautelares diversas. 4.
Auséncia de violacdo de direitos fundamentais na decisdo que
determinou a prisdo e na sua manuten¢ao. 3. Ordem conhecida e
denegada. (STJ - HC: 833758 CE 2023/0218939-7, Relator: Ministro
OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJSP, Data de Julgamento: 06/08/2024, T6 - SEXTA TURMA, Data
de Publicagdo: DJe 15/08/2024) - grifei.

Convém ressaltar que o Superior Tribunal de Justica ja
sedimentou o entendimento no sentido de que “a prisao cautelar pode
ser decretada para garantia da ordem publica potencialmente ofendida,
especialmente nos casos de: reiteracao delitiva, participacao em
organizagoes criminosas, gravidade em concreto da conduta,
periculosidade social do agente, ou pelas circunstancias em que
praticado o delito (modus operandi)”, consoante a Tese n° 12 da Edigao
n° 32 da Jurisprudéncia de Teses do referido Tribunal.

Urge consignar que a existéncia de condi¢cdes pessoais
favoraveis ndo garante a revogacao da prisdo preventiva se ha nos autos,
a0 _Mmenos em cognicdo sumaria, elementos habeis a recomendar a
custddia cautelar.

Esse, alids, € o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, conforme arestos que se seguem, ipsis litteris:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA. DESCLASSIFICACAO
DO DELITO. ANALISE FATICO-PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE
NA VIA ELEITA. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA
QUE NAO AGREGA FUNDAMENTOS AO DECRETO PRISIONAL.
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AUSENCIA DE PREJUDICIALIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. ANTECEDENTES. RISCO AO MEIO SOCIAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS  CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NA EXTENSAO, DESPROVIDO. (...). 6. Esta Corte Superior possui
entendimento firme no sentido de que a presenca de condigées
pessoais favoraveis do agente, como paternidade, domicilio certo
e ocupacao licita, ndo representa 6bice, por si sd, a decretacao da
prisdo _preventiva, quando identificados os requisitos legais da
cautela. 7. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para manuten¢ao da ordem publica. 8. Recurso
parcialmente conhecido e, na extensdo, desprovido. (RHC n.
113.826/RS, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 1/10/2019, DJe de 7/10/2019.) - grifei;

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO AO TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ELEVADA
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES APREENDIDOS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO NAO PROVIDO. I. CASO
EM EXAME (...). 5. A jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
presenca de condigbes pessoais favoraveis, como primariedade,
residéncia fixa e trabalho licito, ndo impede a decretacado da prisao
preventiva, quando presentes os requisitos legais. 6. As medidas
cautelares alternativas a prisdo ndo sao suficientes no caso,
considerando a gravidade concreta do crime e o risco de reiteragao
delitiva, motivo pelo qual se mostra necessaria a manutengdo da
custédia cautelar. IV. DISPOSITIVO7. Recurso ndo provido. (STJ -
RHC: 187327 RS 2023/0335510-2, Relator.: Ministra DANIELA
TEIXEIRA, Data de Julgamento: 22/10/2024, T5 - QUINTA TURMA,
Data de Publicagéo: DJe 28/10/2024) - grifei.
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Insta salientar que a necessidade de manutencdo da
segregacdo do paciente no ergastulo para garantia da ordem publica e
asseguramento da aplicacéo da lei penal impede a substituicdo da prisao
preventiva por medidas cautelares diversas da prisao, previstas nos arts.
319 e 320 do Codigo de Processo Penal, ndo sendo tal substituicéo,
portanto, nem adequada nem suficiente.

Dessa forma, verifico que a decisdo da Autoridade
apontada como coatora se encontra formalmente fundamentada e apta
a justificar a custddia cautelar do paciente, bem como a ndo substitui¢ao
por medidas cautelares diversas da prisao.

N&o merece prosperar a alegada violagéo ao principio da
homogeneidade, eis que impertinente qualquer exercicio de futurologia,
ja que € evidente que ndo ha como, no momento, vislumbrar qual pena
sera eventualmente aplicada ao paciente, notadamente o regime inicial
de cumprimento, o que s0 sera possivel quando da prolacdo da sentenca.

Essa, inclusive, é a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica sobre o tema, consoante acordao que se segue, verbatim:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE SIGNIFICATIVADE ENTORPECENTES E
APETRECHOS TiPICOS DA TRAFICANCIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.  MEDIDAS  CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. PRINCIPIO DA
HOMOGENEIDADE. INAPLICABILIDADE NA VIA ELEITA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 7. Com relagéo a alegagdo de
desproporcionalidade da prisdo em cotejo a futura pena e ao
regime prisional a ser aplicado ao agravante, "a jurisprudéncia do
STJ é firme em salientar a inviabilidade da analise da tese de ofensa
ao principio da homogeneidade na aplicacdo de medidas
cautelares, por ocasido de sentenca condenatéria no dmbito do
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processo que a prisao objetiva acautelar, ante a impossibilidade de
vislumbrar qual pena sera eventualmente imposta ao réu,
notadamente o regime inicial de cumprimento." (HC n. 507.051/PE,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
22/10/2019, DJe 28/10/2019). 8. Agravo regimental desprovido (STJ.
AgRg no RHC 209719/GO. Quinta Turma. Relator: Min. Reynaldo
Soares da Fonseca. Data do julgamento: 28/05/2025. DJEN:
02/06/2025) - grifei.

ISTO POSTO, ndo verificando se tratar de manifesta
ilegalidade, abuso de poder ou flagrante teratologia da deciséo
vergastada, indefiro a liminar requerida.

Tendo em vista 0 andamento processual regular do feito
originario, que se encontra disponivel e facilmente acessivel no sistema
informatizado do TJ/RJ, ndo vislumbro necessidade de serem prestadas
informac6es por parte da douta Autoridade apontada como coatora,
pelo que as dispenso.

A douta Procuradoria de Justica.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

Desembargador FLAVIO ITABAIANA DE OLIVEIRA NICOLAU
Relator
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