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Agravante: AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A.
Agravada: ELAINE DE OLIVEIRA TEIXEIRA
Relator: Des. HELENO NUNES

ACORDAO

AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA
DECISAO DA TERCEIRA VICE-PRESIDENCIA
QUE, APLICANDO A SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL E, COM BASE NO
DECIDIDO NOS TEMAS 399 e 451 DO STF,
TRATANDO DA ADEQUADA
FUNDAMENTACAO DAS DECISOES JUDICIAIS,
ASSIM COMO NO ENTENDIMENTO ADOTADO
PELA SUPREMA CORTE NO SENTIDO DE
IMPOSSIBILIDADE DE  RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO GERAL DAS DEMAIS
CONTROVERSIAS SUSCITADAS, INCLUINDO AS
QUE FORAM OBJETO DOS TEMAS 890, 611, 869 E
655 DA CORTE CONSTITUCIONAL, NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO
EXTRAORDINARIO. Acertada a conclusio da decisio
atacada pelo alinhamento entre a fundamentagio do

acordao recorrido e as teses fixadas nos Temas 339 e 451,
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que versam sobre a violagdo ao art. 93, IX, CF. Correta,
outrossim, a aplicagio dos efeitos da auséncia de
repercussdo geral em relacdo as outras discussoes
ventiladas, inclusive quanto a4 configuracio de dano
moral e sua fixagiao (Temas 611, 869 e 655 do STF), bem
como quanto a alegagido de afronta ao art. 5°, inciso
XXXVI, da Carta Magna (protegdo ao ato juridico
petfeito, ao direito adquirido e a coisa julgada) e ao
art. 5° inciso II (principio da legalidade), da CF, nos
termos da jurisprudéncia consolidada e da tese
vinculada ao Tema n° 890 da Corte Constitucional.
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.
IMPERATIVIDADE DO DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. RECURSO DESPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno no
recurso extraordinario n°® 0801521-83.2024.8.19.0071, sendo agravante AMIL
ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A. e agravada, ELAINE DE
OLIVEIRA TEIXEIRA.

ACORDAM os Desembargadores que integram o Orgao Especial do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por UNANIMIDADE, em
NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Relator.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 83/89) interposto por AMIL
ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A., em que pleiteia a reforma da
decisdo da Terceira Vice-Presidéncia, fls. 69/79, que negou seguimento ao recurso
extraordindrio, por concluir que a fundamentagdo do acérdao da Turma Recursal
esti em harmonia com as teses dos Temas 339 (“Obrigatoriedade de
fundamentagdo das decisdes judiciais.”) e 451 (“Remissdo aos fundamentos
adotados na sentenga impugnada nos termos do §5° do art. 82 da Lei n° 9.099/95.”)
do STF, bem como em razao do afastamento da repercussdo geral pela Corte
Constitucional das discussdes remanescentes ventiladas no recurso, incluindo a
alegacdo de ofensa ao principio da legalidade (art. 5°, II, da CF) conforme
posicionamento assentado pela Suprema Corte no julgamento do Tema 890, o
debate sobre eventual contrariedade ao art. 5°, XXXVI, da CF, de acordo com a
jurisprudéncia consolidada sobre a temética, ao argumento de que, mesmo no caso
de afronta a Carta Magna, esta seria apenas indiretamente atingida, além das
controvérsias sobre a configuragdo de dano moral indenizavel e sua fixacdo

(Temas 611, 869 e 655 do STF).

Na origem, cuida-se de demanda ajuizada pela ora agravada, em que
relata ter se submetido a cirurgia baridtrica, em razao de obesidade morbida.
Sustenta que, diante da perda consideravel de peso, apresenta quadro de excesso
cutdneo em regido anterior do abddomen, com dificuldade de higiene e prurido
constante, ptose mamaria grau IIl, assadura em regido inferior a mama, flacidez
abdominal intensa e abdomen em avental. Afirma que, por conta de seu quadro de

satde, a médica que lhe assiste prescreveu a realizacdo de procedimentos, os quais
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foram negados pela operadora ré. Com base no exposto, pugna, em antecipacao
dos efeitos da tutela, com sua confirmacdo ao final, seja determinado a demandada
que autorize e custeie os procedimentos cirtargicos indicados no laudo médico,
quais sejam, mamoplastia, dermolipectomia para correcdo de abdoémen em
avental, didstase dos retos abdominais e herniorrafia umbilical, assim como que
forneca os materiais cirtirgicos necessarios a realizacdo desses procedimentos,
também declinados pela profissional. Por fim, pede a condenacado da parte ré ao
pagamento da quantia de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de compensacao por

danos morais.

Decisao do Juizado Especial indefere a tutela de urgéncia pleiteada.

Sentenca prolatada pelo Juizado Especial Adjunto Civel da Comarca
de Porto Real e Quatis, id 181563222, julga parcialmente procedentes os pedidos
deduzidos na inicial, para condenar a operadora de plano de satde ao
cumprimento da obrigacdo de fazer consubstanciada na autorizagdo integral dos
procedimentos cirdrgicos prescritos, assim como de todo e qualquer
material/ medicamento constante do laudo médico, no prazo assinalado, sob pena
de multa didria, além do pagamento de indenizagdo por danos morais no valor de

R$ 8.000,00 (oito mil reais).

Recurso Inominado interposto pela demandada, id 192492165.

Intimada, a autora apresenta contrarrazdes ao recurso inominado

conforme id 203753353.
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Acoérdao proferido pela Quarta Turma Recursal dos Juizados
Especiais Civeis, fl. 04, conhece e nega provimento ao recurso inominado da
operadora ré, para manter a sentenca do Juizado Especial Civel por seus proprios

fundamentos.

Inconformada, a demandada interpde Recurso Extraordinério as fls.
09/23, em que alega violagao aos artigos 5°, incisos II e XXXVI, e 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal. Sustenta que ndo houve fundamentagao adequada quanto a
manutenc¢do da sentenga. Ademais, afirma que a decisdo colegiada afrontou o ato
juridico perfeito, haja vista que foi compelida a custear procedimentos ndo

abrangidos no rol da ANS.

Defende, outrossim, que as cldusulas contratuais se encontram
alinhadas a legislacao pertinente e que sua desconsideragao representa afronta ao
principio da legalidade e a liberdade contratual. Por fim, assevera que nao ha que
se falar em danos morais no caso vertente e que, mesmo que se admitisse a
ocorréncia de tais danos, a verba indenizatdoria arbitrada se mostra
desproporcional, uma vez que afronta os principios da razoabilidade e da

proporcionalidade.

Contrarrazoes ao recurso extraordinario as fls. 60/67.

Decisdo da Terceira Vice-Presidéncia, fls. 69/79, nega seguimento ao
recurso extraordindrio, com fundamento na aplicacdo dos Temas 339, 451, 890,
611, 869 e 655 do STF, assim como na auséncia de repercussdo geral das demais

questdes ventiladas.

Av. Erasmo Braga, 115 — Sala 1115 - Lamina Il — Centro - Rio de Janeiro / RJ CEP: 20.020-903 - Tel.:
3133-3919 — e-mail: 3avpgabinete @tjrj.jus.br






Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
ORGAO ESPECIAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA
Gab. Des. HELENO NUNES

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO N°
0801521-83.2024.8.19.0071

Agravo interno em recurso extraordindrio interposto as fls. 83/89.

Contrarrazdes ao agravo interno as fls. 105/109.

E a sintese do essencial.

Pelo sistema adotado no CPC de 2015, o julgamento na forma dos
precedentes de carater obrigatorio s6 é afastado mediante o emprego das técnicas
de distingdo (“distinguishing”) e de superacdo (“overruling”), conforme norma
prevista em seu artigo 489, § 1°, VI, reforcada pelo disposto no art. 1021, §1° do
CPC: “Na peticio de agravo interno, o recorrente impugnard especificadamente os

fundamentos da decisio agravada” .

Por sua vez, como corolario do principio da boa-fé e da cooperacao
(artigos 5° e 6° do CPC), norma de lealdade processual voltada igualmente para a
parte, cabe ao recorrente, ao impugnar decisdo baseada em precedente de carater
obrigatério, demonstrar, mediante confrontagdo analitica entre a tese e o caso
concreto, que o precedente foi superado ou que hé distincdo entre a matéria nele

tratada e o caso concreto.

O art. 1021, §1° do CPC expde que cabe ao recorrente impugnar

especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Nesse sentido:
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“Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator caberd agravo interno
para o respectivo orgao colegiado, observadas, quanto ao processamento, as
regras do regimento interno do tribunal. § 1o Na peticdo de agravo interno,
o recorrente impugnard especificadamente os fundamentos da decisio

4
agravada.

Como dito, trata-se do Agravo Interno as fls. 83/89, em que a parte
agravante, AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A., pleiteia a
reforma da decisdo as fls. 69/79, proferida pela Terceira Vice-Presidéncia, que
negou seguimento ao recurso extraordindrio interposto, por concluir que a
motivacado do acérdao recorrido coincide com as teses fixadas nos Temas 339 e 451
do STF, e que os demais debates abordados ndo detém repercussao geral,
inclusive quanto as questdes objeto dos Temas 890, 611, 869 e 655 de seu

repertdrio e quando se aponta viola¢ao ao art. 5°, XXXVI, da CF.

Em suas razdes, a agravante sustenta inicialmente que ndo suscitou
deficiéncia na fundamentacado do julgado, o que afastaria a incidéncia dos Temas
339 e 451 do STF para embasar a negativa de seguimento ao recurso
extraordindrio. Quanto a aplicacdo das teses vinculadas aos Temas 890, 611, 869 e
655 da Corte Constitucional, argumenta que ndo ha que se falar em ofensa indireta
a Constituicdo Federal, haja vista que requer a andlise da questdo juridica posta a
luz dos comandos constitucionais indicados. Acrescenta que se revela
desnecessario o exame da legislacdo federal para evidenciar as contrariedades
apontadas. Torna a afirmar que ndo praticou ato ilicito ao negar autorizacdo a

realizagdo dos procedimentos cirargicos requeridos pela demandante, nao
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havendo que se falar em configuracao de dano moral indenizavel. Aduz também
que nao ha similaridade entre a matéria fatica discutida no feito e a que foi objeto
dos precedentes vinculantes utilizados para embasar a negativa de seguimento ao

recurso extraordindrio.

Em remate, defende a necessidade de reforma da decisao

impugnada.

Todavia, ndo assiste qualquer a parte agravante.

Com efeito, a decisdo as fls. 69/79 demonstrou, ante a alegacdo de
ofensa ao art. 93, IX, da CF, que a fundamentacdo do acérdao da Turma Recursal
Civel, ao manter a sentenca que julgou parcialmente procedentes os pedidos
autorais, estd em harmonia com o posicionamento vinculante assentado pela Corte
Constitucional no julgamento dos Temas 339 e 451 de seu repertdrio, que tratam
da matéria. Além disso pontuou que, mesmo verificada inobservancia aos demais
dispositivos indicados como violados, incluindo os que consagram o principio da
legalidade (Tema n°® 890) e a garantia ao ato juridico perfeito, ao direito
adquirido e a coisa julgada (art. 5°, XXXVI, da CF), assim como em relagao as
discussdes que foram objeto dos Temas 611, 869 e 655 do STF, nao haveria como
reconhecer a repercussdo geral dos debates ventilados no recurso, eis que nao
teriam o conddo de atingir frontalmente a CRFB, conforme entendimento fixado

pela Corte Suprema.

Ab initio, quanto ao argumento da agravante de que nado alegou
deficiéncia na fundamentacdo do julgado e que, por esse motivo, ndo seriam

aplicaveis os Temas 339 e 451 da Corte Constitucional ao caso em comento, razao
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nao lhe assiste. Isso porque, ao declinar os dispositivos constitucionais
supostamente violados no acérdao da Turma Recursal, indicou expressamente o
art. 93, IX, da CF, que trata da obrigatoriedade de fundamentacao das decisdes
judiciais. Dessa forma, consignou-se na decisdo ora atacada que, no que tange a
ofensa ao artigo 93, inciso IX, CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento do recurso paradigma do Tema n° 339, o AI 791.292/PE, fixou a

seguinte tese:

“O art. 93, IX, da Constituicio Federal exige que o acdrdao ou decisio sejam
fundamentados ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame

pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas.”

Como igualmente constou da decisdao da Terceira Vice-Presidéncia,
tendo em vista que o acérddo recorrido foi proferido por Turma Recursal de
Juizado Especial Civel, a prépria Suprema Corte, por oportunidade do julgamento
do RE 635.729/SP, representativo do Tema n° 451 de seu repertdrio, assentou
orientacdo vinculante autorizando a Turma Recursal a adotar os fundamentos

contidos na sentenca como razoes de decidir:

“Nao afronta a exigéncia constitucional de motivagio dos atos decisorios a
decisdo de Turma Recursal de Juizados Especiais que, em consondncia com a
Lei 9.099/1995, adota como razoes de recidir os fundamentos contidos na

sentenca recorrida.”

Pelos motivos expostos, foi ressaltado que a Quarta Turma Recursal

dos Juizados Especiais Civeis confirmou os termos da sentenga prolatada em sede
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de Juizado Especial, adotando como razdes de decidir os fundamentos desta, ou

seja, de acordo com a tese firmada pela Corte Constitucional.

Portanto, constata-se que a alegacdo de auséncia/deficiéncia na
fundamentacdo ou de violacdo ao artigo 93, IX, da Constituicao Federal, foi
acertadamente afastada, implicando a conclusdo pelo alinhamento do acérdao

com as teses dos Temas 339 e 451 do STF.

No que concerne a suposta inobservancia ao art. 5°, inciso II, da
Constituicdo Federal, que trata do principio da legalidade, salientou-se que a
Corte Suprema, ao julgar o ARE n° 950.787RG/SP, paradigma do Tema n° 890 de
seu repertorio, afastou a presenca de repercussdo geral nos casos em que se
discute eventual contrariedade a tal principio, uma vez que, mesmo que violado,
atingiria apenas reflexamente Carta Magna. Isso porque a andlise do alegado
também demandaria reexame de fatos e da legislacdo infraconstitucional. A

proposito, o acérddo restou assim ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RECISAO
CONTRATUAL. INDENIZACAO POR BENFEITORIAS
CONSTRUIDAS. FUNCAO SOCIAL DA  PROPRIEDADE.
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. PRINCIPIOS DA
LEGALIDADE, DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E DO ACESSO A
JUSTICA. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. INEXISTENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. SUMULAS 279 E 454 DO STF. TEMA 890.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (Tribunal Pleno - Rel.
Min. Edson Fachin - julg. 28/04/2016).”
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Por seu turno, no tocante a violacao ao art. 5°, XXXVI, da CRFB, a
decisdo da Terceira Vice-Presidéncia igualmente consignou que o Supremo
Tribunal Federal adota o posicionamento de que eventual afronta ao aludido
dispositivo ndo implicaria ofensa frontal a Magna Carta, mas sim indireta,

obstando a possibilidade de manejo do recurso extraordinario.

Impende acrescentar que, como pontuado pela decisdao agravada, por
oportunidade do julgamento do ARE 697312, paradigma do Tema 611, através do
qual foi submetida a andlise da controvérsia concernente a “Responsabilidade civil
por danos morais e materiais decorrentes da negativa de cobertura da operadora de plano de
saiide”, a Corte Constitucional reconheceu que a questdo ndo detém repercussao

geral, conforme orientacdo vinculante que ora se transcreve:

“A questio da responsabilidade civil por danos morais e materiais
pela negativa de cobertura de atendimento por operadora de plano
de saiide tem natureza infraconstitucional, e a ela se atribuem os
efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do precedente

fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, D]e 13/03/2009.”

Por sua vez, no que tange ao reconhecimento ou nao do direito a
indenizacdo por dano moral em relacdo contratual, eventual ofensa a dispositivos
constitucionais, se existisse, esta seria reflexa, vez que, necessariamente precedida
de revisdo do quadro fatico-probatoério, de afronta a legislacdo infraconstitucional
e a interpretacdo de cladusulas contratuais. Nesse sentido, também ja decidiu o
Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n° 927.467RG/R], objeto do Tema

n° 869, afastando a ocorréncia de repercussao geral nessas hip6teses.
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Além das razdes elencadas, ao julgar o ARE 743.771/SP, paradigma
do Tema n° 655, em que foi discutida a questao da “modificacdo do valor fixado a
titulo de indenizacdo por danos morais”, a Suprema Corte afastou a presenca de
repercussao geral dessa matéria (tema n° 655), por concluir que a ofensa a Carta
Magna, mesmo que existisse, seria tdo somente reflexa, eis que a modificacao do
resultado demandaria inexoravelmente reexame de fatos, de regras contratuais e

da legislagao infraconstitucional. Veja-se a tese firmada:

“A questdo da razoabilidade e da proporcionalidade do valor fixado
a titulo de indenizacdio por danos morais tem natureza
infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de
repercussdo geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel.

a Ministra Ellen Gracie, D]e 13/03/2009.”

Frise-se que, conforme destacado pela decisao impugnada, deve ser
negado seguimento ao recurso extraordindrio estruturado sobre suposta violacao
de norma infraconstitucional, como se verifica no caso em andalise. Ademais,
quando se cogita de hipétese de ofensa obliqua a Constituicdo Federal, a
Suprema Corte orienta no sentido de que ndo é possivel reconhecer a repercussao
geral. Assim, quando do julgamento do AI n° 746.996/RN-RG, foi consignado

que:

“Este Supremo Tribunal Federal ja assentou o reconhecimento da
inexisténcia da repercussdo geral quando ndo hd matéria constitucional a
ser examinada ou quando a afronta ao texto da Constituicdo, se

houver, seja indireta ou reflexa. Nesse sentido, destaco: Al n°
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743.681/BA-RG, Relator o Ministro Cezar Peluso, D]e de 16/10/09; RE n°
602.136/R]-RG, Relatora a Ministra Ellen Gracie, D]e de 4/12/09;, RE n°
590.415/SC-RG, Relator o Ministro Menezes Direito, D]e de 7/8/09” (Rel.
Min. Dias Toffoli - Tribunal Pleno - julg. 06/05/2010).

Em relacdo aos demais argumentos apresentados pela agravante
para tentar demonstrar o desacerto da decisdo agravada, razdo também néao lhe
assiste, notadamente no que se refere a alegacao de que as situacdes faticas dos
paradigmas dos temas que embasaram a negativa de seguimento do recurso
extraordindrio ndo guardam relacdo com a agao ajuizada, haja vista que, conforme
registrado na decisdo agravada, a sistematica da repercussdao geral pode ser
aplicada em situacdes apenas similares, e ndo apenas a questdes faticas idénticas,

na forma da orientacdo do e. STF.

No intuito de demonstrar que a aplicagdo da sistemdtica da
repercussao geral ndo estd restrita as caracteristicas dos recursos paradigmas,
colhem-se arestos do Supremo Tribunal Federal aplicando os Temas 890, 611 e 655
de seu repertdrio e/ou os efeitos da auséncia de repercussdo geral no que
concerne a eventual violagdo dos dispositivos constitucionais indicados pela
agravante em demandas que em nada se relacionam aos recursos paradigmas dos

temas mencionados:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM
11.04.2018. HASTA PUBLICA. PENHORABILIDADE DE BENS.
RECURSO NEGADO. 1.Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que

se chegou no acordio objeto do recurso extraordindrio, seria necessdrio o
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reexame dos fatos e provas dos autos. Incidéncia da Sumula 279 do STF. 2.
No que diz respeito a ofensa ao art. 5°, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da
Constituigdo, ao julgar o RE-RG 950.787, em 28.04.2016 (Tema 890),
o Plendrio deste Tribunal afirmou ndo existir repercussdo geral nos
casos em que a alegada ofensa ao principio constitucional da legalidade e do
acesso a Jurisdigdo ocorre de forma genérica, exigindo interpretacio das
normas infraconstitucionais e revolvimento do conjunto fatico-probatorio
dos autos, o que torna inadmissivel o processamento do recurso
extraordindrio, como no caso dos autos. 3. Ao julgar o AI-QO-RG 791.292,
de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, D]e 13.08.2010, o Plendrio desta
Corte assentou a repercussio geral do Tema 339 referente a negativa de
prestacdo jurisdicional por auséncia de fundamentacio e reafirmou a
jurisprudencia sequndo a qual “o art. 93, IX, da Constituicio Federal exige
que o acdrddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente,
sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegacoes
ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisio”. 4. No
julgamento do ARE-RG 748.371, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes,
DJe de 1°.08.2013, Tema 660, o Plendrio desta Corte assentou que ndo hd
repercussdo geral quando a alegada ofensa aos principios do devido processo
legal, da ampla defesa, do contraditorio, do direito adquirido, do ato juridico
perfeito e da coisa julgada é debatida sob a dtica infraconstitucional, uma vez
que configura ofensa indireta ou reflexa a Carta da Republica, como no caso
dos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 1095788
AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Segqunda Turma, julgado em 22-06-
2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-159 DIVULG 06-08-2018
PUBLIC 07-08-2018)
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Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM
11.04.2018. HASTA PUBLICA. PENHORABILIDADE DE BENS.
RECURSO NEGADO. 1.Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que
se chegou no acordio objeto do recurso extraordindrio, seria necessirio o
reexame dos fatos e provas dos autos. Incidéncia da Stuimula 279 do STF. 2.
No que diz respeito a ofensa ao art. 5°, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da
Constituigio, ao julgar o RE-RG 950.787, em 28.04.2016 (Tema 890), o
Plendrio deste Tribunal afirmou ndo existir repercussio geral nos casos em
que a alegada ofensa ao principio constitucional da legalidade e do acesso a
Jurisdigdo ocorre de forma genérica, exigindo interpretacio das normas
infraconstitucionais e revolvimento do conjunto fitico-probatério dos autos,
o0 que torna inadmissivel o processamento do recurso extraordindrio, como
no caso dos autos. 3. Ao julgar o AI-QO-RG 791.292, de relatoria do
Ministro Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010, o Plendrio desta Corte assentou
a repercussio geral do Tema 339 referente a negativa de prestagio
jurisdicional por auséncia de fundamentacio e reafirmou a jurisprudéncia
segundo a qual “o art. 93, I1X, da Constituicio Federal exige que o acordio
ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar,
contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegacoes ou provas, nem
que sejam corretos os fundamentos da decisio”. 4. No julgamento do ARE-
RG 748.371, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, D]e de 1°.08.2013,
Tema 660, o Plendrio desta Corte assentou que ndo hd repercussio geral
quando a alegada ofensa aos principios do devido processo legal, da ampla
defesa, do contraditorio, do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada é debatida sob a otica infraconstitucional, uma vez que
configura ofensa indireta ou reflexa a Carta da Republica, como no caso dos

autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 1095788 AgR,
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Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 22-06-2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-159 DIVULG 06-08-2018 PUBLIC 07-
08-2018)

EMENTA: DIREITO DO CONSUMIDOR. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. ACAO COMINATORIA DE OBRIGACAO DE
FAZER. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. CARATER
PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. 1. O Plendrio Virtual do
Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE 697.312-RG, da relatoria do
Ministro Ayres Britto, decidiu pela auséncia de repercussio geral de
questoes relacionadas a negativa de cobertura, por parte de operadora de
plano de saiide, de tratamento médico de beneficidrio (Tema 611). 2. Nos
termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da
verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art.
85, §§ 2° e 3° do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento,
com aplicagio da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, em caso
de unanimidade da decisio. (ARE 1001244 AgR, Relator(a): ROBERTO
BARROSO, Primeira Turma, julgado em 07-03-2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-050 DIVULG 15-03-2017 PUBLIC 16-03-2017)

EMENTA DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. DISCUSSAO ACERCA DO
VALOR FIXADO. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. NECESSIDADE DE REELABORACAO
DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADOS NA
INSTANCIA EXTRAORDINARIA. VIOLACAO REFLEXA DA
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CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO DA ENSEJO AO
RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. TEMA N° 655. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. As razdes do
agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que
lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao obice da
Stimula n® 279 do STF. 2. A controvérsia, conforme jd asseverado na decisdo
querreada, ndo alcanga estatura constitucional. Nao had falar em afronta aos
preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Compreensio
diversa demandaria a andlise da legislagio infraconstitucional encampada
na decisio da Corte de origem e a reelaboragio da moldura fitica delineada, a
tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como
tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendida a
exigencia do art. 102, 11, “a”, da Lei Maior, nos termos da jurisprudéncia
desta Suprema Corte. 3. A teor do art. 85, § 11, do CPC, o “tribunal, ao
julgar recurso, majorard os honordrios fixados anteriormente levando em
conta o trabalho adicional realizado em grau recursal, observando, conforme
0 caso, o disposto nos §§ 2° a 6°, sendo vedado ao tribunal, no computo geral
da fixagao de honordrios devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os
respectivos limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° para a fase de conhecimento”.
4. Agravo interno conhecido e nio provido. (ARE 1426200 AgR, Relator(a):
LUIS ROBERTO BARROSO (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 13-
11-2023, PROCESSO ELETRONICO Dje-s/n DIVULG 14-11-2023
PUBLIC 16-11-2023)

Frise-se que, para que houvesse modificacdo do resultado do

julgamento, seria necessdria nova analise do conjunto fatico-probatorio dos autos,
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soberanamente decidido pelo Colegiado, o que ndo é permitido em sede de

recurso extraordindrio.

Nesse sentido, colhem-se arestos da Corte Suprema:

Ementa: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. DIREITO CIVEL. PLANO DE SAUDE COLETIVO
POR ADESAO. MANUTENCAO. LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. FATOS E PROVAS.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. O recurso
extraordindrio ndo se presta a andlise de matéria infraconstitucional,
tampouco ao reexame dos fatos e das provas constantes dos autos (Stimula
279 do STF). 2. Agravo interno desprovido, com imposiciao de multa de 5%
(cinco por cento) do valor atualizado da causa (artigo 1.021, § 4°, do CPC),
caso seja undnime a votagdo. 3. Honordrios advocaticios majorados ao
mdximo legal em desfavor da parte recorrente, caso as instincias de origem
os tenham fixado, nos termos do artigo 85, § 11, do Cédigo de Processo
Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° e a eventual concessio de justica
gratuita.

(ARE 1347630 AgR, Relator(a): LUIZ FUX (Presidente), Tribunal Pleno,
julgado em 06-12-2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-248 DIVULG
16-12-2021 PUBLIC 17-12-2021)

Dessa forma, acertada a decisao da Terceira Vice-Presidéncia que, em

remate, concluiu:
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“(...) as questoes trazidas pela parte recorrente, ou coincidem com a
orientagio firmada pelo Supremo Tribunal Federal, ou agridem de forma
indireta a Constituicio Federal, ndo havendo falar em repercussio geral.
Logo, na forma do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do CPC, deve ser

negado seguimento ao recurso extraordindrio interposto. (...)

Sendo assim, ndo merece reparo a decisdo que negou seguimento ao
recurso extraordindrio, eis que ndo hé que se falar em auséncia ou insuficiéncia de
fundamentacao do acérdao recorrido, em razao da observancia as teses dos Temas
339 e 451 do STF e, no tocante as demais violagdes/questdes apontadas, constata-
se que estas ndo possuem repercussdo geral, conforme decidido no julgamento dos

Temas 890, 611, 869 e 655 da Suprema Corte.

A vista do exposto, voto no sentido NEGAR PROVIMENTO ao

recurso, nos termos da fundamentagdo supra.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

Desembargador HELENO NUNES
Relator

Av. Erasmo Braga, 115 — Sala 1115 - Lamina Il — Centro - Rio de Janeiro / RJ CEP: 20.020-903 - Tel.:
3133-3919 — e-mail: 3avpgabinete @tjrj.jus.br






		2026-02-24T17:18:42-0300
	GAB. DES HELENO RIBEIRO PEREIRA NUNES




