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Embargos Declaratorios em Apelacao Civel n° 0041042-60.2015.8.19.0014
Embargante: CONDOMINIO DO EDIFiCIO RESIDENCIAL VOLLARE
Embargada: DAC CONSTRUCOES E PAVIMENTACOES LTDA - EPP
Relator: Desembargador ANTONIO CARLOS ARRABIDA PAES
EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACOES CIVEIS.
RESPONSABILIDADE CIVIL POR VICIO DE CONSTRUCAO.
DEFEITOS CONSTRUTIVOS EM AREAS COMUNS DE CONDOMINIO
EDILICIO. PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. CONTRATACAO
PELO CONDOMINIO DE SERVICO DE EMPRESA DE ENGENHARIA
DE TERCEIRO VISANDO O REPARO DO EDIFICIO. OBRA
EMERGENCIAL. SERVICO DE RECUPERACAO DA FUNDACAO DO
PREDIO. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA DOS PEDIDOS
PARA CONDENAR A CONSTRUTORA-RE A PAGAR A IMPORTANCIA
DE R$ 181.034,52, DESEMBOLSADA PELO CONDOMINIO, SENDO
JULGADO IMPROCEDENTE O PEDIDO DE INDENIZACAO POR
DANO MORAL. CONDENACAO DA RE A PAGAR AS DESPESAS
PROCESSUAIS E OS HONORARIOS ADVOCATICIOS DE 10% SOBRE
A CONDENACAO. INSATISFACAO MANIFESTADA PELAS PARTES.
PROVIMENTO PARCIAL AO APELO DA CONSTRUTORA-RE PARA
RECONHECER A SUCUMBENCIA RECIPROCA, NOS MOLDES DO
ARTIGO 86, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, E DA
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. DESPROVIMENTO AO RECURSO
DO CONDOMINIO-AUTOR. OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO PELO CONDOMINIO-AUTOR VISANDO ELIMINAR
SUPOSTA CONTRADICAO INTERNA, SANAR ALEGADAS OMISSOES,
ESCLARECER HIPOTETICA OBSCURIDADE, E POR FIM, COM O
OBJETIVO DE PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO DA MATERIA.
AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO EMBARGADO. NITIDA
PRETENSAO DE REEXAME DO MERITO DA CAUSA JULGADA.
IMPOSSIBILIDADE. O SIMPLES DESCONTENTAMENTO COM O
RESULTADO DO ACORDAO NAO POSSUI O CONDAO DE LEVAR A
UM NOVO JULGAMENTO SOBRE O TEMA JA EXAMINADO E
JULGADO PELA CAMARA. OS EMBARGOS DECLARATORIOS,
MESMO QUE INTERPOSTOS PARA PREQUESTIONAR A MATERIA,
NAO PODEM SER ACOLHIDOS QUANDO NAO ESTAO PRESENTES 7z,
AS HIPOTESES PREVISTAS NO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DEH | -
PROCESSO CIVIL, COMO E O CASO. EMBARGOS REJEITADOS. LA/ of
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1. CASO EM EXAME:

1. Embargos declaratorios opostos contra acorddo desta Camara, sob a

alegacdo de contradigdo interna porque a obrigacdo de fazer pedida na

inicial ndo era fato superveniente; omissdo face a auséncia de analise da

distingdo entre modificacdo de pedido e liquidacdo do dano progressivo;

obscuridade e omissdo quanto a auséncia de definicdo da base de

cdlculo dos honordrios devidos pelo autor; omissdo no que concerne a

auséncia de andlise do art. 86, paragrafo unico, do CPC — parte minima

do pedido, e, finalmente, para prequestionamento da matéria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO:

2. A questdo consiste em saber se houve omissdo, obscuridade,

contradigdo ou erro material no acorddao embargado.

III. RAZOES DE DECIDIR:

3. Ndo se verifica a existéncia de omissdo, obscuridade, contradi¢cdo ou

erro material no acorddo embargado, uma vez que o aresto esta

devidamente fundamentado e alinhado a jurisprudéncia consolidada no

S1J e nesta Corte.

4. O acorddo embargado foi claro, cristalino mesmo, no sentido de que

restou incontroverso nos autos que o Condominio do Edificio Residencial

Vollare, situado a rua Mariano de Brito, n° 68, Parque Tamandaré,

Campos dos Goytacazes — RJ, contratou servigo de engenharia de terceiro

com o objetivo de realizar reparos do prédio, sendo que o condominio-

autor desembolsou a quantia de R$ 181.034,52, pois se tratavam de obras

emergenciais, ja que visavam a recuperag¢do da fundagdo do edificio.

5. O acorddo embargado também foi claro no sentido de que a empresa ré

¢ responsavel pelos vicios construtivos apresentados no edificio, ja que o

laudo pericial (indice 000908/000940) é conclusivo no sentido de que o

pilar P5.A entrou em colapso estrutural em data posterior a vistoria (foto

fl. 919, in fine, indice 000919), ocasido em que o prédio precisou ser

desocupado apos a interdigdo feita pela Defesa Civil Municipal.

6. Registrou-se, no acorddo embargado, que o ilustre expert do juizo

assinalou que ndo ha duvidas que os vicios apreciados no Condominio

Vollare estejam relacionados as etapas de construcdo do edificio, sejam

elas vinculadas ao projeto estrutural, a mdo de obra, aos processos

construtivos e/ou aos materiais empregados (fl. 940 — indice 000940).

7. Registrou-se, ainda, no acorddo embargado, que o laudo pericial g’,;_ar-‘r.h

indiscutivel quanto a existéncia de vicios construtivos, sendo decisivo n/ \

elucidagdo das questoes controvertidas, apontando claramente as:}! 4
LA LR

JCAN pag. 2





m PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro
JE

JCAN

*X] 10? Camara de Direito Privado

patologias que se referem a vicios ocultos na constru¢do do edificio do
Condominio Vollare.

8. Quanto ao pleito formulado pelo condominio-autor (2° apelante) de
majorag¢do do dano moral, o acorddao embargado foi taxativo no sentido de
que ¢ impossivel a majora¢do do dano material face o agravamento dos
vicios construtivos e o aumento dos custos com o reparo, uma vez que ndo
consta dos pedidos formulados na petigdo inicial, sob pena de julgamento
ultra petita, uma vez que o juiz deve observar o principio da congruéncia,
adstri¢do ou correlagdo, isto ¢, julgar a causa dentro dos limites propostos
pelas partes, ndo lhe sendo autorizado conceder mais do que foi pedido
pelo autor em sua exordial, conforme artigo 492 do CPC.

9. Este egrégio Orgdo Colegiado ratificou o entendimento do julgador de
origem no sentido de que transcurso do processo e em conclusdo nas
alegacgoes finais, o autor acrescenta que, ante a severidade dos danos, o
or¢amento total ja atingia a soma de R$ 3.340.351,30, mais a importancia
de R$ 350.000,00 a R$ 400.000,00 para concluir os servigos de
acabamento ainda pendentes, em decorréncia do vicio da obra. Ndo ha
que se falar, portanto, em omissdo acerca deste capitulo no acorddo
embargado.

10. O acorddo embargado foi categorico no sentido de que ndao ha como se
modificar o pedido referente aos danos materiais. Em que pese a
demonstra¢do, como doravante se verd, de que, em 25/11/2018, um pilar
principal cedeu, fato que levou ao risco de desmoronamento e evacuagdo
do edificio pela Defesa Civil, certo ¢ que o pedido inicial é restrito aos
custos devidos por reparos negados pelo réu, que foram realizados por
Gomes & Lopes Eventos Comerciais LTDA. Ressaltou-se, no acorddo
embargado que o pedido se restringe a execug¢do de servico por terceiro,
acima nomeado, com indeniza¢do pelos custos, ressaltando-se, ainda, que
atualmente, os servigcos de recupera¢do da fundagdo do edificio estdo
sendo realizados por DOMUS Engenharia, HEB Engenharia e Grandeza
Real (fls. 1.963).

11. Com relagdo a alegada omissdo acerca da superveniéncia dos fatos,
destacou-se, no acorddo embargado que o colapso do pilar principal e os
danos deste decorrentes sdo fatos supervenientes a propositura do litigio,
ja tendo sido o réu citado e ndo concordado com a emenda. Destacou-se,
no acorddo embargado, que a modificacdo da causa de pedir e do pedido, TR
apos a citagdo do réu, somente é possivel com a anuéncia do réy

conforme regra do artigo 329, 1, do CPC, interpretada a contrario sensu:; 4
ST
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Vale dizer: até a cita¢do do réu, o autor podera aditar ou alterar o pedido
ou a causa de pedir, independentemente de consentimento do réu. Desse
modo, apos a cita¢do do réu, a aceitagcdo do réu passa a ser necessaria no
aditamento ou alteragdo do pedido ou causa de pedir.

12. Destacou-se, ainda, no acorddao embargado, que ao contrario do que
pretende fazer crer o autor, ora 2° apelante, ndo se trata de mero
incremento no valor do dano material pedido na inicial, mas sim de pleito
novo que ndo se confunde com o valor de R$ 181.034,52, desembolsado
pelo condominio-autor, e pleiteado na peti¢do inicial. O egrégio Superior
Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a modificagdo
do pedido apos a citagdo, sem a anuéncia expressa do réu, caracteriza
violagdo ao principio da estabilidade da demanda (STJ — 3° Turma —
AREsp n. 2.688.898/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira — julgado em
22/9/2025 — DJEN de 25/9/2025).

13. A Corte entendeu que o condominio-autor (2° apelante), ora
embargante, acrescia ao pedido formulado na peti¢do inicial varias outras
despesas supervenientes, apos triangulizada a relagdo juridico-processual
e sem a concorddncia expressa da Construtora-ré, o que ndo se mostra
razoavel e admissivel, sob pena de ocasionar total inseguranca juridica no
setor e elevacdo dos precos dos empreendimentos imobiliarios.

14. O acorddo foi claro no sentido de que a estabilizagcdo da lide se faz
necessdria para manter a demanda fixa desde o momento da citagdo para
garantir a previsibilidade e a eficiéncia do processo, nao sendo aceitavel
que o autor altere o pedido varias vezes no transcurso da lide, como
ocorreu na hipotese, de modo a eternizar a controvérsia. Registre-se, por
oportuno, ser incabivel a conversdo da obrigacdo de fazer em perdas e
danos, pois em nosso ordenamento juridico é vedada a inovagdo recursal,
por forca do artigo 1.013, § 1°, do Codigo de Processo Civil.

15. Com relagdo a alegada omissdo quanto ao onus sucumbencial,
novamente o acorddo embargado foi imperativo no sentido de que os
honorarios advocaticios sdo devidos, na forma do artigo 86, caput, do
Codigo de Processo Civil, tendo em vista a sucumbéncia reciproca de
ambas as partes.

16. Na verdade, o embargante pretende rediscutir o mérito da questdo, a
luz de sua visdo sobre o tema, o que ndo é permitido por meio dos

embargos de declaracdo, conforme o artigo 1.022 do Codigo de Processoe=

Civil, pois ndo sdo a via adequada para atribuicdo de efeitos infringentef
como se percebe no caso concreto. o

pag. 4






m PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro
JE

*X] 10? Camara de Direito Privado

17. Os embargos de declaragdo se revelam incabiveis quando a parte, com
a alegacgdo de esclarecer inexistente omissdo, obscuridade, contradi¢do ou
erro material, utiliza-os com o objetivo de infringir o julgado e, assim,
viabilizar indevido reexame da causa. Jurisprudéncia do Plenario do STF.
18. O mero descontentamento com o resultado do acorddo ndo possui o
conddo de levar a um novo julgamento sobre a matéria ja examinada e
julgada pelo Tribunal. Jurisprudéncia iterativa do STJ.

19. O Tribunal ndo é obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
invocados pelas partes nas defesas de suas teses, cabendo-lhe, tdo somente
avaliar o conjunto probatorio, formar seu livre convencimento e
apresentar fundamentos suficientes para embasar a conclusdo do julgado,
como ocorreu na hipotese destes autos. Jurisprudéncia do STF e do STJ.
20. Os embargos declaratorios, mesmo que visando o prequestionamento
da matéria, ndo podem ser acolhidos quando ausentes as hipoteses
cabiveis estabelecidas no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, como
é o caso destes autos.

1V. DISPOSITIVO:

21. Desprovimento dos embargos de declaragdo.

Vistos, relatados e discutidos os embargos de declaragdo na
apelagao civel n° 0041042-60.2015.8.19.0014, opostos por CONDOMINIO DO
EDIFICIO RESIDENCIAL VOLLARE, figurando como embargada a DAC
CONSTRUCOES E PAVIMENTACOES LTDA — EPP.

ACORDAM os Desembargadores que integram a egrégia Décima
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
por unanimidade de votos, em negar provimento aos embargos de declaragdo,
nos termos do voto do Relator.

RELATORIO

O condominio autor (2° apelante) opde embargos de declaragcdo —
indice 2123 — aduzindo, em resumo, que o acordao — indice 2109 — possui
contradi¢do interna a ser eliminada, sob a alegacdo de que a obrigacao de fazer
pedida na inicial ndo era fato superveniente. Sustenta que o acorddo embargadg<= T,
possui omissdao considerando a auséncia de andlise da distingdo entr
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modificagdo de pedido e liquidagdo do dano progressivo. Aduz que o acordao
embargado € obscuro e omisso quanto a auséncia de definicdo da base de
calculo dos honorarios devidos pelo autor. Alega que o acordio embargado
possui omissao no que concerne a auséncia de analise do art. 86, paragrafo
unico, do CPC — parte minima do pedido. Sustenta que o presente recurso
possui a finalidade de prequestionamento da matéria.

Contrarrazoes — indice 2133.

E o sucinto relatoério.

VOTO

O artigo 1.022 do CPC possibilita a interposicao dos embargos de
declaragdo contra decisdo judicial para esclarecer obscuridade ou eliminar
contradi¢do, suprir omissao de ponto ou questdo sobre a qual devia se
pronunciar o julgador e, finalmente, para corrigir erro material.

No caso em questdo, submetida ao exame deste Orgdo Colegiado, a
apelagao civel interposta pelo condominio autor foi desprovida, ao passo que a
apelacao civel interposta pela empresa ré foi provida parcialmente tdo somente
para reconhecer a sucumbéncia reciproca, nos moldes do artigo 86, caput, do
Cddigo de Processo Civil, e da jurisprudéncia desta Camara.

Insatisfeito com a entrega da prestagdo jurisdicional, o condominio
autor (2° apelante) opds embargos de declaracdo aduzindo que o acordao
proferido por esta Camara encerra contradi¢do interna, omissoes substanciais €
obscuridade que justificam o acolhimento dos presentes embargos.

Todavia, revisitando-se os autos ndo se verifica qualquer vicio a ser
sanado por este Orgdo Julgador, estando o acérdio embargado devidamente
fundamentado e alinhado a jurisprudéncia consolidada no STJ e nesta Corte.

Nao héa omissdo sobre ponto crucial apto a resultar entendimento

diverso do que o exposto no acérdao embargado, sendo certo que nao se Vg,fa.-"
contradi¢do interna, bem como ndo ha ponto obscuro a ser esclarecido. [
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Assim € que, o acdrdao embargado foi cristalino no sentido de que
restou incontroverso nos autos que o Condominio do Edificio Residencial
Vollare, ora 2° apelante, situado a rua Mariano de Brito, n® 68, Parque
Tamandar¢é, Campos dos Goytacazes — RJ, contratou servico de engenharia de
terceiro com o objetivo de realizar reparos do prédio, sendo que o condominio-
autor desembolsou a quantia de R$ 181.034,52, pois se tratavam de obras
emergenciais, ja que visavam a recuperagao da fundagado do edificio.

Consignou-se no acérddo embargado que a construtora do
empreendimento imobilidrio responde objetivamente, nos termos do artigo 12
da Lei n° 8.078/90 (Codigo de Defesa do Consumidor), pelos vicios
construtivos em areas comuns de condominio edilicio, salvo se demonstrar nos
autos que o produto ndo foi colocado no mercado, ou que tendo colocado, o
defeito inexiste, ou ainda caso comprove a culpa exclusiva do consumidor ou de
terceiros; excludentes elencadas nos incisos I, II, e III, do § 3° do citado
diploma legal.

Esta Camara, soberana no exame das provas produzidas nos autos,
concluiu que a construtora-ré ¢ responsavel pelos vicios construtivos
apresentados no edificio, j& que o laudo pericial (indice 000908/000940) ¢
conclusivo no sentido de que o pilar P5.A entrou em colapso estrutural em data
posterior a vistoria (foto fl. 919, in fine, indice 000919), ocasido em que o
prédio precisou ser desocupado apds a interdigdo feita pela Defesa Civil
Municipal.

Registrou-se, no acérdao embargado, que o ilustre expert do juizo
assinalou que nao ha duvidas que os vicios apreciados no Condominio Vollare
estejam relacionados as etapas de construg¢ao do edificio, sejam elas vinculadas
ao projeto estrutural, a mao de obra, aos processos construtivos e/ou aos
materiais empregados (fl. 940 — indice 000940).

Registrou-se, ainda, no acordiao embargado, que o laudo pericial ¢
indiscutivel quanto a existéncia de vicios construtivos, sendo decisivo na
elucidagdo das questdes controvertidas, apontando claramente as patologias que
se referem a vicios ocultos na construgdo do edificio do Condominio Vollare. ___
Além de outros fundamentos, esta egrégia Camara entendeu que a prova dq"’?f f,\
autos € conclusiva no sentido da responsabilidade da parte ré. EH
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No tocante ao 2° apelo interposto pelo condominio-autor, a Corte
entendeu que ¢ impossivel a majoragdo do dano material face o agravamento
dos vicios construtivos € o aumento dos custos com o reparo, uma vez que nao
consta dos pedidos formulados na peti¢do inicial, sob pena de julgamento ultra
petita, uma vez que o juiz deve observar o principio da congruéncia, adstri¢do
ou correlacdo, isto €, julgar a causa dentro dos limites propostos pelas partes,
nao lhe sendo autorizado conceder mais do que foi pedido pelo autor em sua
exordial, conforme artigo 492 do CPC, verbis:

“Art. 492. E vedado ao juiz proferir decisdo de natureza diversa da
pedida, bem como condenar a parte em quantidade superior ou em objeto
diverso do que lhe foi demandado”.

Asseverou-se que, conforme destacado na sentenca (fl. 1971 —
indice 001970), verbis:

“No transcurso do processo e em conclusdo nas alegagoes finais, o
autor acrescenta que, ante a severidade dos danos, o or¢amento
total ja atingia a soma de R$ 3.340.351,30, mais a importincia de R$
350.000,00 a R$ 400.000,00 para concluir os servicos de acabamento
ainda pendentes, em decorréncia do vicio da obra.

Ante isso, primeiramente, ndo ha como se modificar o pedido
referente aos danos materiais. Em que pese a demonstra¢do, como
doravante se vera, de que, em 25/11/2018, um pilar principal cedeu, fato
que levou ao risco de desmoronamento e evacuagdo do edificio pela
Defesa Civil, certo ¢ que o pedido inicial é restrito aos custos devidos por
reparos negados pelo réu, que foram realizados por Gomes & Lopes
Eventos Comerciais LTDA.

O pedido, alids, se restringe a execu¢do de servico por terceiro,
acima nomeado, com indeniza¢do pelos custos.

Atualmente, os servigos de recuperacdo da fundac¢do do edificio
estdo sendo realizados por DOMUS Engenharia, HEB Engenharia e
Grandeza Real (fls. 1.963).

A Corte entendeu que a obrigagdo de fazer atinentes nos reparos

para sanar os defeitos aparentes constatados no edificio, antes de prescrever aff-‘-' "‘x

obriga¢do, ndo procede, pois, conforme fundamentado na sentenga, o colap<
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do pilar principal e os danos deste decorrentes sdo fatos supervenientes a
propositura do litigio, j& tendo sido o réu citado e ndo concordado com a
emenda.

Destacou-se, no acordao embargado, que a modificacdo da causa de
pedir e do pedido, apos a citagdo do réu, somente ¢ possivel com a anuéncia do
réu, conforme regra do artigo 329, I, do CPC, interpretada a contrario sensu.
Vale dizer: até a citagdo do réu, o autor poderd aditar ou alterar o pedido ou a
causa de pedir, independentemente de consentimento do réu. Desse modo, apos
a citagdo do réu, a aceitacdo do réu passa a ser necessaria no aditamento ou
alteracdo do pedido ou causa de pedir.

Destacou-se, ainda, no acérdao embargado, que ao contrario do que
pretende fazer crer o autor, ora 2° apelante, ndo se trata de mero incremento no
valor do dano material pedido na inicial, mas sim de pleito novo que ndo se
confunde com o valor de R$ 181.034,52, desembolsado pelo condominio-autor,
e pleiteado na peti¢do inicial. O egrégio Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de que a modificacdo do pedido apds a citacdo, sem a
anuéncia expressa do réu, caracteriza violagdo ao principio da estabilidade da
demanda (STJ — 3* Turma — AREsp n. 2.688.898/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira — julgado em 22/9/2025 — DJEN de 25/9/2025).

A Corte entendeu que o condominio-autor (2° apelante), ora
embargante, acrescia ao pedido formulado na peti¢do inicial varias outras
despesas supervenientes, apos triangulizada a relagdo juridico-processual e sem
a concordancia expressa da Construtora-ré, o que ndo se mostra razoavel e
admissivel, sob pena de ocasionar total inseguranga juridica no setor e elevagao
dos precos dos empreendimentos imobiliarios.

O acordao foi claro no sentido de que a estabilizacdo da lide se faz
necessaria para manter a demanda fixa desde o momento da citacdo para
garantir a previsibilidade e a eficiéncia do processo, ndo sendo aceitavel que o
autor altere o pedido varias vezes no transcurso da lide, como ocorreu na
hipotese, de modo a eternizar a controvérsia. Registre-se, por oportuno, ser
incabivel a conversdo da obrigacdo de fazer em perdas e danos, pois em nosso
ordenamento juridico ¢ vedada a inovacao recursal, por for¢a do artigo 1.013, ?f,— o
1°, do CPC, verbis: e
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“Art. 1.013. A apelagdo devolvera ao tribunal o conhecimento da matéria
impugnada.

§ 1° Serdo, porém, objeto de apreciagdo e julgamento pelo tribunal todas
as questoes suscitadas e discutidas no processo, ainda que ndo tenham

»

sido solucionadas, desde que relativas ao capitulo impugnado”.

A questdo da distribuicio do Onus sucumbencial também foi
apreciada no acorddao embargado, restando consignado que os honorarios
advocaticios sdo devidos, na forma do artigo 86, caput, do Codigo de Processo
Civil, tendo em vista a sucumbéncia reciproca de ambas as partes. Veja-se a
jurisprudéncia do STJ:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ATRASO NA ENTREGA DE 3 (TRES) IMOVEIS. 1. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO EVIDENCIADA. 2. LUCROS
CESSANTES DEVIDOS. APLICACAO DA SUMULA 83/STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. NAO OBSERVANCIA AO DISPOSTO NO ART. 932, III,
C/C O ART. 1.021, § 1°, AMBOS DO CPC/2015. 3. HONORARIOS
ADVOCATICIOS RECURSAIS. ILEGALIDADE. NAO OCORRENCIA. 4.

SUCUMBENCIA RECIPROCA VERIFICADA.
REDIMENSIONAMENTO NECESSARIO. 5. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Embora rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria controvertida foi
devidamente enfrentada pelo colegiado de origem, que sobre ela emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, com enfoque suficiente a autorizar
o conhecimento do recurso especial, ndo havendo falar em negativa de
prestagdo jurisdicional.

2. Cabe a parte insurgente, nas razoes do agravo interno, trazer argumentos
suficientes para contestar a decisdo agravada. A auséncia de fundamentos
validos para impugnar a decisdo proferida no agravo em recurso especial
atrai a aplicacdo do disposto nos arts. 932, Ill, e 1.021, § 1°, do Codigo de
Processo Civil de 2015.

3. Ndo se evidencia nenhuma ilegalidade por parte do Tribunal de origem
que, constatando a necessidade de utilizacdo da referida verba, a qual ndo

foi aplicada pela sentencga, fixou-a com observancia dos limites percentualﬁff 2D,
previstos no § 2°do art. 85 do CPC/2015 (12% do valor da condenagdo), J ([
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majorados nos termos do § 11 do mesmo dispositivo normativo.

3.1. A "jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que os honorarios
advocaticios, como consectarios legais da condenagdo principal, possuem
natureza de ordem publica, podendo ser revistos a qualquer momento e até
mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus" (Agint nos
EDcl no AREsp 2.055.080/SP, Relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta
Turma, j. em 23/8/2022, DJe de 9/9/2022).

4. Com o afastamento dos danos morais reconhecido pelo Tribunal local, a
sucumbéncia_reciproca fixada na _sentenca deve ser restabelecida, com _a
observancia do regramento do novo Codigo Processual.

»

5. Agravo interno parcialmente provido”.
(STJ — 3* Turma — AgInt no AREsp n. 2.398.614/RJ — relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE — julgado em 8/4/2024 — DJe de 11/4/2024).
(Grifo nosso).

Confira-se a jurisprudéncia desta Corte.

“APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
INDENIZACAO DE DANOS MORAIS. EXTINCAO DO FEITO EM
RELACAO AO PEDIDO DE OBRIGACAO DE FAZER. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO. IMPROCEDENCIA DA PRETENSAO
INDENIZATORIA DE DANOS MORAIS. CONDENACAO DA PARTE
RE A0 PAGAMENTO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. IRRESIGNACAO DO 1° REU. A QUESTAO DA
SUCUMBENCIA DEVE SER ANALISADA SOB O PRISMA DO PRINCIPIO
DA CAUSALIDADE, SEGUNDO O QUAL OS ONUS DA SUCUMBENCIA
SERAO SUPORTADOS POR AQUELE QUE DEU CAUSA A
APRESENTACAO DA DEMANDA. O PLEITO DE CUMPRIMENTO DE
OBRIGACAO DE FAZER FOI EXTINTO POR PERDA SUPERVENIENTE
DO OBJETO, VEZ QUE A PRETENSAO DO AUTOR FORA ALCANCADA
NO CURSO DA LIDE. ASSIM, QUANDO DA PROPOSITURA DESTA
ACAO, HAVIA INTERESSE DA PARTE AUTORA NA OBTENCAO DO
RESULTADO PRATICO DO PROCESSO. A PERDA DO OBJETO
SOMENTE OCORREU MUITO TEMPO DEPOIS DE INSTAURADA A
DEMANDA. O APELANTE OFERECEU RESISTENCIA AO PLEITO
FORMULADO NA INICIAL. CONDUTA QUE DEMONSTRA TER S[D(ﬂz,,f.-.—.,-ﬁ
INDISPENSAVEL A PROPOSITURA DA ACAO PELO AUTOR. D] fiiinl\
OUTRO LADO, O AUTOR NAO OBTEVE EXITO NO PEDID¢\iiia
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INDENIZATORIO. EVIDENTE A SUCUMBENCIA RECIPROCA (ART.
86, CAPUT DO CPC). PARTE AUTORA QUE DEVE ARCAR COM O
PAGAMENTO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS EM FAVOR DOS
REUS. PERCENTUAL DE 10% FIXADO SOBRE O PROVEITO
ECONOMICO OBTIDO COM A IMPROCEDENCIA DO PEDIDO
INDENIZATORIO. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS DO TRIBUNAL
DE JUSTICA E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PROVIMENTO
PARCIAL DO APELO”.

(TJRJ — 10* Camara de Direito Privado — Apelacdo Civel n° 0309386-
46.2018.8.19.0001 — rel. Des. SERGIO RICARDO DE ARRUDA
FERNANDES - julgado em 04/04/2024). (Grifo nosso).

Em face do reconhecimento da sucumbéncia reciproca, impde-se
condenar ambos os litigantes a pagar os honorarios advocaticios da parte
adversa, na ordem de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacao, a luz da
regra contida no artigo 85, § 2° do Cddigo de Processo Civil, bem como o
rateio das custas judiciais.

Na verdade, o que se extrai dos embargos declaratorios ¢ a nitida
motivagdo de reexame da matéria j4 apreciada e decidida por este egrégio
Orgao Colegiado, revelando-se incabivel sua rediscussao pela via eleita.

O embargante pretende com a oposi¢do destes embargos, por via
obliqua, atribuir efeitos infringentes ao acorddo embargado e obter a reforma da
decisd@o colegiada por intermédio de um novo julgamento da causa pelo
Tribunal, o que ndo ¢ permitido por meio dos embargos de declaragdo,
conforme o artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil.

O colendo Plenario do Supremo Tribunal Federal ja pacificou
entendimento segundo o qual embargos de declaragdao sdao incabiveis quando a
parte, com a alegacdo de esclarecer inexistente omissdo, obscuridade,
contradi¢do ou erro material, utiliza-os com o objetivo de infringir o julgado e,
assim, viabilizar indevido reexame da causa. Veja-se:

“Ementa; EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. [Inexisténcia de omissdo, contradicdo e

obscuridade. Os embargos de declaracio ndo servem a rediscussiao do. =7,

julgado. Embargos rejeitados. I. Caso em exame 1. Trata-se de embargq |

de declaragdo opostos pela Defensoria Publica do Estado de Sdo Paulc:)! i
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- DPE/SP e pelo Ministério Publico do Estado de Sao Paulo - MP/SP de
acorddo do Plenario desta Corte, que, ao apreciar o Tema 506 da
Repercussao Geral, deu provimento a recurso extraordindrio para
declarar, sem reducdo de texto, a inconstitucionalidade do art. 28 da Lei
11.343/20006, a fim de afastar a repercussdo criminal do dispositivo em
relacdo ao porte de cannabis sativa para uso pessoal. Il. Questdo em
discussdao 2. A DPE/SP suscita omissdo, contradicdo e obscuridade no
acorddo embargado relativamente. (i) a condi¢do de usuario nos casos
de apreensdo de maconha em quantidade superior ao limite fixado no
julgado, aduzindo a ocorréncia de inversdao do onus da prova, e (ii) ao
procedimento a ser adotado para a incidéncia das medidas previstas nos
incisos 1 e Il do art. 28 da Lei 11.343/2006 e da autoridade competente
para aplica-las. 3. O MP/SP alega omissdo, contradig¢do e obscuridade
no acorddao embargado relativamente: (i) a falta de referéncia a espécie
de droga cuja posse para consumo pessoal teria sido descriminalizada;
(i) as penalidades previstas no art. 28 da Lei 11.343/2006; (iii) aos
produtos que contenham THC; (iv) a determina¢do de que o CNJ realize,
com a participagdo das Defensorias Publicas, mutiroes carcerarios, e (v)
ao efeito temporal da decisdo. Ill. Razoes de decidir 4. Os embargos de
declaragdo sdo cabiveis para sanar ambiguidade, omissdo, contradigao,
obscuridade ou erro material na decisao embargada (art. 620 do CPP c/c
o art. 337 do RISTF e art. 1.022 do NCPC). Ndo_constituem_meio
processual _adequado para _reforma do julgado em _hipdteses de
inconformismo_com_o_resultado do _julgamento ou de rediscussio da
matéria_fatica. 5. Os recursos tém _por objetivo o reexame de teses jd
enfrentadas pelo Plenario. Os embargantes buscam rediscutir o que ja
foi _decidido, almejando obter _excepcionais _efeitos _infringentes.
Ausentes _os_pressupostos _de embargabilidade. [V — Dispositivo 6.
Embargos de declaragdo rejeitados ™.

(STF — Tribunal Pleno — RE 635659 ED — Relator Ministro GILMAR
MENDES — julgado em 17/02/2025 — publicado em 21/02/2025).

(Grifo nosso).

“EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO EM PETICAO.
INEXISTENTE CONTRADICAO ALEGADA. IMPOSSIBILIDADE
DE REEXAME DA CAUSA. EMBARGOS DE DECLARACAO

REJEITADOS. I. Auséncia de contradi¢do a ser sanada por embargq’ (7, N

declaratorios. 2. Sao incabiveis embargos de declaracdo quando a parte:!
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a__pretexto _de _esclarecer _inexistente _obscuridade, omissdo _ou
contradicdo, utiliza-os com_o_objetivo de infringir o _julgado e, assim,
viabilizar _indevido reexame da causa. Precedentes. 3. Embargos de
declaragao rejeitados”.

(STF — Tribunal Pleno — Pet 11204 ED — relatora Ministra CARMEM
LUCIA — julgado em 23/09/2024 — publicado em 26/09/2024).

(Grifo nosso).

A jurisprudéncia do egrégio Superior Tribunal de Justica ¢ iterativa

no sentido de que o mero descontentamento com o resultado do acordao nao
possui o conddo de levar a um novo julgamento sobre a matéria ja examinada e
julgada pelo Tribunal. Confira-se abaixo:

JCAN

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. PRETENSAQO DE
REDISCUSSAO DO JULGADO. INADEQUACAO. EMBARGOS
REJEITADOS. (..) 3. Ademais, o STJ entende que o simples
descontentamento da parte com o julgado ndo tem o conddo de tornar
cabiveis os Embargos de Declaracdo, que servem ao aprimoramento da
decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que so0 muito excepcionalmente é
admitida. A proposito: EDcl no Aglnt nos EAREsp 1.776.504/SC, Rel.
Min. Jorge Mussi, Corte Especial, DJe 25/2/2022 e EDcl nos EDcl no
AgInt nos EAREsp 1.660.220/RJ, Rel. Min. Laurita Vaz, Corte
Especial, DJe 2/3/2022. 4. Embargos de Declaragdo rejeitados”.

(STJ — Primeira Secdo — EDcl no Aglnt nos EAREsp 1.811.626/RS —
relator Ministro HERMAN BENJAMIN - julgado em 19/3/2024 — DJe
03/05/2024). (Grifo nosso).

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
INEXISTENCIA DE VICIOS NO JULGADO.

1. Nos termos do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, os embargos de
declaracdo destinam-se a esclarecer obscuridade, eliminar contradicao,
suprir omissdo e corrigir erro material eventualmente existentes no
julgado, o que ndo se verifica no caso dos autos.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende que, quando _

o recurso ndo ultrapassar o juizo de admissibilidade, ndo haver, H.’T'“Jf'a
o

necessidade de sobrestamento do feito em virtude de repercussdo ger.!
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ou afetagdo como representativo da controvérsia, uma vez que o tema de
mérito ndo chegard a ser enfrentado.

3. A pretensdo de rediscutir matéria_devidamente abordada e decidida
no_julgado embargado, consubstanciada na_mera_insatisfacdo com o
resultado da demanda, é incabivel na via eleita.

Embargos de declaragdo rejeitados ™.

(STJ — Segunda Secao — EDcl no AgInt nos EREsp n. 2.099.227/RJ —
relator Ministro HUMBERTO MARTINS — julgado em 17/12/2024 —
DJe 20/12/2024). (Grifo nosso).

Destarte, os embargos de declaragdo ndo se prestam, em qualquer
hipotese, para o reexame pelo Tribunal das questdes ja apreciadas e julgadas,
tampouco para alterar o resultado do acordao, pois, ao revés, importaria em
total inseguranca juridica, diante da possibilidade da reapreciacdo da matéria ja
julgada por via de embargos declaratorios, o que, por 6bvio, ndo se admite.

De mais a mais, o Tribunal ndo ¢ obrigado a rebater, um a um,
todos os argumentos invocados pelas partes nas defesas de suas teses, cabendo-
lhe, tdo somente avaliar o conjunto probatério, formar seu livre convencimento
e apresentar fundamentos suficientes para embasar a conclusdo do julgado,
como ocorreu na hipotese destes autos.

A jurisprudéncia do STF e do STJ pacificou entendimento de que
nao ¢ exigivel do julgador rebater todos os argumentos deduzidos pelas partes,
bastando que exiba fundamentagdo apta e suficiente ao deslinde da causa, tal
como ocorreu nestes autos, verbis:

“EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO NA ACAO CIVEL
ORIGINARIA. OMISSAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
MATERIA. EFEITOS MODIFICATIVOS. IMPOSSIBILIDADE.

1. Omissdo, contradi¢do, obscuridade e erro material sdo as hipoteses
exaustivas de cabimento de embargos de declaragdo, previstas no art.
1.022 do Codigo de Processo Civil.

2. Suposta omissdo fundada na alegagdo de que o caso ndo foi apreciado
em conformidade com teses juridicas sustentadas pela parte embargante.

3. Os embargos de declaragdo ndo sdo o meio processual adequado para
a reforma da decisdo.

4. O Orgdo julgador ndo estd obrigado a rebater todos os argumentos. =7z,
apresentados pela_parte, um _a um, se ja_motivou a_decisio com d [, Yk

razoes suficientes a formacdo do seu convencimento. A

JCAN pag. 15





@A PODER JUDICIARIO
(== Tribunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro

PJER

JCAN

N] 10° Camara de Direito Privado

5. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STF — Tribunal Pleno — ACO 3091 ED — Relator Ministro ANDRE
MENDONCA — julgado em 27/05/2024 — DJe 01/07/2024 — publicado
em 02/07/2024). (Grifo nosso).

“PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. VALORES DA
CONDENACAO, DA CAUSA OU PROVEITO ECONOMICO DA
DEMANDA ELEVADOS. IMPOSSIBILIDADE DE FIXACAO POR
APRECIACAO EQUITATIVA. REVISAO. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil, uma_vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente _a_lide e solucionou _a _controvérsia. Ndo é o 0rgao
Jjulgador _obrigado a rebater, um _a _um, todos os_argumentos trazidos
pelas partes _em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas
enfrentar _a___demanda, observando _as _questoes _relevantes e
imprescindiveis a sua resolucao.

2. Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob o argumento de que o Tribunal local ndo se pronunciou
sobre o tema ventilado no recurso de Embargos de Declara¢do. Todavia,
constata-se que o acorddo impugnado esta bem fundamentado,
inexistindo omissdo ou contradicdo.

3. Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte de
origem examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questoes
postas ao seu crivo, ndo cabendo falar em negativa de presta¢do
jurisdicional.

4. O criterio de apreciagdo equitativa, conforme o art. 85, § 8°do CPC, é
subsidiario e deve ser empregado apenas quando a regra geral do § 2°
ndo se aplica. No caso em questdo, ndo se aplica tal critério, pois o valor
da causa (R$ 1.159.831,23) ndo é irrisorio nem inestimavel.

5. O Apelo nao deve prosseguir em relacdo a alegada violagdo do art. 85,
$ 8% do CPC, pois o julgado impugnado tem como base a andlise das
provas faticas presentes nos autos. A aceitagdo do Recurso conforme
solicitado pelo agravante (revisdo do percentual estabelecido para os
honorarios de sucumbéncia) exigiria uma nova avalia¢do dessas provas,

1] _“'i.h

o que é inviavel ante a incidéncia da Sumula 7/STJ.

6. Agravo Interno ndo provido”. k.
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(STJ — 2* Turma — Agint no AREsp n° 2.604.457/DF — Relator Ministro
HERMAN BENJAMIN — julgado em 19/08/2024 — DJe de 22/08/2024).
(Grifo nosso).

Portanto, ndo ha que se falar em vicios no aresto.

No caso concreto, ndo restaram configuradas quaisquer das
hipoteses elencadas no disposto do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil,
evidenciando-se tdo somente o inconformismo da parte embargante com o
acordao desta Corte.

Por fim, ¢ importante destacar que os embargos declaratorios,
mesmo que interpostos para prequestionamento, ndo podem ser acolhidos
quando ausentes as hipdteses elencadas no artigo 1.022 do Codigo de Processo
Civil, como ¢ o caso em tela.

Isso posto, ausentes os pressupostos do artigo 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, voto pelo desprovimento dos embargos declaratorios.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargador ANTONIO CARLOS ARRABIDA PAES
Relator
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