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APELACAO CRIMINAL N° 0800910-80.2023.8.19.0002

Apelante: MARCOS MARINS CAMILLO

Advogado: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
(RAFAEL MARTINS MERESSI)

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Relatora: JDS PAULA FERNANDES MACHADO

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO
CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. PROVA
INSUFICIENTE DA POSSE E DA DESTINAGCAO
MERCANTIL. DIVERGENCIA ENTRE DEPOIMENTOS
POLICIAIS. IMPOSSIBILIDADE DE DESCLASSIFICAGCAO
PARA USO PROPRIO. ABSOLVIGAO. RECURSO
DEFENSIVO CONHECIDO E PROVIDO.

. Caso em exame

1. Apelacdo criminal interposta contra sentenca
que condenou o réu pelo crime de frafico de
drogas, com pedido de absolvicdo por
insuficiéncia probatdria e, subsidiariamente, de
desclassificacdo para posse de drogas para
consumo pessoal, revisdo da pena, alteracdo do
regime e detracdo penal.

Il. Questoes em discussdo

2. HG duas questdes em discussdo: a) definir se a
prova demonstra, com seguranca, a posse € a
destinacdo mercantil das drogas; b) estabelecer se
é possivel desclassificar a conduta para o art. 28 da
Lei n° 11.343/2006.

lll. Razoes de decidir

3. A divergéncia entre os policiais sobre a forma de
apreensdo das drogas compromete a prova de
que o material estava em poder do acusado.

4. A suposta confissdo informal ndo foi confirmada
em Juizo e nem corroborada por outros elementos
probatorios.
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5. A auséncia de atos de venda, compradores,
vigil@ncia prévia ou instrumentos de traficncia
impede o reconhecimento seguro da finalidade
mercantil.

6. A pequena quanfidade de drogas, o
fracionamento do material e o local da
abordagem ndo comprovam, isoladamente, o
tréfico.

7. A duvida razodvel quanto 4d posse e a4
destinacdo comercial impde a absolvicdo, em
aplicacdo do principio in dubio pro reo.

8. A desclassificacdo para posse de drogas para
consumo pessoal é invidvel sem descricdo dessa
finalidade na dendncia ou aditamento da
acusacdo, sendo vedada a mutatio libelli em grau
recursal.

IV. Dispositivo e tese

1. Recurso conhecido e provido

Tese de julgamento:

“1. A condenacdo por frafico de drogas exige
prova segura da posse e da destinacdo mercantil
do enforpecente.

2. Divergéncias relevantes entre os depoimentos
policiais, desacompanhadas de elementos
independentes de confirmacdo, impedem a
condenacado.

3. A desclassificacdo direta da conduta para o
crime de posse de drogas para consumo pessoal,
previsto no artigo 28 da Lei n° 11.343/2006, quando
ausente na denincia a adequada descricdo
fatica do especial fim de consumo pessoal ou o
regular aditamento da acusacdo, viola o principio
da congruéncia e encontra ébice na sumula n® 453
do Supremo Tribunal Federal, impondo-se a
absolvicdo, nos termos do artigo 386, inciso VI, do
Cddigo de Processo Penal, quando fambém ndo
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houver prova suficiente da pratica do crime de
trafico de drogas.”

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 197, 384 e
386, VII; Lei n® 11.343/2006, arts. 28 e 33, caput.
Jurisprudéncia relevante citada: STF, sUmula n° 453;
TJRJ, Quinta Cdmara Criminal, Apelacdo Criminal
n°® 0801468-28.2023.8.19.0010, Rel. Des. Paulo
Baldez, j. 29.04.2026; TJRJ, Quinta Cdmara Criminal,
Apelacdo Criminal n° 0800875-51.2023.8.19.0025,
Rel. JDS. Des. Marcello de S& Baptista, j. 19.03.2026;
TJRJ, Quinta Cdmara Criminal, Apelacdo Criminal
n° 0025702-12.2018.8.19.0066, Rel. Des. André
Ricardo de Franciscis Romos, j. 26.03.2025.

ACORDAO

Examinados, relatados e discutidos estes autos de apelacdo
criminal n° 0800910-80.2023.8.19.0002, em que é apelante MARCOS
MARINS CAMILLO e apelado o MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO.

ACORDAM os Desembargadores que integram a Quinta
Cdamara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
por unanimidade, em CONHECER do recurso defensivo e, no mérito,
ABSOLVER MARCOS MARINS CAMILLO da imputacdo do delito
previsto no artigo 33, caput, da Lein® 11.343/2006, com fundamento
no artigo 386, inciso VI, do Cddigo de Processo Penal, nos termos do
voto da JDS Relatora.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

PAULA FERNANDES MACHADO
JDS RELATORA
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APELACAO CRIMINAL N° 0800910-80.2023.8.19.0002

Apelante: MARCOS MARINS CAMILLO

Advogado: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
(RAFAEL MARTINS MERESSI)

Apelado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Relatora: JDS PAULA FERNANDES MACHADO

Trata-se de recurso de apelacdo interposto por MARCOS
MARINS CAMILLO contra a sentenca proferida pelo Juizo de Direito
da 2° Vara Criminal da Comarca de Niteréi/RJ, que julgou
procedente a pretensdo punitiva estatal para condend-lo pela
pratica do delito previsto no artigo 33, caput, da Lei n® 11.343/2006,
a pena de 10 (dez) anos, 02 (dois) meses e 15 (quinze) dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 1.020 (mil
e vinte) dias-multa, no valor unitdrio minimo legal, assegurado o
direito de recorrer em liberdade.

A denuUncia foi recebida e, no curso da instrucdo, foram
ouvidos os policiais militares Eurico de Souza Neto Junior (id.
102214084) e Wellington Gomes Barbosa (id. 209107071), seguindo-
se o interrogatdrio do acusado (id. 20910776). Ao final, o Ministério
PUblico requereu a condenacdo nos termos da denuncia,
enquanto a Defesa postulou a absolvicdo por insuficiéncia
probatoria.

Sobreveio a sentenca condenatdria (id. 261060589).

Inconformada, a Defesa interpds recurso de apelacdo. Nas
razoes recursais (id. 278158858), requereu: a) a absolvicdo do
apelante, com fundamento no artigo 386, inciso VI, do Cdédigo de
Processo Penal, diante da alegada insuficiéncia probatdria e das
contradicdes existentes entre os depoimentos dos policiqis acerca
da dindmica da apreensdo; b) subsidiariamente, a desclassificacdo
da conduta para o delito previsto no arfigo 28 da Lein® 11.343/2006;
c) mantida a condenacdo por trafico, areducdo da pena-base ao
minimo legal ou, ao menos, a adocdo da fracdo de 1/6 (um sexto)
para a valoracdo dos maus antecedentes; d) a aplicacdo da
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detracdo penal, com o computo do periodo de prisGdo cautelar
para a fixacdo de regime prisional mais brando.

Em confrarrazdes (id. 279242066), o Ministério PuUblico
manifestou-se pelo conhecimento e desprovimento do recurso,
sustentando que os depoimentos dos agentes publicos seriam
coerentes quanto aos aspectos essenciais da ocorréncia e
encontrariam respaldo na quantidade, na variedade e no modo de
acondicionamento das substancias apreendidas. Defendeu, ainda,
a manutencdo da dosimetria, do regime inicial fechado e da
remessa da andlise da detracdo ao Juizo da Execucdo.

Nesta inst@ncia (id. 08), a Procuradoria de Justica, em parecer
da lavra do Procurador de Justica Dennis Aceti B. Ferreira,
manifestou-se pelo conhecimento e provimento do apelo
defensivo, para absolver o recorrente, com fundamento no artigo
386, inciso VII, do Cdodigo de Processo Penal. Assentou, para tanto,
que o conjunto probatdrio ndo demonstrou, com a seguranca
necessaria, a destinacdo mercantil das subst@ncias entorpecentes,
diante da reduzida gquantidade apreendida, da condicdo de
usudrio do acusado e da auséncia de elementos concretos
indicativos de traficncia. Acrescentou que, invidvel a«
desclassificacdo para o delito previsto no artigo 28 da Lei n°
11.343/2006, ante os limites da imputacdo e a impossibilidade de
mutatio libelli em grau recursal, a absolvicdo seria a solucdo
juridicamente adequada.

E o relatério que submeto & douta revisdo.
VOTO
Presentes os requisitos de admissibilidade do recurso, que
possibilifam o seu conhecimento, passo a andlise das razdoes

recursais apresentadas.

Consta na denuncia que, no dia 13 de janeiro de 2023, por
volta das 15h (quinze horas), na Avenida 07, nas proximidades da
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Comunidade do Canical, no bairro de Piratininga, em Niterdi, o
acusado, MARCOS MARINS CAMILLO, trazia consigo, para fins de
comércio, sem autorizacdo e em desacordo com determinacdo
legal ou regulamentar, 2,20g (duas gramas e duas decigramas) de
cocaina, distribuidas em 06 (seis) cApsulas plasticas, e 13,5g (treze
gramas e cinco decigramas) de crack, acondicionados em 58
(cinquenta e oito) pequenos sacos pldasticos.

Segundo a peca acusatdria, policiais militares realizavam
patrulhamento pelo Programa Seguranca Presente quando
observaram que o denunciado demonstrou nervosismo ao avistar a
viatura. Procedida & abordagem, teriam sido encontradas, no
interior de suas vestes, as substancias entorpecentes e a quantia de
R$ 5,00 (cinco reais) em espécie. Em razdo da quantidade, da
diversidade e do modo de acondicionamento das drogas, aliados
as circunst@ncias da prisdo, o Ministério Publico atribuiu ao material
destinacdo comercial (id. 44396630).

Cinge-se a confrovérsia em saber: a) se o conjunto probatdrio
produzido sob o crivo do confraditério demonstra, com a seguranca
necessdria, que o apelante frazia consigo as subst@ncias
entorpecentes descritas na dendncia e que o material se destinava
d mercancia ilicita; b) subsidiariamente, se a conduta deve ser
desclassificada para o delito previsto no artigo 28 da Lei n°
11.343/2006; c) mantida a condenacdo pelo crime de trdfico de
drogas, se a pena-base comporta reducdo, diante da alegada
desproporcionalidade na valoracdo dos maus antecedentes e da
natureza das substéncias apreendidas; d) se o periodo de prisGo
cautelar deve ser considerado para a fixacdo de regime prisional
mais brando.

Sopesando detidamente os elementos fatico-probatdrios
amealhados ao longo da persecucdo criminal, verifica-se que a
pretensdo defensiva merece acolhimento.

A materialidade delitiva restou demonstrada pelo auto de
apreensdo e pelos laudos de exame de entforpecentes, que
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atestaram a arrecadacdo de 2,20g (duas gramas e duas
decigramas) de cocaina, distribuidas em 06 (seis) cApsulas plasticas,
e 13,5g (treze gramas e cinco decigramas) de crack,
acondicionados em 58 (cinquenta e oito) pequenos sacos pldsticos.

A autoria e, sobretudo, a destinacdo mercantil das
subst@ncias, contudo, ndo se revelaram comprovadas para além
de duvida razodvel. A prova oral colhida em Juizo evidenciou
divergéncia relevante entre os proprios agentes responsdveis pela
ocorréncia, precisamente quanto d dindmica da apreensdo e d
forma pela qual o material entorpecente teria sido encontrado.

Para uma melhor apreciacdo do caso juridico, passa-se
andlise da prova oral produzida.

Em Juizo, o PMERJ Eurico de Souza Neto Junior asseverou,
conforme transcricdo ndo literal:

Que se recorda da ocorréncia. Que estava de servigo na supervisao de oficial
do Programa Seguranca Presente. Que transitava pela Avenida Sete. Que o
local é conhecido como ponto de venda de drogas. Que ali funciona o
chamado “estica”, permanecendo pessoas fora da comunidade, com
pequenas quantidades de drogas, para vender a quem nao deseja
ingressar no local. Que abordou o acusado. Que o acusado demonstrou
nervosismo quando a viatura se aproximou. Que o acusado tentou se
evadir. Que conseguiram conté-lo. Que as drogas estavam nas vestes
do acusado, na altura da bermuda. Que o acusado confirmou que estava
traficando. Que, além do nervosismo demonstrado, realizam abordagens
com frequéncia naquele local. Que o acusado ficou ainda mais nervoso apds
0 inicio da abordagem. Que n&o se recorda de ter encontrado qualquer outro
objeto além das drogas. Que o acusado justificou a venda das
substancias pelo fato de ser usuario e ja ter permanecido internado. Que
acredita que foram apreendidos crack, cocaina e maconha. Que o acusado
afirmou que vendia drogas para sustentar o préprio vicio. Que o acusado
estava sozinho no momento da abordagem. Que n&o aguardaram para
observar a movimentagdo no local. Que o depoente e outro policial
realizaram a revista pessoal. Que nédo se recorda de quem arrecadou 0
material, mas acredita ter sido o proprio depoente. Que o acusado disse que
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era dependente de crack e que vendia drogas para obter dinheiro. Que
informaram ao acusado que ele poderia permanecer em siléncio. (grifei)

Ainda em sede judicial, o PMERJ Wellington Gomes Barbosa
asseverou, conforme franscricdo ndo literal:

Que se recorda da ocorréncia. Que ingressaram em uma rua proxima a
Comunidade da Ciclovia. Que o local ja era conhecido como ponto de trafico
de drogas. Que se depararam com o acusado na pratica de trafico. Que
0 depoente abordou outro individuo que estava nas proximidades. Que o
policial Eurico viu o acusado retirar uma sacola de dentro das calgas e
langa-la ao chao. Que o Tenente Eurico deu voz de prisdo ao acusado e
o conduziram a Delegacia de Policia. Que n&o se recorda de o0 acusado ter
informado qual seria sua fungdo. Que ndo se recorda de o acusado ter
confessado. Que o acusado estava sozinho. Que ndo se recorda se havia
dinheiro em poder do acusado. Que o policial Eurico abordou o acusado. Que
0 depoente abordou outro homem que estava antes do acusado, mas nada
foi encontrado durante a busca pessoal. Que o Tenente Eurico afirmou ter
visto o acusado retirar uma bolsa plastica de dentro das calgas. Que a
bolsa estava amarrada as cal¢as ou dentro da cueca. Que o Tenente
Eurico disse ter visto o acusado langar a bolsa ao chao. Que nao se
recorda da postura adotada pelo acusado. (grifei)

O apelante MARCOS MARINS CAMILLO, em seu interrogatdrio
em Juizo, esclareceu, conforme franscricdo ndo literal:

Que os fatos narrados ndao sdo verdadeiros. Que nao estava com
drogas. Que é carpinteiro, mas estava desempregado na época dos fatos.
Que ficou desempregado por causa das drogas. Que sua esposa pegou a
filha do casal e saiu de casa. Que sua esposa foi morar na Comunidade do
Canigal. Que alugou sua casa e passou a morar na rua. Que as drogas néo
permitiram que retornasse para casa. Que recebeu um automével e R$
10.000,00 (dez mil reais) em troca da casa e foi morar na rua. Que o dinheiro
acabou e vendeu o automdvel. Que o dinheiro obtido com a venda do veiculo
também terminou. Que passou a conviver com pessoas que trabalhavam
com reciclagem. Que estava coletando materiais reciclaveis e tentando
sobreviver dessa forma. Que ja possuia passagem pela policia e ndo
queria se envolver novamente. Que os policiais do Programa Seguranga
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Presente ingressam na comunidade sem procurar distinguir quem esta
traficando de quem nao esta. Que, no dia dos fatos, estava sentado em
uma praga com duas mulheres, usando drogas. Que o local em que se
encontrava nao era ponto de venda de drogas. Que a boca de fumo
ficava na ciclovia. Que estavam afastados da boca de fumo. Que dois
policiais vieram correndo. Que foi o policial Wellington quem o abordou.
Que o policial Wellington Ihe disse: “E, gigante, te peguei”. Que ndo
correu. Que ninguém correu. Que foram os policiais que chegaram correndo.
Que os agentes ndo encontraram nada com o depoente nem com as
duas mulheres. Que os policiais seguiram adiante, até o local em que
ficavam os traficantes, e retornaram com duas sacolas. Que os policiais
afirmaram que as drogas pertenciam ao depoente. Que havia um
comandante que ja o conhecia. Que esse comandante sabia que o
depoente era usuario de drogas. Que é dependente de crack e néao
esconde essa condi¢cao de ninguém. Que saiu de casa em razdo do
vicio. Que os policiais disseram que o liberariam caso informasse onde
ficava a casa do gerente do trafico. Que se recusou a fornecer a
informagéo porque os traficantes poderiam determinar sua morte. Que
esta no “Povo de Israel’, setor de seguranca da unidade prisional, porque
acreditam que tenha delatado integrantes da facgdo. Que encontraram R$
5,00 (cinco reais), amassados, em suas calgas. Que perguntou como
poderia ser traficante tendo apenas R$ 5,00 (cinco reais) consigo. Que
foi algemado e conduzido & Delegacia de Policia. Que estava recolhendo
latinhas e papelao. (grifei)

De inicio, despontou nitida controvérsia fatica em ftorno da
dindmica da apreensdo e da efetiva posse das substdncias
enftorpecentes descritas na denuncia.

Com efeito, o policial militar Eurico de Souza Neto Junior
afirmou que as drogas foram encontradas diretamente nas vestes
do apelante, na altura da bermuda, durante a revista pessoal.
Acrescentou que o apelante feria confimado que estava
traficando e que comercializava as substdncias para sustentar o
proprio vicio.

O policial militar Wellington Gomes Barbosa, por sua vez,
apresentou narrativa substancialmente distinta. Segundo declarou,
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enqguanto abordava outfro individuo que se encontrava nas
proximidades, o Tenente Eurico teria visto o apelante retirar uma
sacola de dentro das calcas e lancd-la ao chdo. Esclareceu, ainda,
que ndo se recordava de eventual confissdo do apelante e nem da
apreensdo de dinheiro em poder dele.

Portanto, enquanto o primeiro agente declarou que o material
entorpecente foi encontrado diretamente nas vestes do recorrente
durante a busca pessoal, o segundo afirmou que a sacola teria sido
retirada das roupas e lancada ao chdo, circunstGncia que ndo
presenciou diretamente, mas da qual teria tomado conhecimento
por infermédio do policial Eurico.

Tal divergéncia fatica debilita sobremaneira a credibilidade
dos relatos dos agentes publicos no tocante G apreensdo das
substdncias entorpecentes em poder de MARCOS MARINS
CAMILLO, revelando um cendrio de incerteza intransponivel quanto
a real fitularidade desse material ilicito de elevado poder nocivo.

Ndo se cuida de mera discrepdncia periférica ou de
imprecisdo decorrente do tempo transcorrido entre os fatos e a
instrucdo. A inconsisténcia recai sobre aspecto central da
imputacdo, qual seja, a propria forma pela qual as drogas teriam
sido localizadas e vinculadas ao apelante.

Ademais, no que pertine a suposta confissdo informal de
trafic@ncia que o policial militar Eurico alegou ter sido proferida pelo
apelante no ato da abordagem, no senfido de que realizava a
comercializacdo dos entorpecentes para sustentar o proprio vicio,
verifica-se que tal admissdo de culpa em sede policial ndo foi de
modo algum ratificada em Juizo.

O apelante MARCOS MARINS CAMILLO, sob o crivo do
confraditério e da ampla defesa, negou veementemente a prdtica
da mercancia ilicita e a propria posse das drogas.
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Com efeito, até mesmo a confissdo judicializada, prestada sob
o0 manto das garantias fundamentais e na presenca do Magistrado,
ndo goza de valor absoluto, devendo ser confrontada e
corroborada por outros elementos autbnomos de conviccdo
constantes dos autos para autorizar a condenacdo, nos termos do
artigo 197 do Cddigo de Processo Penal. Que dird, portanto, uma
suposta declaracdo informal colhida extrajudicialmente por
policiais militares e veementemente repudiada pelo acusado sob o
crivo do confraditorio.

A fragiidade da alegada confissdo torna-se ainda mais
evidente porque o policial Wellington Gomes Barbosa ndo
confiirmou a suposta admissdo da traficGncia, declarando
expressamente ndo se recordar de o apelante ter confessado ou
informado qual seria sua funcdo.

Ndo hd nos autos qualquer lastro probatdrio independente e
idbneo a conferir veracidade a tese acusatdria de destinacdo
comercial. Ndo consta dos depoimentos dos policiais militares que
tenham realizado investigacdoes preliminares acerca da conduta de
MARCOS MARINS CAMILLO, monitoramento ou campana prévia, ou
que tenham flagrado qualquer ato de entrega ou venda de
entorpecentes dele a terceiros, sequer que tenham apreendido
algum outro elemento tipico da atividade de trafico, como
balancas de precisdo, involucros para endolagcdo de drogas, armas
de fogo ou anotacdes financeiras relativas & contabilidade da
mercancia. OQutrossim, com o apelante foi apreendida a quantia de
R$ 5,00 (cinco reais), valor absolutamente incompativel com a
movimentacdo financeira de um ponto de venda de
entorpecentes em funcionamento.

O proprio policial Eurico reconheceu que a guarnicdo ndo
aguardou para observar a movimentacdo do local ou verificar a
eventual aproximacdo de compradores, tendo procedido
diretamente d abordagem do apelante.
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Também ndo foi identificada qualquer pessoa que estivesse
adquirindo drogas do recorrente. Embora o policial Wellington
tenha abordado outro individuo que se enconfrava nas
proximidades, nada de ilicito foilocalizado em poder desse homem,
inexistindo elemento capaz de estabelecer qualgquer relacdo entre
ele e o apelante.

Ainda que se admitisse, em beneficio da acusacdo, a efetiva
apreensdo de todas as substancias mencionadas na exordial
acusatdria, o conjunto probatdrio permaneceria insuficiente para
demonstrar o especial fim de agir exigido pelo artigo 33 da Lei n°
11.343/06.

Com efeito, foram arrecadados 2,20g (duas gramas e duas
decigramas) de cocaina, distribuidas em 06 (seis) cdpsulas pldasticas,
e 13,5g (treze gramas e cinco decigramas) de crack,
acondicionados em 58 (cinquenta e oito) pequenos sacos pldsticos,
perfazendo 15,70g (quinze gramas e sete decigramas) de
substancias entorpecentes.

A quantidade, embora fracionada, deve ser analisada em
conjunto com as demais circunstGncias da abordagem,
notadamente a auséncia de atos concretos de mercancia, a
inexisténcia de compradores, a ndo realizacdo de vigildncia prévia,
a auséncia de instrumentos associados ao comeércio ilicito e a
apreensdo de apenas R$ 5,00 (cinco reais).

O simples acondicionamento da droga em embalagens
individualizadas ndo constitui elemento suficiente, por si s6, para
demonstrar a finalidade mercantil do entorpecente.

De igual modo, a circunstancia de a abordagem ter ocorrido
em regido conhecida pelo comércio ilicito de drogas ndo autoriza,
isoladamente, a conclusdo de que o apelante exercia a traficancia,
sob pena de se admitir a condenacdo criminal com fundamento
exclusivo no local em que o agente se encontrava.
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A versdo apresentada por MARCOS MARINS CAMILLO também
ndo foi infrmada por prova segura. O apelante afirmou ser
dependente de crack, estar desempregado e em situacdo de ruq,
sobrevivendo da coleta de latinhas, papeldo e outros materiais
recicldveis. Declarou que, no momento da abordagem, estava em
uma praca consumindo drogas com duas mulheres e que nada foi
encontrado em seu poder além da quantia de R$ 5,00 (cinco reais).

Ndo se desconhece que a condicdo de usudrio ndo impede
que o agente também exerca a fraficGnecia. Todavia, no caso
concreto, a dependéncia quimica e a situacdo de extrema
vulnerabilidade social do apelante devem ser apreciadas em
conjunto com a reduzida quantidade de drogas, a inexisténcia de
elementos externos de comércio ilicito e a controvérsia instaurada
acerca da propria apreensdo do material.

Desta forma, subsistindo fundada duvida acerca da posse das
subst@ncias descritas na dendncia e inexistindo prova segura e
incontroversa acerca da finalidade mercantil do entorpecente,
impera a aplicacdo do principio constitucional in dubio pro reo para
afastar a pretensdo de condenacdo do apelante pelo crime
previsto no artigo 33, caput, da Lein® 11.343/06.

A condenacdo criminal ndo pode apoiar-se em conjecturas,
suspeitas ou presuncoes desfavordveis ao apelante. Incumbia ao
Ministério PUblico demonstrar, por meio de prova firme, coerente e
convergente, que o apelante trazia consigo as substancias descritas
na denuncia e que o fazia com a finalidade de comercializa-las,
6nus do qual ndo se desincumbiu satisfatoriamente.

Nesse sentido, frago a colacdo acdérddo desta Quinta Cadmara
Criminal:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELAGCAO. RECURSO DA
DEFESA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTE. MATERIALIDADE
COMPROVADA. AUTORIA DUVIDOSA. EXISTENCIA DE DUAS VERSOES
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PLAUSIVEIS. AUSENCIA DE PROVA SEGURA DA DESTINACAO
MERCANTIL. DUVIDA RAZOAVEL. ABSOLVICAO. RECURSO PROVIDO.
|. Caso em exame.

1. Apelacao interposta por réu condenado pela pratica do crime previsto
no artigo 33, caput, da Lei n® 11.343/06.

Il. Questao em discussao.

2. Saber se a prova produzida é suficiente para demonstrar a autoria e a
finalidade mercantil do material entorpecente apreendido.

ll. Razbes de decidir.

3. A materialidade delitiva restou demonstrada pelos autos de apreensao e
laudos periciais.

4. A autoria, contudo, permaneceu duvidosa diante da existéncia de duas
versOes plausiveis para os fatos.

5. Os relatos policiais ndo foram suficientes para estabelecer, de forma
segura, vinculo entre o0 acusado e a totalidade da droga apreendida.

6. Nao houve visualizagdo de comercializagdo nem apreensao de
elementos concretos reveladores do trafico.

7. A pequena quantidade de droga nao afasta a plausibilidade da
destinagao para consumo proéprio.

8. Cabia a acusagao comprovar a finalidade mercantil do entorpecente,
onus do qual ndo se desincumbiu satisfatoriamente.

9. Subsistindo duvida razoavel, imp6e-se a absolvigao.

IV. Dispositivo.

10. Recurso defensivo conhecido e provido para absolver o acusado do crime
previsto no artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/06, com fundamento no artigo
386, VII, do CPP. (TJRJ - Quinta Camara Criminal — Apelagao Criminal n°
0801468-28.2023.8.19.0010 - Relator: Des. Paulo Baldez- Julgamento:
29/04/2026) (grifei)

Destarte, os relatos policiais ndo foram suficientes para
estabelecer, com a seguranca exigida para a condenacdo, o
vinculo entre o apelante e as substdncias apreendidas, fampouco
sua destinacdo mercantil.

Quanto ao pedido subsididrio de desclassificacdo da conduta
para o delito previsto no artigo 28 da Lein® 11.343/06, nGo se mostra
possivel acolhé-lo.
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Isso porque este Orgdo Colegiado tem firmado de forma
reiterada o entendimento de que a desclassificacdo direta e
imediata do crime de tfrdfico de drogas para o delito de posse de
entorpecente para consumo pessoal, sem que a denuncia
descreva de forma expressa a elementar do especial fim de agir
(“para consumo pessoal”’) ou sem que tenha havido o regular
aditamento da exordial acusatoria por parte do Ministério PUblico
(mutatio libelli), esbarra em Obice de ordem processual
infransponivel.

Trata-se da estrita aplicacdo do principio da congruéncia, ou
da correlacdo entre a acusacdo e a sentenca, o qual impede que
o réu seja condenado por fato essencialmente diverso daquele que
lhe foi formalmente imputado na denuncia, sob pena de intolerdvel
cerceamento de defesa e malferimento das garantias
constitucionais do devido processo legal e do contraditério.

A exordial acusatoria oferecida pelo Parquet limitou-se a
descrever que o denunciado trazia consigo substdncias
entorpecentes para fins de frafico ilicito, capitulando a conduta
unicamente no artigo 33, caput, da Lei n°® 11.343/06. Inexistindo
aditamento d acusacdo nos moldes do artigo 384 do Cdodigo de
Processo Penal, a condenacdo direta do réu nas penas do arfigo 28
da mesma Lei viola frontalmente o principio da correlacdo.

N&o sendo vidvel a aplicacdo do procedimento do arfigo 384
do Codigo de Processo Penal em sede de recurso, por imperativo
do enunciado da sumula n° 453 do Supremo Tribunal Federal,
afasta-se a possibilidade de desclassificacdo da conduta, impondo-
se a absolvicdo do apelante.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE
DROGAS (ARTIGO 33, CAPUT, DA LEI N° 11.343/2006). PEQUENA
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES. PROVA FRAGIL. DEPOIMENTO
POLICIAL NAO CORROBORADO POR OUTROS ELEMENTOS.
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INCONSISTENCIAS NA PROVA ORAL. AUSENCIA DE ELEMENTOS
INDICATIVOS DE MERCANCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
DESCLASSIFICACAO DIRETA PARA O ARTIGO 28 DA LEI DE DROGAS,
SOB PENA DE INDEVIDA MUTATIO LIBELLI. SUMULA 453 DO STF.
ABSOLVIGAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS. RECURSO PROVIDO.

| - Caso em exame.

1. Trata-se de apelacéo interposta pela Defensoria Publica do Estado do
Rio de Janeiro, em favor de réu condenado pela pratica do crime previsto no
artigo 33, caput, da Lei n® 11.343/2006.

Il — Questdes em discusséo.

2. Discute-se: a) se o conjunto probatério seria insuficiente para sustentar a
condenacao; b) se caberia a desclassificagao para o delito do artigo 28 da Lei
n° 11.343/2006; e c) eventual revisdo da dosimetria.

lIl - Razdes de decidir.

3. A materialidade foi comprovada, porém n&o ha prova segura da destinagéo
comercial da droga. A apreenséo de 0,6g de cocaina e 18,29 de maconha
mostra-se compativel com uso proprio.

4. Inexisténcia de abordagem de usuarios, vigilancia prévia, apetrechos,
valores ou instrumentos tipicos da traficancia.

5. Os depoimentos policiais ndo encontram minima correspondéncia externa
apta a corrobora-los.

6. A narrativa defensiva relativa ao consumo préprio ndo foi infirmada por
prova segura.

7. A desclassificagao para o artigo 28 da Lei n° 11.343/2006 é inviavel
nesta instancia sem observancia do artigo 384 do CPP, conforme
Sumula n°® 453 do STF.

8. Impde-se a absolvi¢do diante da auséncia de prova firme acerca do animus
mercandi.

IV — Dispositivo e tese.

9. Recurso provido para absolver o apelante do crime previsto no artigo 33,
caput, da Lei n® 11.343/2006, nos termos do artigo 386, VII, do CPP.

Tese:

A apreensdo de pequena quantidade de droga, desacompanhada de
elementos concretos e independentes indicativos de comeércio ilicito, ndo
autoriza condenacao por trafico de drogas; inviavel a desclassificagao direta
para o artigo 28 da Lei n°® 11.343/2006 sem observancia do artigo 384 do
CPP, impde-se a absolvigdo por insuficiéncia probatdria. (TJRJ — Quinta
Cémara Criminal — Apelacdo Criminal n° 0025702-12.2018.8.19.0066 -
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Relator: Des. André Ricardo de Franciscis Ramos - Julgamento: 26/03/2025)
(grifei)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
CONDENACAO POR TRAFICO DE DROGAS PRIVILEGIADO. RECURSO
OBJETIVANDO DESCLASSIFICACAO PARA POSSE DE DROGAS PARA
USO PROPRIO. AUSENCIA DE PROVA DA POSSE DAS DROGAS PARA
COMERCIALIZAGAO. ONUS DA PROVA DA ACUSAGAO. POSSE DAS
DROGAS PARA USO PROPRIO ADMITIDA. ABSOLVIGAO QUE SE
IMPOE EM RAZAO DO PRINCIPIO DA CONGRUENCIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO PARA RECONHECER A POSSE DAS
DROGAS PARA USO PROPRIO, SENDO DE OFiCIO ABSOLVIDO O REU.
|. Caso em exame.

1. Apelacgéo interposta por réu condenado por trafico privilegiado (artigo
33, §4°, da Lei n® 11.343/06).

Il. Questao em discussao.

2. Definir se a conduta deve ser desclassificada para posse de drogas para
CONSUMO proprio.

ll. Razbes de decidir.

3. A materialidade e a posse da droga foram comprovadas.

4. As denuncias anénimas nao constituem prova de autoria nem de
finalidade mercantil.

5. O acusado jamais foi visualizado comercializando drogas.

6. Foi abordado sozinho e declarou que a droga destinava-se ao seu
consumo.

7. A quantidade apreendida mostrou-se compativel com uso proprio.

8. O simples fracionamento da substancia nao demonstra, por si so, a
intengao de venda.

9. Nao foram apreendidos valores fracionados ou outros elementos
tipicos da traficancia.

10. Ausentes provas concretas da destinagdo mercantil do
entorpecente.

11. Reconhecimento da posse para uso proéprio.

12. Absolvigdo imposta pelos limites da acusagao e pelo principio da
congruéncia.

IV. Dispositivo e tese.
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13. Recurso provido em parte para admitir a posse para uso proprio, sendo
reconhecida, de oficio, a absolvicdo do acusado. (TJRJ — Quinta Camara
Criminal — Apelagao Criminal n° 0800875-51.2023.8.19.0025 - Relator: JDS.
Des. Marcello de S& Baptista - Julgamento: 19/03/2026) (grifei)

Assim, afastada a condenacdo por trdfico ilicito de drogas e
reconhecida a impossibilidade técnico-processual de
desclassificacdo direta para a conduta prevista no artigo 28 da Lei
n° 11.343/06, ante as restricoes decorrentes do principio da
correlacdo e da vedacdo da mutatio libelli em grau recursal, a
solucdo juridica consentGnea com o conjunto probatdrio € a
absolvicdo do apelante.

Em consequéncia do acolhimento da pretensdo absolutéria,
ficam prejudicados os pedidos subsididrios relativos & revisdo da
dosimetria, a alteracdo do regime prisional e ¢ detracdo penal.

Isto posto, VOTO no sentido de CONHECER € DAR PROVIMENTO
ao recurso defensivo para ABSOLVER MARCOS MARINS CAMILLO da
imputacdo do delito previsto no artigo 33, caput, da Lein® 11.343/06,
com fundamento no artigo 386, inciso VI, do Codigo de Processo
Penal, em observéncia ao principio da correlacdo entre a
acusacdo e a sentenca e ao enunciado da sumula n° 453 do
Supremo Tribunal Federal, restando prejudicados os demais pedidos
subsididrios.

Comuniguem-se e facam-se as anotacdes e registros de praxe
perante os érgdos de estilo e o Juizo da Execucdo Penal.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

PAULA FERNANDES MACHADO
JDS RELATORA
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