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APELAGAO n.° 0025001-40.2019.8.19.0026

APELANTE: MUNICIPIO DE ITAPERUNA

APELADO(A): FALCAO COMERC. E IND. DE EQUIP. INDUSTRIAIS LTDA
RELATOR: JDS. HINDENBURG KOHLER BRASIL CABRAL PINTO DA SILVA

EMENTA

APELACAO CIVEL. EXECUGAO FISCAL. IPTU. MUNICIPIO DE
ITAPERUNA. Prescricdo originaria reconhecida em sentenca. Crédito
com vencimento em 16/05/2014 e execugao ajuizada em 18/10/2019,
apo6s o transcurso do prazo quinquenal previsto no art. 174 do CTN.
Inaplicabilidade da Sumula 106 do STJ. Desnecessidade de prévia
intimagdo da Fazenda Publica, por se tratar de prescricdo originaria.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

DECISAO

Trata-se de execucdo fiscal ajuizada pelo MUNICIPIO DE ITAPERUNA em
face de FALCAO COMERC. E IND. DE EQUIP. INDUSTRIAIS LTDA, objetivando a

cobranca de crédito tributario referente ao exercicio de 2014.

A executada, por intermédio de Curador Especial, apresentou objecao de pré-
executividade as fls. 58/66 e seguintes, suscitando, dentre outras matérias, a ocorréncia
da prescricdo do crédito tributario. Intimado eletronicamente, o Municipio permaneceu

inerte, conforme certidao de fl. 72.

Sobreveio sentenca as fls. 76/79, que reconheceu a ocorréncia da prescricao
originaria e, por consequéncia, julgou extinta a execug¢ao, com resolugdo do merito, nos

termos do art. 487, Il, do Cddigo de Processo Civil. O Juizo de origem consignou qug,f_;_r-—r.h
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entre a data de vencimento do tributo e a distribuicdo da demanda, havia transcorrido
prazo superior a cinco anos, aplicando ao caso o art. 174 do CTN e a orientagéo firmada

no Tema 980 do Superior Tribunal de Justica.

Inconformado, o Municipio interpbs recurso de apelacéo, sustentando, em
sintese, que a execucgao teria sido ajuizada dentro do prazo quinquenal; que eventual
demora posterior a distribuicdo nao poderia lhe ser imputada, incidindo a Sumula 106 do
STJ; e que a sentenca seria nula por auséncia de prévia intimagcdo da Fazenda Publica,
em afronta ao devido processo legal, ao contraditorio e a ampla defesa. Ao final, requer o
provimento do recurso para afastar a prescricdo e determinar o regular prosseguimento

da execugao.

Contrarrazbes apresentadas pela parte executada, prestigiando a sentenga,
ao fundamento de que o prazo prescricional teve inicio em 17/05/2014 e se consumou
antes do ajuizamento da demanda, além de inexistir nulidade processual, seja porque a

Fazenda Publica foi previamente intimada.
E o relatério. Decido.

Presentes os pressupostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade,

conhecgo do recurso.
No mérito, o recurso ndo comporta provimento.

A controvérsia cinge-se a verificacdo da ocorréncia, ou nao, da prescricao

originaria do crédito tributario objeto da presente execucgao fiscal.

O art. 174, caput, do Cédigo Tributario Nacional estabelece que a agao para
a cobranca do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da data da sua
constituicao definitiva.

Tratando-se de tributo sujeito a langamento de oficio, o Superior Tribunal de

Justica, ao julgar o Tema Repetitivo 980, firmou orientagdo no sentido de que o termo
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inicial do prazo prescricional para a cobrancga judicial do IPTU corresponde ao dia seguinte

a data estipulada pela legislagao local para o vencimento da exacéo.

No caso concreto, conforme consta da documentacdo acostada aos autos, o
débito relativo ao exercicio de 2014 possuia vencimento em 16/05/2014, de modo que o

prazo prescricional teve inicio em 17/05/2014.
A presente execucao fiscal, contudo, somente foi distribuida em 18/10/2019.

Dessa forma, quando do ajuizamento da demanda, ja havia transcorrido
integralmente o prazo quinquenal previsto no art. 1774 do CTN. Com efeito, o lustro
prescricional se completou em 17/05/2019, aproximadamente cinco meses antes da

distribuicdo da execucao.

Nao procede, portanto, a alegacédo do Municipio de que o fato de a demanda
ter sido proposta no ano de 2019 seria suficiente para afastar a prescrigao. O que importa,
para fins de aferigcdo da prescri¢gao originaria, € se 0 ajuizamento ocorreu antes ou depois
do efetivo transcurso do prazo quinquenal, e ndo simplesmente se a distribuicdo ocorreu

Nno mesmo ano em que o prazo se completaria.

No mesmo sentido, a propria sentenga recorrida consignou que, entre o
vencimento da exacao e a distribuicdo da execugado, transcorreram mais de cinco anos,

reconhecendo a prescricao com fundamento no art. 174 do CTN e no Tema 980 do STJ.

Também nao merece acolhimento a alegacao de que o despacho citatério

teria interrompido a prescricio.

Embora o despacho determinando a citacdo da executada tenha sido proferido
em 25/10/2019, tal ato ocorreu apenas depois de ja consumado o prazo prescricional e,
portanto, ndo poderia reavivar pretensao executiva que ja se encontrava fulminada pela

prescrigao quando do ajuizamento da agao.

A interrupcao da prescricdo decorrente do despacho que ordena a citacao, ___

prevista no art. 174, paragrafo unico, I, do CTN, pressupde, logicamente, que a pretensg’ ; '
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ainda nao esteja prescrita no momento da propositura da demanda. Nao se admite que
ato processual posterior ao exaurimento do prazo prescricional restitua ao credor

pretensao que ja havia sido alcangada pela prescricao.

Igualmente inaplicavel ao caso a Sumula 106 do Superior Tribunal de Justica,
segundo a qual a demora na citacdo, quando decorrente de motivos inerentes ao

mecanismo da Justigca, nao justifica o acolhimento da prescrigao.

Isso porque o referido enunciado pressupde que a agao tenha sido proposta
dentro do prazo prescricional. Somente nessa hipdtese € possivel afastar os efeitos da

demora na realizacdo do ato citatério por circunstancias alheias a vontade do exequente.

Na hipotese dos autos, diversamente, a prescri¢do ja havia se consumado
antes mesmo da distribuicdo da execugdo. Assim, a discussdo acerca da demora na

citacéo é juridicamente irrelevante para o reconhecimento da prescrigdo originaria.

Também nao prospera a alegag¢ao de nulidade da sentenga por auséncia de

prévia intimacao da Fazenda Publica.

O art. 40, § 4°, da Lei n° 6.830/80 estabelece procedimento especifico para o
reconhecimento da prescricdo intercorrente, hipotese distinta daquela verificada nos

presentes autos.

Aqui, a prescricao foi reconhecida porque o prazo quinquenal ja havia
transcorrido antes da propria distribuicdo da execucgao fiscal, caracterizando prescrigao
originaria. Por essa razao, ndo ha necessidade de observancia do procedimento previsto

para a prescrigao intercorrente.

De todo modo, a alegacdo de efetiva auséncia de oportunidade de
manifestagdo também nao encontra respaldo nos elementos dos autos. Conforme se
extrai da tramitagao processual, a executada suscitou a matéria prescricional em objegao
de pré-executividade, tendo o Municipio sido intimado eletronicamente para se manifestar,

conforme certidado de fl. 72 e permanecido inerte.
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Nao se verifica, portanto, violagdo ao contraditério, a ampla defesa ou ao
devido processo legal. Ao contrario, a Fazenda Publica teve oportunidade de se manifestar
sobre a matéria suscitada pela parte executada e ndo apresentou manifestacéo capaz de

afastar a prescricao apontada.

A proposito, o entendimento jurisprudencial colacionado nos préprios autos
reconhece expressamente que a prescri¢gao originaria pode ser declarada de oficio, sem
necessidade de prévia intimagdo pessoal do representante da Fazenda Publica,

justamente porque o crédito ja se encontrava prescrito antes do ajuizamento da demanda.

Assim, constatado que o crédito tributario teve vencimento em 16/05/2014,
que o prazo prescricional teve inicio em 17/05/2014 e que a execugao fiscal somente foi
distribuida em 18/10/2019, impde-se reconhecer que a pretensdo executiva ja se

encontrava prescrita quando do ajuizamento da agao.
No mesmo sentido, precedentes deste Tribunal de Justica:

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
CIVEL. EXECUCAO FISCAL. TAXA DE FISCALIZACAO
SANITARIA. TAXA DE LICENCA DE
FUNCIONAMENTO. PRESCRICAO ORIGINARIA. TRIBUTO
SUJEITO A LANCAMENTO DE OFIiCIO. TERMO INICIAL NO
VENCIMENTO INDICADO NA CDA. DECRETACAO DE
OFICIO. SUMULA N° 409 DO STJ. RECURSO CONHECIDO
E DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Apelagdo civel
interposta pelo Municipio de Itaperuna contra sentenca que
extinguiu execucao fiscal, com resolugao de mérito, em razao
do reconhecimento da prescri¢gao originaria da pretensao de
cobranca de Taxa de Fiscalizagao Sanitaria e Taxa de
Licenca de Funcionamento referentes ao exercicio de 2014,
no valor histérico de R$ 1.063,95. Il. QUESTAO EM

DISCUSSAO 2. Ha uma questdo em discussdo: definir se 77
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pretensao executoria relativa as taxas municipais cobradas
encontrava-se atingida pela prescri¢gao originaria prevista
no art. 174 do CTN. lll. RAZOES DE DECIDIR 3. As Taxas de
Licenca de Funcionamento e de Fiscalizagdo Sanitaria
constituem tributos sujeitos a langamento de oficio, de modo
que a exigibilidade do crédito decorre automaticamente do
vencimento indicado na Certiddo de Divida Ativa. 4. O termo
inicial do prazo prescricional corresponde a data de
vencimento constante da CDA, fixada em 16/05/2014,
encerrando-se o0 prazo quinquenal em 16/05/2019, nos
termos do art. 174 do CTN. 5. A execugao fiscal foi distribuida
apenas em  29/05/2020, quando ja consumada
a prescricdo da pretensdo de cobranca, circunstancia que
caracteriza prescricdo originaria anterior ao ajuizamento da
demanda. 6. O magistrado pode reconhecer de oficio
a prescricao ocorrida antes da propositura da execuc¢ao fiscal,
conforme orientacao consolidada na Sumula 409 do STJ. 7.
As alegacbes referentes a prescricao intercorrente, a
incidéncia da Sumula 106 do STJ e a necessidade
de intimacgao prévia da Fazenda Publica sdo inaplicaveis ao
caso, pois a prescricdo se consumou antes mesmo do
ajuizamento da agéo executiva. 8. A manutengao da sentenca
prestigia os principios da segurancga juridica e da duracgao
razoavel do processo. IV. DISPOSITIVO 9. Recurso
conhecido e desprovido. (0006008-12.2020.8.19.0026 -
APELACAO - Des(a). ALEXANDRE TEIXEIRA DE SOUZA -
Julgamento: 14/07/2026 - QUINTA CAMARA DE DIREITO
PUBLICO (ANTIGA 162 CAMARA CIVEL)

Primeiro Nucleo Digital de Segundo Grau para Recursos em Execuc¢do Fiscal





C e Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

PJ E RJ Primeiro Nucleo Digital de Segundo Grau para Recursos em
Execucao Fiscal

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
CIVEL. EXECUCAO FISCAL. TAXA DE LICENCA DE
FUNCIONAMENTO E TAXA DE FISCALIZACAO
SANITARIA. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO DE
OFiCIO. PRESCRICAO ORIGINARIA. EXTINCAO DA
EXECUCAO. MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Apelagdo civel
interposta pelo Municipio contra sentenca que, em execugao
fiscal ajuizada para cobranca de Taxa de Licenga de
Funcionamento e Taxa de Fiscalizagcdo Sanitaria relativas ao
exercicio de 2014, reconheceu a prescrigao originaria do
crédito tributario e extinguiu o feito com resolugao do mérito,
nos termos do art. 487, Il, do Cédigo de Processo Civil. Il.
QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Ha duas questdes em
discussao: (i) definir se ocorreu a prescricao originaria da
pretensao executdria diante do transcurso de prazo superior
a cinco anos entre o vencimento das exagdes e o ajuizamento
da execucao fiscal; e (ii) estabelecer se sado aplicaveis, a
hipétese, a Sumula n°® 106 do Superior Tribunal de Justica e
a exigéncia de prévia intimacao da Fazenda Publica prevista
no art. 40, § 4°, da Lei n° 6.830/1980. Ill. RAZOES DE
DECIDIR 3. As Taxas de Licengca de Funcionamento e de
Fiscalizagdo Sanitaria constituem tributos sujeitos a
langcamento  de  oficio, cuja  exigibilidade surge
automaticamente com o advento do vencimento indicado na
Certidao de Divida Ativa. 4. O prazo prescricional quinquenal
para a cobranca judicial do crédito tributario inicia-se com a
constituicdo definitiva do crédito, coincidindo, na hipoétese,

com a data de vencimento das exacgdes, ocorrida em
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apenas em 29/05/2020, apés o escoamento do prazo
prescricional encerrado em 16/05/2019, restando configurada
a prescrigcao originaria da pretensao executoria. 6. A Sumula
n° 106 do Superior Tribunal de Justi¢ca n&o incide na espécie,
porquanto a controvérsia ndo versa sobre demora na pratica
de atos processuais ap0s o ajuizamento da demanda, mas
sobre o ajuizamento da execugdo apdés a consumagao
da prescricao. 7. A prescri¢ao originaria pode ser
reconhecida de oficio pelo magistrado, sendo desnecessaria
a prévia intimagao da Fazenda Publica, uma vez que a
exigéncia prevista no art. 40, §4°, da Lei n° 6.830/1980
restringe-se as hipoteses de prescri¢cdo intercorrente. |V.
DISPOSITIVO 8. Recurso desprovido. (0006056-
68.2020.8.19.0026 — APELACAO - Des(a). ROSE MARIE
PIMENTEL MARTINS - Julgamento: 07/07/2026 - QUINTA
CAMARA DE DIREITO PUBLICO (ANTIGA 162 CAMARA
CIVEL)

Por conseguinte, correta a sentenca ao extinguir a execucgéao fiscal, com

resolugao do mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Por tais fundamentos, impde-se a manutengao integral da sentenca.

Ante o exposto, CONHECO E NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Rio de Janeiro, na data da assinatura.

JDS. DES. HINDENBURG KOHLER BRASIL CABRAL PINTO DA SILVA

Relator
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