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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Sexta Camara Criminal

Agravo Regimental na Decisio no Habeas Corpus n° 0051064-
39.2026.8.19.0000

Agravante: LEANDRO DA SILVA LOUVEM DE OLIVEIRA
Agravada: SEXTA CAMARA CRIMINAL DO T.J.R.J.

Relator: DES. LUIZ NORONHA DANTAS

AGRAVO REGIMENTAL EM FACE DE DECI-
SAO MONOCRATICA DE REJEICAO LIMINAR
DE HABEAS CORPUS — INSURGENCIA DEFEN-
SIVA DIANTE DE DECISAO MONOCRATICA
QUE EXTINGUIU O WRIT SEM JULGAMENTO
DO MERITO, EM SE TRATANDO DE PLEITO

MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE “umAavez
CONSTATARO QUE © PERTRQ TMPETRACTONAY DE REVO-
GACAL RA ENXAVTA EXTRACREINARTA, NALTINHA ARGU-
MENTATIVA SEGUNRE A QUAL ‘SOBREVIERAM FATOS NO-
VOS DE EXTREMA RELEVANCIA DURANTE A AUDIENCIA DE INS-
TRUGAO E JULGAMENTO, APTOS A MODIFICAR SUBSTANCIAL-
MENTE O PANORAMA PROBATORIO EXISTENTE A EPOCA DA DE-
CRETAGAO DA PRISAO PREVENTIVA’, CERTO RE QUE ‘A TESTE-
MUNHA JOAO PEDRO APRESENTOU VERSAO TOTALMENTE
CONFLITANTE, AO PASSO QUE RAFAELA SE DESENCONTROU
EM ALGUNS MOMENTOS, PRINCIPALMENTE QUANDO PERGUN-
TADA A FORMA QUE O AUTOR DO CRIME ESTARIA VESTIDO, E
SOBRE 0S ULTIMOS MOMENTOS ANTES DOS GOLPES FINAIS
QUE VITIMARAM RAFAEL, AFIRMANDO EM DELEGACIA QUE VIU
O ACUSADO DESFERINDO GOLPES, E EM JUiZO, AFIRMANDO
QUE TERIA VOLTADO PRA FECHAR O PORTAO DE SUA RESIDEN-
CIA, E LOGO APOS, VIU SEU IRMAO ESFAQUEADO NO CHAO,
ALICERCA-GE & DEPENRE BE TMPERTINENTE, TNOPOR-
TUNA & APRQFUNRARA TMERGAQ MERTTORTIA, RESCA-
BI0A TNICTATIVA RESENWQLVIRA POR ESTA ESTRELTA
VIA 0Q REMERTQ HERQICEH, PORQUANTO RESWELTANTE RE
ACORARY EXAME VALORATIVO BE UMA MUWETIPLICT-
RALDE BE CRUCTATLS ASPECTOS FATICAS QUE COMPAEM A
TMPUTACAQ, BE MORO QUE © PRESENTE PLETTO WETRA-
PASGA 05 RESPECTIVOS IMITES CAGNITIVOS RA VTA
ELEITA, @ QUE BEVE GER REBATING NQ FELTQ PRINCI-
PAL, EMSERE BE ALEGACLES FINATS, GEM PREQUIZO OE
PREVTA RENEGACAL DA GRDEM, AQ ZUNRAMENTO RA RE-
CONHECTRA GRAVTIRARE EM CONCRETO RS FATOS, EM
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ACORRAL, JUEGARQ EM 19.05.2026, NAS AULTOS RO HA-

BEAS CORPUS D€ P 0027893-53.2026.8.19.0000, TMPE-
TRARG EM FAVOR DO MESMQ PACIENTE, BE FORMA QUE
TAL BECISAQ JA PROBUTIW COISA JUELGARA MATE
RIAL, A TMPERIR A REABERTURA DO DEBATE GOBRE E6TE
1ema’, AO ARGUMENTO DE QUE “O HABEAS
CORPUS ANTERIOR APRECIOU A LEGALIDADE DA
CUSTODIA A LUZ DO QUADRO ENTAO EXISTENTE. O
PRESENTE WRIT, POR SUA VEZ, FOI IMPETRADO
APOS A INSTRUCAO E FUNDA-SE EM FATOS QUE
SOBREVIERAM AQUELE JULGAMENTO: A RETRATA-
CAO SUBSTANCIAL DE JOAO PEDRO EM JUIiZO, AS
INCONSISTENCIAS EMERGENTES DO DEPOIMENTO
DE RAFAELA E A AUSENCIA DE CORROBORAGCAO
INDEPENDENTE CAPAZ DE PRESERVAR, COM A
MESMA INTENSIDADE, OS INDICIOS QUE EXISTIAM
NA FASE INQUISITORIAL”?, BEM COMO QUE “O
QUE SE PEDE E UM JUiZO CAUTELAR, QUALITATI-
VAMENTE DISTINTO DO JUiZO DE MERITO: VERIFI-
CAR SE O CONJUNTO DE INDICIOS QUE JUSTIFICOU
A PRISAO AINDA CONSERVA A MESMA DENSIDADE
DEPOIS DA PRODUGCAO DA PROVA JUDICIALI-
ZADA”, CERTO DE QUE “ESSA VERIFICAGAO NAO
DEMANDA PRODUCAO DE PROVA NOVA. AS DECLA-
RACOES FORAM TRANSCRITAS NO HABEAS COR-
PUS E JA INTEGRAM OS AUTOS. TRATA-SE DE
PROVA PRE-CONSTITUIDA. A OPERAGCAO COGNI-
TIVA NECESSARIA E OBJETIVA, SENDO NECESSA-
RIO COMPARAR AQUILO QUE A TESTEMUNHA AFIR-
MOU NA INVESTIGACAO COM AQUILO QUE AFIR-
MOU EM JUIZO E VERIFICAR SE A BASE INDICIARIA
DA CAUTELAR PERMANECEU INTEGRA”, COM
REITERACAO DA MESMA LINHA ARGUMEN-
TATIVA ANTERIORMENTE UTILIZADA - IM-
PROCEDENCIA DA PRETENSAO RECURSAL
DEFENSIVA - DESMERECE ACOLHIDA A PRE-
TENSAO RECURSAL DEFENSIVA, EM ESCAN-
DALOSA VIOLACAO A ESTREITA VIA DO RE-
MEDIO HEROICO, DADO O ESCANCARADO
DESCABIMENTO DA ANALISE DE VALORA-
CAO CONFRONTATIVA DE ASPECTOS MERI-
TORIOS, HAJA VISTA ESTAR-SE DIANTE DE
INSURGENCIA ACERCA DE INDICIOS SUFICI-

ENTES DE AUTORIA, MEDIANTE NOVA
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PROVA TESTEMUNHAL PRODUZIDA SOB O
CRIVO DO CONTRADITORIO, E, PORTANTO,
DE MATERIA QUE DEMANDA INCONTESTE
INCURSAO PROBATORIA, DE MODO QUE EN-
TENDE-SE QUE TAL IRRESIGNACAO SE CA-
RACTERIZA COMO MERO INSTRUMENTO
PROCESSUAL PARA FORCAR A APRECIACAO
COLETIVA, NADA TRAZENDO DE NOVO E
SEM ENCONTRAR O MINIMO AMPARO QUE
PUDESSE CONFRONTAR O ENTENDIMENTO
QUE O DESACOLHE - E MESMO QUE ASSIM
NAO O FOSSE, CERTO SE FAZ QUE, NO QUE
TANGE A ANALISE DE LEGALIDADE E NE-
CESSIDADE DA MANUTENCAO DA ENXOVIA
EXTRAORDINARIA, BEM COMO DO CABI-
MENTO A ESPECIE DAS MEDIDAS SUBSTITU-
TIVAS, OPEROU-SE A COISA JULGADA MATE-
RIAL, DE MODO A INVIABILIZAR A REABER-
TURA DO DEBATE A RESPEITO, DE CONFOR-
MIDADE COM O ESTABELECIDO NOS AUTOS
DO MANDAMUS N° 0027893-53.2026.8.19.0000,
ONDE RESTOU CONSIGNADA A DENEGACAO
DA ORDEM EM FACE DO PACIENTE - DES-
PROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Re-
gimental no Habeas Corpus n° 0051064-39.2026.8.19.0000, sendo

Agravante LEANDRO DA SILVA LOUVEM DE OLIVEIRA e
Agravado SEXTA CAMARA CRIMINAL DO T.J.ER.J.

Certifico que a Egrégia SEXTA CAMARA CRIMINAL
ao apreciar o processo em epigrafe, em sessao realizada nesta data, pro-
feriu a seguinte decisdo: AGRAVO REGIMENTAL: A unanimidade,

foi desprovido o recurso defensivo. Lavrard o acérdao o Exmo. Sr.
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DES. LUIZ NORONHA DANTAS. Participaram do julgamento os Ex-
mos. Srs. DES. LUIZ NORONHA DANTAS, DES. JOSE MUINOS
PINEIRO FILHO e DES. PAULO DE OLIVEIRA LANZILLOTTA
BALDEZ.

RELATORIO

Insurgéncia defensiva diante de Decisdo Monocratica
que extinguiu o writsem julgamento do mérito, em se tratando de pleito
manifestamente improcedente “wma veg constatade gque o pedide impetnaci-
onal de enegagie do enxevian extiasdindnioy, no linho avgumentotivo segunde cw
qua ‘sobrevieram fatos novos de extrema relevancia durante a Audiéncia de Instrugéo e
Julgamento, aptos a modificar substancialmente o panorama probatério existente a época
da decretacéo da priséo preventiva’, cete de que ‘a testemunha Jodo Pedro apresentou
versdo totalmente conflitante, ao passo que Rafaela se desencontrou em alguns momentos,
principalmente quando perguntada a forma que o autor do crime estaria vestido, e sobre 0s
ultimos momentos antes dos golpes finais que vitimaram Rafael, afirmando em Delegacia
que viu o acusado desferindo golpes, e em Juizo, afirmando que teria voltado pra fechar o
portdo de sua residéncia, e logo ap6s, viu seu irmao esfaqueado no chdo’, alicenga-ase e
depende de impetinente, inepottiuna e aqprofundada imendde menitdrio, descor-
loa falices que compdenm a impulagie, de mede que ¢ presente pleite ulliopasso e
eapectined limites cognilives do vio eleita, & que deve sev debalide ne (eile prnci-
gade em 19.05.2026, nes autes de habeas corpus de n° 0027893-
93.2026.8.19.0000, impetnade em fowev de meame Paciente, de gouma gque tal De-
ciade yav predugiw ceido julgodo mateniol, o impediv o veabetiwun de delate sebve
estetema’”’, a0 argumento de que “o habeas corpus anterior apreciou a
legalidade da custédia a luz do quadro entao existente. O presente
writ, por sua vez, foi impetrado apoés a instrucao e funda-se em fatos
que sobrevieram aquele julgamento: a retratacao substancial de
Joao Pedro em juizo, as inconsisténcias emergentes do depoimento
de Rafaela e a auséncia de corroboracao independente capaz de
preservar, com a mesma intensidade, os indicios que existiam na
fase inquisitorial”, bem como que “o que se pede é um juizo cautelar,
qualitativamente distinto do juizo de mérito: verificar se o conjunto
de indicios que justificou a prisao ainda conserva a mesma densi-
dade depois da produgéo da prova judicializada”, certo de que “essa
verificagcao nao demanda producao de prova nova. As declaracoes
foram transcritas no habeas corpus e ja integram os autos. Trata-se
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de prova pré-constituida. A operacao cognitiva necessaria é obje-
tiva, sendo necessario comparar aquilo que a testemunha afirmou na
investigacao com aquilo que afirmou em juizo e verificar se a base

indiciaria da cautelar permaneceu integra”, com reiteragao da mesma
linha argumentativa anteriormente utilizada.

E o relatorio.

YOTO

Desmerece acolhida a pretensao recursal defensiva, em
escandalosa violacao a estreita via do remédio heroico, dado o escanca-
rado descabimento da analise de valoragdo confrontativa de aspectos
meritorios, haja vista estar-se diante de insurgéncia acerca de indicios
suficientes de autoria, mediante nova prova testemunhal produzida sob
o crivo do contraditério, e, portanto, de matéria que demanda inconteste
incursao probatdria, de modo que entende-se que tal irresignagao se ca-
racteriza como mero instrumento processual para forgar a apreciagao
coletiva, nada trazendo de novo e sem encontrar o minimo amparo que
pudesse confrontar o entendimento que o desacolhe.

E mesmo que assim ndo o fosse, certo se faz que, no que
tange a analise de legalidade e necessidade da manutencdo da enxovia
extraordindria, bem como do cabimento a espécie das medidas substi-
tutivas, operou-se a coisa julgada material, de modo a inviabilizar a re-
abertura do debate a respeito, de conformidade com o estabelecido nos
autos do mandamus n° 0027893-53.2026.8.19.0000, onde restou con-

signada a denegacdo da ordem em face do Paciente.

Assim, voto pelo desprovimento do Recurso defensivo,
com a manutencao, in fotum, da Decisado extintiva do writ.

Rio de Janeiro, 18 de agosto de 2026.

LUIZ NORONHA DANTAS
Desembargador Relator
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