AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0056011-39.2026.8.19.0000
AGRAVANTE: ROBERTO SAMPAIO OCTAVIANO DE SOUZA
AGRAVADOS: MARIA ADRIANA TEIXEIRA SAMPAIO SVACINA, BERNARDO TEIXEIRA
SAMPAIO, MARCOS TEIXEIRA SAMPAIO, MARIA ANDREA SAMPAIO QUEEN E
ROGERIO TEIXEIRA SAMPAIO

JUiZO DE ORIGEM: 312 VARA CIVEL DA COMARCA DA CAPITAL

RELATOR: DES. ANDRE LUIS MANCANO MARQUES

DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por ROBERTO SAMPAIO
OCTAVIANO DE SOUZA contra decisdo que rejeitou o pedido de nulidade da
arrematacao judicial e determinou a expedicdo da carta de arrematacédo e do
mandado de imissdo na posse.

O Agravante aponta, em sintese, divergéncias nas datas constantes do
edital, irregularidade e desatualizagao da avaliacao do imével, incorrecées em sua
descricdo fisica e inconsisténcias relativas aos débitos de IPTU. Requer efeito
suspensivo para impedir a consolidagcao dos atos posteriores a arrematacao.

O Arrematante e os Exequentes apresentaram Contrarrazoes pelo
desprovimento.

A atribuicdo de efeito suspensivo ao Agravo exige a demonstracdo
cumulativa dos requisitos previstos nos arts. 995, paragrafo unico, e 1.019, |, do
CPC. Em cognicdo sumaria, nao se verifica probabilidade de provimento
suficientemente evidenciada a justificar a paralisacdo imediata dos efeitos da
decisao agravada.

As alegacoOes referentes ao edital, a avaliacao e a descricado do imodvel
demandam confronto detalhado entre a decisdo que disciplinou o leildo, o edital, o
laudo de avaliacao e os demais documentos do procedimento expropriatério. Além
disso, as Contrarrazdes suscitam preclusao de parte dessas matérias e sustentam
inexistir divergéncia efetiva entre as datas do certame. Quanto aos débitos de IPTU,
igualmente se controverte acerca da via adequada para exame de eventual
prescricao.
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Tais questoes recomendam apreciagao colegiada, apds exame exauriente,
nao se mostrando adequada sua antecipacao nesta fase.

O “periculum in mora” tampouco se apresenta de forma univoca. Embora
o Agravante sustente risco decorrente da expedi¢cdo da carta e daimissdo na posse,
o Arrematante afirma ter quitado integralmente o pregco e estar impedido de
formalizar registralmente a aquisicao e exercer a posse. Ha, portanto, interesses
contrapostos e risco potencial para ambas as partes, nao sendo possivel, neste
momento, reconhecer situagao de urgéncia que imponha a suspensao do ato
expropriatério.

Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de efeito suspensivo, sem
adentrar no mérito definitivo do Recurso. Considerando a identidade de origem e a
conexao das questdes discutidas, o presente Agravo sera julgado conjuntamente
com os Agravos de Instrumento n® 0055008-49.2026.8.19.0000 e n°® 0055956-
88.2026.8.19.0000, de modo a assegurar solugado uniforme as controvérsias
decorrentes da mesma deciséo.

Oficie-se, de ordem, ao juizo de origem informando desta deciséao.

Aguarde-se a vinda das contrarrazdes no Agravo de Instrumento n©
0055008-49.2026.8.19.0000.

DES. ANDRE LUiS MANGANO MARQUES
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