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Embargos de Declaragcado no Agravo de Instrumento n°. 0010077-
58.2026.8.19.0000

Juizo de origem: 32 VARA EMPRESARIAL DA COMARCA DA CAPITAL
Magistrado: MARIA IZABEL GOMES SAN'[ANNA DE ARAUJO y
Embargante: SETE BRASIL PARTICIPACOES S.A — EM RECUPERACAO JUDICIAL
e outros

Embargada: PETROLEO BRASILEIRO S.A - PETROBRAS

Relator: DES. GILBERTO MATOS

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO DE OMISSAOQ. INEXISTENCIA
DE ViClIO NO ACORDAO. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DO MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO DOS EMBARGOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragdo opostos contra V. Acorddo que negou
provimento ao agravo de instrumento e manteve a R. Decisdo que declinou
da competéncia para uma das Varas Empresariais da Comarca da Capital,
ao reconhecer a inexisténcia de conexao entre agao indenizatoria ajuizada
por sociedades em recuperagéo judicial e o processo recuperacional.

2. As embargantes sustentam omissdo quanto a alegada acessoriedade da
demanda indenizatéria em relagdo a recuperagao judicial, a incidéncia dos
artigos 55 e 61 do Cddigo de Processo Civil, ao risco de decisdes
conflitantes e a circunstancia de a acéo constituir a principal medida de
soerguimento prevista no plano de recuperacao judicial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em verificar se o V. Acoérdao
embargado apresenta omissao, obscuridade, contradigdo ou erro material,
nos termos do artigo 1.022 do Cadigo de Processo Civil, aptos a justificar o
acolhimento dos embargos de declaragéao.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. O V. Acordao enfrentou expressamente todas as questdes suscitadas
pelas embargantes, ao concluir pela inexisténcia de identidade de causa de
pedir ou de pedidos entre a agao indenizatoéria e a recuperacgao judicial, pela
auséncia de relacao de acessoriedade apta a atrair a competéncia do Juizo
universal e pela inexisténcia de risco de decisdes conflitantes.

5. O inconformismo das embargantes revela mera discordancia com a
conclusao adotada pelo Colegiado, com o objetivo de rediscutir matéria ja
decidida, providéncia incompativel com a finalidade integrativa dos
embargos de declaragao.

6. Os embargos de declaracdo nao constituem sucedaneo recursal e
somente sao cabiveis para sanar obscuridade, contradicdo, omissao ou erro
material, inexistentes na hipdtese.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Embargos de declaragé&o conhecidos e desprovidos.
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Tese de julgamento: "Inexistem os vicios previstos no artigo 1.022 do Cddigo
de Processo Civil quando o acérdao enfrenta, de forma fundamentada, todas
as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia, sendo incabiveis
embargos de declaragao destinados a rediscussdo do mérito da decis&o."

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragéo
no Agravo de Instrumento n°. 0010077-58.2026.8.19.0000, em que figuram, como
embargantes, SETE BRASIL PARTICIPACOES S.A — EM RECUPERACAO JUDICIAL
e outros e, como embargada PETROLEO BRASILEIRO S.A - PETROBRAS.

A C ORD A M os Desembargadores da Décima Terceira Camara

de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, nos termos da
Certidao de Julgamento.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra o V. Acordao de fls.
88/95, por meio do qual esta E. Camara de Direito Privado negou provimento ao agravo
de instrumento interposto pelas embargantes, nos seguintes termos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO INDENIZATORIA. CONEXAO COM
ACAO DE RECUPERACAO JUDICIAL. INEXISTENCIA DE IDENTIDADE
DE CAUSA DE PEDIR, PEDIDOS OU DE RISCO DE DECISOES
CONFLITANTES. MANUTENCAO DA R. DECISAO QUE DECLINOU DA
COMPETENCIA. RECURSO DESPROVIDO. 1. Trata-se de agravo de
instrumento interposto por sociedades em recuperacgao judicial, em que
impugnam a R. Decisao que declinou da competéncia para uma das Varas
Empresariais da Comarca da Capital, ao fundamento de inexisténcia de
conexao entre a agao indenizatoria e o processo de recuperagéo judicial. 2.
Como corretamente reconhecido pelo D. Juizo, inexiste identidade de causa
de pedir ou de pedidos apta a justificar a reunidao das demandas por
conexao, na forma do artigo 55 do Cédigo de Processo Civil. 3. O processo
de recuperacao judicial possui objeto especifico, voltado a superagao da
crise  econbmico-financeira da sociedade empresaria, mediante
reorganizacao de seus ativos e passivos. 4. Ja a presente demanda possui
natureza  eminentemente  indenizatéria, fundada em  alegados
descumprimentos contratuais, violagdo ao dever de boa-fé objetiva,
inadimplemento antecipado e quebra do dever de cooperagao imputadns 2
agravada. 5. Embora as agravantes sustentem que a demanda int ysS!Ndo,

Secretaria da Décima Terceira Camara de Direito Privado
Rua Dom Manuel, 37, 2° andar — Sala 231 - Lamina Il
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6022 — E-mail: 13cdirpriv@tjrj.jus.br (B)
Pagina 2 de 6




=1 Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

P«' E RJ Décima Terceira Camara de Direito Privado

Embargos de Declaragcado no Agravo de Instrumento n°. 0010077-
58.2026.8.19.0000

estratégia de soerguimento prevista no plano aprovado, tal circunstancia, por
si s6, ndo possui o condao de atrair a competéncia do Juizo universal. 6. A
eventual destinagdo dos valores obtidos na presente acdo ao pagamento de
credores constitui mero efeito reflexo da demanda, incapaz de modificar sua
natureza juridica ou estabelecer relagdo de acessoriedade apta a justificar a
prevencao do Juizo da recuperacdo. 7. Ademais, o simples fato de a agao
ter sido mencionada no plano aprovado como possivel fonte de arrecadagao
de ativos ndo a transforma em incidente do processo recuperacional,
tampouco gera automatica atragdo da competéncia. 8. Manutencao da R.
Decisdo. 9. Recurso desprovido.

Aduziram as embargantes, as fls. 99/104, basicamente, que: a) muito
mais do que uma simples acdo indenizatoria, busca-se na origem apurar a
responsabilidade da PETROBRAS pelos atos que causaram a crise do Grupo Sete,
dando origem, por conseguinte, ao seu pedido de recuperagao judicial, bem como
pelos atos que impediram o desfecho do seu processo recuperacional; b) a
competéncia do Juizo recuperacional ndo esta restrita a deliberagdo sobre os atos de
constricdo; c) a presente acdo se trata da principal medida de soerguimento da
empresa em recuperacao judicial; d) as medidas de soerguimento, todas sempre
relacionadas a resolucdo de questbes pendentes com a PETROBRAS, apenas
migraram do seio da recuperacao judicial para a agao de origem; e) ha acessoriedade
da acgdo indenizatéria em relagédo a recuperagao judicial, que devem ser processadas
em conjunto, nos termos do artigo 61 do CPC; f) ha risco de decisdes conflitantes; g)
guanto a conexao, partiu essa Eg. Camara de uma analise acerca da causa de pedir
proxima e do pedido imediato, muito embora seja a partir da causa de pedir remota e
do pedido mediato que deve ser analisada a conexao, nos termos do artigo 55 do CPC.

Contrarrazbes do embargado, as fls. 110/118, pelo desprovimento do
dos aclaratérios.

E o relatério.

VOTO

Conhece-se dos embargos de declaracao, posto que tempestivos.
No mérito, entende-se pelo seu desprovimento.
Examinados os autos, constata-se que o V. Acordao embargado nao

padece de obscuridade, contradicao, omiss&o ou erro material a ensejar o manejo dos
presentes aclaratorios.
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Com efeito, os pontos que as embargantes afirmam terem sido omitidos
foram expressamente enfrentados pelo Colegiado. O V. Acordao analisou a alegada
acessoriedade entre a acgao indenizatoria e o processo de recuperacao judicial, a
inexisténcia de conexdo entre as demandas, a auséncia de risco de decisdes
conflitantes, bem como a circunstdncia de a agado ter sido indicada no plano
recuperacional como possivel fonte de arrecadagao de ativos, concluindo, de forma
fundamentada, que tais elementos ndo possuem aptidao para atrair a competéncia do
Juizo universal. Confira-se:

“Como corretamente reconhecido pelo D. Juizo, inexiste identidade de causa
de pedir ou de pedidos apta a justificar a reunido das demandas por
conexao, na forma do artigo 55 do Codigo de Processo Civil:

(...)

Com efeito, o processo de recuperacao judicial possui objeto especifico,
voltado a superacdo da crise econOmico-financeira da sociedade
empresaria, mediante reorganizagdo de seus ativos e passivos, nos termos
do artigo 47 da Lei n® 11.101/05.

Ja a presente demanda possui natureza eminentemente indenizatodria,
fundada em alegados descumprimentos contratuais, violagdo ao dever de
boa-fé objetiva, inadimplemento antecipado e quebra do dever de
cooperagao imputados a agravada, tendo por objeto a condenagcdo ao
pagamento de indenizagdo bilionaria decorrente do alegado colapso do
denominado “Projeto Sondas”, bem como a declaragao de inexisténcia de
relagdo juridica apta a justificar a cobranga de multas contratuais.

Portanto, embora as agravantes sustentem que a demanda integra a
estratégia de soerguimento prevista no plano aprovado, tal circunstancia, por
si 8O, ndo possui o condao de atrair a competéncia do Juizo universal.

A eventual destinagdo dos valores obtidos na presente acdo ao pagamento
de credores constitui mero efeito reflexo da demanda, incapaz de modificar
sua natureza juridica ou estabelecer relagdo de acessoriedade apta a
justificar a prevengao do Juizo da recuperacao.

A prevalecer a tese recursal, toda e qualquer demanda ajuizada por
sociedade empresaria em recuperacao judicial, desde que potencialmente
apta a incrementar seu patrimbnio, deveria tramitar perante o Juizo
universal, hipotese que nao encontra amparo na Lei n® 11.101/05.

Também né&o prospera a alegagao de risco de decisées conflitantes.

As controvérsias submetidas aos respectivos Juizos sao distintas. Enquanto
o processo de soerguimento se destina a analise da viabilidade econdémica
da empresa e a reorganizagao de seu passivo, a presente acdo demanda
cognicado exauriente acerca de responsabilidade civil contratual e societaria

atribuida a agravada, sem interferéncia direta sobre atos tipicos de
SINApH
P o
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constricdo, administragcado ou disposi¢cao patrimonial sujeitos ao controle do
Juizo universal.

Ademais, o simples fato de a agao ter sido mencionada no plano aprovado
como possivel fonte de arrecadacao de ativos ndo a transforma em incidente
do processo recuperacional, tampouco gera automatica atracdo da
competéncia.

Nesse contexto, correta a R. Decisdao agravada ao reconhecer a inexisténcia
de conexdo e determinar a redistribuicdo do feito a uma das Varas
Empresariais da Comarca da Capital”.

Assim, verifica-se que o inconformismo das embargantes decorre nao da
existéncia de qualquer vicio previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, mas
da discordancia quanto a conclusao adotada por esta E. Camara de Direito Privado.
Todavia, os embargos de declaragdo ndo se prestam a rediscussdo do mérito da
decisdo, tampouco constituem sucedaneo recursal destinado a obtengcdo de novo
julgamento da causa, sendo cabiveis apenas para sanar obscuridade, contradigao,
omissao ou erro material.

Pretendem, em verdade, que o Colegiado reveja entendimento ja
devidamente fundamentado, providéncia incompativel com a estreita finalidade
integrativa dos aclaratorios, devendo eventual insurgéncia contra o conteudo decisorio
ser deduzida pela via recursal adequada.

Nesse sentido:

Embargos de declaragdo. Omissédo. Obscuridade. Contradigéo.
Inexisténcia. Reexame de matéria ja decidida. Impossibilidade.
Prequestionamento de questdes constitucionais. Impossibilidade.
1. Inexistindo omissao, obscuridade ou contradicdo, ndo ha como
prosperarem o0s embargos de declaragdo. 2. Os embargos
declaratérios nédo se prestam para provocar o reexame de matéria
ja decidida. 3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justiga intervir
em matéria de competéncia do STF, tampouco para prequestionar
questao constitucional, sob pena de violar a rigida distribuicdo de
competéncia recursal disposta na Lei Maior. 4. Embargos
declaratérios rejeitados. EDcl no AgRg no REsp 890726 / SP
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL 2006/0211358-2 Relator(a) Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA (1123) Orgao Julgador T4 - QUARTA
TURMA Data do Julgamento 23/03/2010 Data da
Publicacao/Fonte DJe 05/04/2010.
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Embargos declaratorios - inexisténcia de vicio - desprovimento.
Uma vez voltados os embargos declaratérios ao simples
rejulgamento de certa matéria e inexistente no acérdao proferido
qualquer dos vicios que os respaldam - omissdo, contradi¢ao e
obscuridade -, impde-se o desprovimento. RE 427026 AgR-ED /
RJ - RIO DE JANEIRO EMB.DECL. NO AG.REG. NO RECURSO
EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. MARCO AURELIO
Julgamento: 06/04/2010 Orgdo Julgador: Primeira Turma
Publicagcédo DJe-081 DIVULG 06-05-2010 PUBLIC 07-05-2010
EMENT VOL-02400-05 PP-01071.

Embargos de declaragcdo - exame de matéria constitucional -
impossibilidade - omissdo, obscuridade ou contradicdo -
inexisténcia - efeitos modificativos - excepcionalidade -
impossibilidade na espécie - embargos declaratorios rejeitados.
EDcl no REsp 961601 / MG EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL 2005/0038473-2 Relator(a) Ministro
MASSAMI UYEDA (1129) Orgao Julgador T3 - TERCEIRA
TURMA Data do Julgamento 02/12/2008 Data da
Publicacao/Fonte DJe 17/12/2008.

Diante do exposto, o voto é no sentido de NEGAR PROVIMENTO aos
embargos de declaragao.
Rio de Janeiro, na data da sessao de julgamento.

Desembargador GILBERTO MATOS
Relator
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