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ART. 34 DA LEI N° 6.830/1980. INADEQUACAO DA VIA
RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacdo civel interposta contra sentenca que
extinguiu execucao fiscal destinada a cobranca de crédito
tributario de IPTU, no valor originario de R$ 404,03, por
auséncia de interesse de agir, com fundamento no Tema
1.184 da repercusséo geral do STF e na Resolugcdo CNJ
n° 547/2024.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se é
cabivel apelacdo contra sentenca proferida em execucao
fiscal cujo valor, na data do ajuizamento, seja inferior ao
limite de 50 ORTN previsto no art. 34 da Lei n° 6.830/1980.
ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O art. 34 da Lei n° 6.830/1980 estabelece que, nas
execucOes fiscais de valor igual ou inferior a 50 ORTN,

somente sdo cabiveis embargos infringentes e embargos

1°NCICTE EQDIGITAL EM QEGIINDN GRALI - FXFCLICAN EIQC AL

WILSON DO NASCIMENTO REIS: 15629 (el o N b NASCIMENTO REIS





de declaracdo, dirigidos ao préprio juizo prolator da
sentenca.

4. O STF reconheceu a compatibilidade do art. 34 da Lei
n° 6.830/1980 com a Constituicdo Federal. O STJ, no
julgamento do REsp n° 1.168.625/MG, submetido ao rito
dos recursos repetitivos, fixou que o valor de alcada
corresponde a R$ 328,27, corrigido pelo IPCA-E a partir de
janeiro de 2001, considerando-se o montante vigente na
data da propositura da execucao.

5. Na hipétese, a execucdo fiscal foi ajuizada em
dezembro de 2016, pelo valor de R$ 404,03. Na mesma
data, o valor de alcada, atualizado pelo IPCA-E,
correspondia a R$ 931,02. O crédito executado, portanto,
era inferior ao limite legal.

6. A apelagdo constitui via recursal inadequada. A
invocacdo dos principios da fungibilidade, da né&o
surpresa, da cooperacao e da primazia do julgamento de
mérito ndo afasta a expressa limitacédo recursal prevista no
art. 34 da Lei n°® 6.830/1980.

V. DISPOSITIVO

7. Apelacéao civel ndo conhecida, nos termos do art. 932,
l1l, do CPC.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, Ill; Lei n°
6.830/1980, art. 34.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Tema 408 da
repercussao geral; STJ, REsp n° 1.168.625/MG, Rel. Min.
Luiz Fux, Primeira Secéo, j. 09.06.2010.
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| — RELATORIO

Trata-se de execucgdo fiscal que foi extinta por auséncia de
interesse de agir, em razdo do baixo valor do débito e da auséncia de
movimentagcdo processual Gtil por periodo superior a um ano, sem que fossem
localizados bens efetivamente penhoraveis capazes de viabilizar a satisfacdo do
crédito. A decisdo fundamentou-se no entendimento firmado pelo Supremo
Tribunal Federal no Tema 1.184 da Repercussdo Geral, bem como nas
disposicfes da Resolugcdo CNJ n° 547/2024.

Eis a sentenca recorrida cujo relatério aproveito na forma

regimental:

“Em sede de repercussao geral (Tema n°® 1.184), no julgamento do Recurso Extraordinario de
n°® 1355208/SC, o STF definiu que as execugdes fiscais de baixo valor deveriam ser extintas
em razéo de ndo haver 'interesse de agir' por parte do ente exequente. A Corte argumentou
que nesses casos 0 custo para se movimentar o aparato judicial seria superior ao débito em
execucao, situagdo cuja falta de razoabilidade e proporcionalidade, assim como macula a
eficiéncia seriam latentes. Ainda ponderou que a hipétese ndo equivaleria a renuncia de
crédito, porquanto a fazenda ainda poderia exigir a divida se valendo de outros meios, mais
baratos, rapidos e efetivos (protesto, autocomposigao etc.). O seguinte trecho do voto da
relatora, Min. Carmen Lucia, ilustra a assertiva: Menos ainda se legitima a escolha da
judicializagao, quando o custo financeiro e administrativo seja tanto maior quanto o que se tem
a receber do devedor. Refiro-me a ineficiéncia administrativa, que se mostra pela transferéncia
e a solugéo buscada, entregando-se mais atribui¢éo a érgaos de outro Poder, pela indoléncia
administrativa de se buscarem alternativas internas nos entes estatais. Aqui, Senhor
Presidente, Senhores Ministros, ndo estou incluindo, nem levei em consideragédo apenas o
protesto. Pelo contrario, penso haver outros caminhos que foram abertos, um dos quais 0 mais
utilizado e que se pde em questdo é exatamente o protesto, a possibilidade de protesto da
certidao de divida ativa. Entretanto, ndo ha qualquer impedimento no Direito brasileiro a que
se criem camaras de conciliagdo. As procuradorias tém feito isso. Alids, a Procuradoria da
Fazenda Nacional vem exatamente exemplificar, nem se afasta o protesto, nem se impde seja

ele obrigatério. Esse é o caminho que tentei buscar. Quer dizer, parece-me néo ser exato que

se tenha que adotar como vélido necessariamente para um juiz que ele seja obrigado, diante f:f
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de execucao fiscal de pequeno valor, as vezes de valor irrisério, a movimentar toda a maquina,
sendo que ele teria outros caminhos prévios, especialmente quando néo se tem a garantia da
possibilidade objetiva de éxito. (...). E com isso se onera, n6s estamos neste caso, por essa
divida de R$ 521,84, movimentando processo que chega até o Supremo Tribunal Federal, com
onus néo apenas financeiro para o contribuinte, mas com 6nus para a prépria agilidade da
jurisdicao. Ao final do julgamento, e depois de sopesadas todas as consideragdes, a Corte
chegou as seguintes conclusdes: 1. E legitima a extingdo de execucdo fiscal de baixo valor
pela auséncia de interesse de agir tendo em vista o principio constitucional da eficiéncia
administrativa, respeitada a competéncia constitucional de cada ente federado. 2. O
ajuizamento da execucdo fiscal dependera da prévia adogao das seguintes providéncias: a)
tentativa de conciliagdo ou adogdo de solugao administrativa; e b) protesto do titulo, salvo por
motivo de eficiéncia administrativa, comprovando-se a inadequacgéo da medida. 3. O trAmite
de agdes de execucéo fiscal ndo impede os entes federados de pedirem a suspenséo do
processo para a adogdo das medidas previstas no item 2, devendo, nesse caso, 0 juiz ser
comunicado do prazo para as providéncias cabiveis. Em resposta ao que foi definido pelo
Sodalicio, e com o escopo de desatar os nos que pudessem surgir quanto & escorreita
aplicagdo da decisdo, o CNJ editou a Resolugcdo de n° 567/24, nela estabelecendo que as
execuges fiscais cujos valores fossem iguais ou inferiores a R$ 10.000,00, na data do
ajuizamento, autorizada o somatério de débitos do mesmo devedor cujos executivos
estivessem correndo em apenso, poderiam ser extintas por falta de interesse de agir, se o
executado ndo tivesse sido ainda citado e o feito ndo tivesse experimentado movimentagéo Util
por mais de 01 ano, ou mesmo que citado, néo tivessem sido localizados ou identificados bens
seus passiveis de penhora. Foi também facultado ao credor a prerrogativa de requerer ao juizo
da execugédo prazo de 90 dias, para a localizagdo de bens, antes que a execucdo fosse
encerrada. Eis o que positivou o Ato: Art. 1° E legitima a extingdo de execucao fiscal de baixo
valor pela auséncia de interesse de agir, tendo em vista o principio constitucional da eficiéncia
administrativa, respeitada a competéncia constitucional de cada ente federado. § 1° Deverdo
ser extintas as execugdes fiscais de valor inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais) quando do
ajuizamento, em que n&o haja movimentagao util ha mais de um ano sem citagdo do executado
ou, ainda que citado, ndo tenham sido localizados bens penhoraveis. § 2° Para afericdo do
valor previsto no § 1°, em cada caso concreto, deveréo ser somados os valores de execugdes
que estejam apensadas e propostas em face do mesmo executado. § 3° O disposto no § 1°

nao impede nova propositura da execucao fiscal se forem encontrados bens do executado,
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nova propositura tera como termo inicial um ano apés a data da ciéncia da Fazenda Publica a
respeito da nao localizagdo do devedor ou da inexisténcia de bens penhoraveis no primeiro
ajuizamento. § 5° A Fazenda Publica podera requerer nos autos a néo aplicagdo, por até 90
(noventa) dias, do § 1° deste artigo, caso demonstre que, dentro desse prazo, podera localizar
bens do devedor. Apesar da clareza da normativa, estabeleceu-se nesta Casa dissidéncia a
respeito de qual seria 0 seu exato alcance e significado, motivando a instauragéo de Incidente
de Assunc¢éo de Competéncia, tombado sob o n® 0079182-93.2024.8.19.0000, em cujo bojo,
no entanto, se declarou que a Unica controvérsia a respeito da aplicagao da Resolugéo residiria
na regra prevista no seu art. 1°, § 1°, que deveria ser compreendida ndo como dever e, sim,
como faculdade de o juiz da execugdo primeiro intimar o credor em processos sem
movimentagdo util para adotar, dentro de 90 dias, as providéncias necessarias para a
realizacdo da citagdo ou localizagao de bens suscetiveis de penhora, para sé depois por fim
ao executivo. Foi igualmente pontuado que o fato de existir teto para execugdes de pequeno
valor estabelecidos em lei editada pelo ente credor e que fosse inferior ao que foi estipulado
pelo CNJ seria irrelevante, pois a cifra a ser observada seria de qualquer modo aquela
estipulado pelo art. 1°, § 1° da Resolugdo (R$ 10.000,00). As diretrizes tomaram o seguinte
desenho: i) ratifica-se a decisdo encartada no indexador n° 1.560 para estabelecer que
nenhuma decis&o local podera dissociar-se das disposigdes dos atos normativos expedidos
pelo Conselho Nacional de Justica para cumprimento das decisdes tematicas do Supremo
Tribunal Federal, nomeadamente as questdes objeto das divergéncias que ensejaram este
IAC; ii) declara-se que o valor de R$10.000,00 (dez mil reais), previsto pelo § 1° do artigo 1°
da Resolugdo CNJ n° 547/2024, nao representa o piso para ajuizamento de execugdes fiscais,
mas sim critério para extingdo de executivos fiscais ja ajuizados e nos quais se verifiquem,
cumulativamente, auséncia de movimentagao Util ha mais de um ano e inexisténcia de efetiva
penhora de bens; iii) faculta-se intervengéo jurisdicional em qualquer processo de valor ndo
superior a R$ 10.000,00 (dez mil reais) que se encontre paralisado por inércia do credor, ainda
que em tempo inferior a um ano, facultada concessao de prazo minimo de trés meses, para
que o exequente promova a citagdo ou intimagdo de devedor para cumprimento das
formalidades necessérias a formalizagdo de necessaria constri¢éo patrimonial, tudo sob pena
de extingdo provisoria do processo; iv) voltam a ter tramitagéo processual normal os processos
que ficaram suspensos por forga da decisdo proferida no indexador n° 1.560, podendo os feitos
ser encaminhados a distribuicdo de uma das Cémaras de Direito Publico. Também foi
rechagada a ideia de que o0 bem imével indicado na CDA poderia a principio cumprir o requisito

de indicagéo de bem do devedor passivel de penhora, de maneira a evitar que o executivo
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fosse extinto, pois ainda nessa hipotese deveria 0 exequente juntar copia atualizada da
matricula constando o nome do devedor como proprietario. O argumento foi afastado nos
seguintes termos: "Em tal perspectiva, em relagao a processo a ser ajuizado, ficou assentado
que o valor de R$10.000,00 (dez mil reais) ndo representa o piso para ajuizamento de
execucdes fiscais, mas, em qualquer hipotese, o exequente devera informar o nimero do CPF
ou CNPJ da parte executada e comprovar, por informagéo ou certiddo de competente Cartério
de Registro de Iméveis, que eventual imével indicado a penhora se encontra registrado em
nome do devedor constante da CDA, sendo ainda recomendavel a consulta do cadastro de
nascimento e dbito existente na Corregedoria Geral da Justiga. (...). Nesta perspectiva, decidiu-
se por superados neste IAC os questionamentos indicados pelos nimeros 1,2,3e5(...).5) é
possivel vedar indicacdo de imovel descrito em CDA como bem possivel de penhora, ao
simples argumento de se tratar de divida imobiliaria em que a obrigagéo é de natureza propter
rem?) Assim sendo, remanesce para decisao final apenas o questionamento indicado neste
IAC sob o nimero 4 (4 - é possivel considerar-se superado o prazo de um ano estabelecido
no artigo 1°, § 1°. da Resolugdo CNJ n° 547/2024, na hipétese de 0 juizo da execugéo intimar
previamente o exequente a cumprir as determinagdes do Tema 1.184 do STF?). De todo modo,
como meio de dar ainda maior clareza a aplicabilidade da Resolugao, a | Jornada do Forum
dos Juizes da Execucao Fiscal editou diversos enunciados, buscando resolver controvérsias
que pudessem surgir na intepretagdo dos seus termos. Em um deles, foi sufragada a tese de
que a penhora irriséria de ativos do devedor ndo poderia ser entendida como ‘movimentagao
util;, para os fins da Resolugdo de n° 547/24 do CNJ: Enunciado 6 A prova de que a Fazenda
Publica podera localizar bens do devedor, nos termos do § 5° do art. 1° da Resolugdo CNJ
54712024, deve ser pré-constituida, ndo sendo suprida por mero pedido de pesquisa em
sistemas judiciais. Noutro, foi estatuido que o pedido de pesquisa de bens nos sistemas
conveniados do tribunal ndo supriria a exigéncia de indicagao de bens passiveis de constricdo
prevista no art. 1°, § 5° do Ato, cujo apontamento deveria ser acompanhado de prova
documental (pré-constituida): Enunciado 11 A constrigdo de bens ou valores de quantia
irrisria ndo configura ato idéneo para interromper o curso do prazo da prescrigdo intercorrente,
nem movimentagdo Util para os fins da Resolugdo CNJ n. 547/2024, por nédo representar
medida concreta de satisfagdo do crédito executado. E numa terceira, se estabeleceu que
execugdes apensadas como forma de superar o teto de R$ 10.000,00 s&o aquelas cuja reunido
tiver sido expressamente determinada por decisao judicial: Enunciado 5 Para os fins do § 2°
do art. 1° da Resolugdo CNJ 547/2024, consideram-se apensadas tdo somente as execugdes

fiscais em que haja deciséo judicial determinando a sua reunio, nos termos da Sumula 515
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do STJ. O que as regras na esséncia querem dizer é que s seria juridicamente viavel manter
ativo o executivo fiscal no caso de haver indicativo concreto de que ele esta cumprindo as
exigéncias da Resolugao, isto é, de que esta visivelmente caminhando ao seu desiderato
natural (satisfagdo do crédito). No caso, a demanda tem como objeto divida de valor inferior
ao teto previsto no art. 1°, § 1° da Resolugéo de n°® 547/24, ainda que considerado os que com
ele (eventualmente) correm em apenso. Ademais, nao € movimentado em diregdo a algum
resultado Util a mais de 01 ano, ndo podendo ser assim encarado pedido de pesquisa de bens
no sistema conveniado deste E. Tribunal porventura pendentes de apreciagdo. Tampouco foi
localizado patriménio passivel de penhora e/ou 0 devedor ou foi objeto de constricdo quantia
que ndo pudesse ser qualificada de irrisdria. Por isso, inexiste razao para que perdure vivo,
ocupando espago nos escaninhos desta Vara Judicial, em manifesto descompasso com o que
foi decidido pelo STF em sede de repercussdo geral (Tema n°® 1.184), estipulado pela
Resolugéo n° 547/24 do CNJ e determinado por esta E. Casa no Incidente de Assungéo de
Competéncia de n® 0079182-93.2024.8.19.0000. Por ultimo, antes que se levante a questéo,
¢ perfeitamente legitimo & Resolugdo fixar as balizas em funcdo das quais os 6rgdos
jurisdicionais deverao entender presente ou néo o interesse de agir nos executivos fiscais. A
matéria foi levada ao STF por meio do Recurso Extraordinario n° ARE 1553607, julgado em
sede de repercussao geral, no bojo do qual a Corte definiu ser licito ao Conselho Nacional de
Justica parametrizar em ato normativo a exata aplicagdo do seu julgado. A tese foi assim
ementada: 1. As providéncias da Resolugdo CNJ n°® 547/2024 nao usurpam nem interferem na
competéncia tributaria dos entes federativos e devem ser observadas para o processamento e
a extingdo de execugdes fiscais com base no principio constitucional da eficiéncia; 2. E
infraconstitucional e fatica a controvérsia sobre o atendimento das exigéncias da Resolug¢éo
CNJ n° 547/2024 para extingdo da execugéo fiscal por falta de interesse de agir. Isto é, a
despeito de todos os esforgos das procuradorias dos entes federativos, hoje ndo mais se
entremostra viavel manter ativo executivos fiscais de baixo valor e paralisados por inércia do
credor. JULGO, portanto, EXTINTA a execugdo. Sem custas. Com o transito, dé-se baixa e

remeta-se a Central de Arquivamento. P.R.I.”

Inconformado, o Municipio autor apelou requerendo a reforma da
sentenca e prosseguimento da acao de execucao fiscal, aduzindo, em sintese: (i)

a existéncia de erro na aplicacdo dos precedentes; (i) que o0 juizo de origem
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Fazenda Publica, em afronta ao principio da ndo surpresa e aos artigos 9° e 10
CPC, bem como as diretrizes fixadas no Incidente de Assuncdo de Competéncia
n° 0079182-93.2024.8.19.0000, que, segundo afirma, facultariam a concessao de
prazo para adocdo das providéncias necessarias ao regular prosseguimento da
execucao antes da decretacdo de sua extin¢do; (iii) que a extincdo automatica do
feito contrariou os principios da eficiéncia, da cooperacdo e da primazia do

julgamento de mérito.

Ao final, requer o exercicio do juizo de retratagdo, nos termos do
artigo 485, § 7°, do CPC, ou, subsidiariamente, o provimento do recurso para anular

a sentenca, com o retorno dos autos a origem para prosseguimento do feito.

Sem peticdo de contrarrazdes, tendo em vista a auséncia de

citacao.
E o relatério.

Il - FUNDAMENTACAO

Trata-se de apelacdo interposta pelo MUNICIPIO DE RIO DAS
OSTRAS contra sentenca proferida nos autos da execucao fiscal, ajuizada em face
de WALTER RICARDO DE AZEVEDO, cujo objeto consiste na cobranca de crédito
inscrito em divida ativa, classificado como divida ativa tributéria, referente a IPTU,
com valor originario indicado de R$ 404,03.

Inicialmente, cumpre proceder ao juizo de admissibilidade
recursal.

A apelacédo néo deve ser conhecida.

Disp0be o0 artigo 34 da Lei n° 6.830/80 (Lei de Execucéo Fiscal). In
verbis:

“Art. 34 - Das sentencas de primeira instancia proferidas em execucoées

de valor igual ou inferior a 50 (cinqiienta) Obrigac6es Reajustaveis do

Tesouro Nacional - ORTN, sé se admitirao embargos infringentes e de

declaracédo. § 1° - Para os efeitos deste artigo considerar-se-a o valor da
divida monetariamente atualizado e acrescido de multa e juros de mora e de

mais encargos legais, na data da distribuicdo. § 2° - Os embargos infringentes,
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instruidos, ou ndo, com documentos novos, serdo deduzidos, no prazo de 10

(dez) dias perante o0 mesmo Juizo, em peti¢ao fundamentada.” (grifo nosso).

Além disso, registre-se que o0 Supremo Tribunal Federal
reconheceu a compatibilidade da referida norma com a Constituicdo Federal de
1988, por ocasido do julgamento do Tema n° 408 da repercussao geral, ocasido
em que foi fixada a seguinte tese: “E compativel com a Constituicio o art. 34 da
Lei 6.830/1980, que afirma incabivel apelacdo em casos de execucao fiscal cujo
valor seja inferior a 50 ORTN.”

Nesse contexto, apos a extingdo da ORTN, o Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do REsp n° 1.168.625/MG, submetido ao rito dos recursos
repetitivos (Tema n° 395), firmou a seguinte tese: “Adota-se como valor de alcada
para o cabimento de apelacdo em sede de execucdao fiscal o valor de R$ 328,27
(trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete centavos), corrigido pelo IPCA-E a partir
de janeiro de 2001, valor esse que deve ser observado a data da propositura da

execugédo.”

Nesse contexto, quando a execucédo fiscal envolver pequena
guantia, o legislador submeteu a decisdo de reexame da sentenca ao mesmo
orgao jurisdicional que a proferiu.

Desse modo, € incabivel apelacdo nas hipoteses em que o valor
executado ndo ultrapasse o equivalente a 50 (cinquenta) Obrigacfes Reajustaveis
do Tesouro Nacional — ORTN(s), ainda que se invoque o principio da fungibilidade,
ante a expressa previsdo legal de que a sentenca, em casos tais, é atacavel
apenas pela via dos embargos infringentes ou embargos de declaracdo, ambos
dirigidos ao préprio Juizo de primeiro grau.

Acerca do tema, vale conferir:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.TRIBUTARIO. EXECUGAO
FISCAL. VALOR DE ALCADA. CABIMENTO DE APELACAO NOS CASOS/* 70
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EM QUE O VALOR DA CAUSA EXCEDE 50 ORTN'S. ART. 34 DA LEI
6.830/80 (LEF). 50 ORTN = 50 OTN = 308,50 BTN = 308,50 UFIR = R$
328,27, EM DEZ/2000. PRECEDENTES. CORRECAO PELO IPCA-E A
PARTIR DE JAN/2001. 1. O recurso de apelacao é cabivel nas execugdes

fiscais nas hipoteses em que o seu valor excede, na data da propositura

da acdo, 50 (cinqiienta) Obrigacdes Reajustaveis do Tesouro Nacional -
ORTN, a luz do disposto no artigo 34, da Lei n.° 6.830, de 22 de setembro

de 1980. 2. A ratio essendi da norma é promover uma tramitagao mais célere

nas agdes de execucao fiscal com valores menos expressivos, admitindo-se
apenas embargos infringentes e de declaragéo a serem conhecidos e julgados
pelo juizo prolator da sentenga, e vedando-se a interposi¢do de recurso
ordinario. 3. Essa Corte consolidou o sentido de que "com a extingdo da
ORTN, o valor de al¢ada deve ser encontrado a partir da interpretagéo da
norma que extinguiu um indice e o substituiu por outro, mantendo-se a
paridade das unidades de referéncia, sem efetuar a conversao para moeda
corrente, para evitar a perda do valor aquisitivo", de sorte que "50 ORTN = 50
OTN = 308,50 BTN = 308,50 UFIR = R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito reais
e vinte e sete centavos) a partir de janeiro/2001, quando foi extinta a UFIR e
desindexada a economia". (REsp 607.930/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, julgado em 06/04/2004, DJ 17/05/2004 p. 206) 4.
Precedentes jurisprudenciais: AgRg no Ag 965.535/PR, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 02/10/2008, DJe 06/11/2008;
AgRg no Ag 952.119/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
julgado em 19/02/2008, DJ 28/02/2008 p. 1; REsp 602.179/SC, Rel. Ministro
Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 07/03/2006, DJ 27/03/2006
p. 161. 5. Outrossim, ha de se considerar que a jurisprudéncia do Egrégio STJ
manifestouse no sentido de que "extinta a UFIR pela Medida Proviséria n°
1.973/67, de 26.10.2000, convertida na Lei 10.552/2002, o indice substitutivo
utilizado para a atualizagdo monetaria dos créditos do contribuinte para com
a Fazenda passa a ser o IPCA-E, divulgado pelo IBGE, na forma da resolugéo
24272001 do Conselho da Justica Federal". (REsp 761.319/RS, Rel. Ministro
Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 07/03/2006, DJ 20/03/2006 p. 208) 6. A

doutrina do tema corrobora esse entendimento, assentando que "tem-se
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da UFIR. Nao ha como aplicar a SELIC, pois esta abrange tanto corre¢ao
como juros". (PAUSEN, Leandro. AVILA, René Bergmann. SLIWKA, Ingrid
Schroder. Direito Processual Tributario. 5.2 ed. Porto Alegre: Livraria do
Advogado editora, 2009, p. 404) 7. Dessa sorte, mutatis mutandis, adota-se
como valor de algada para o cabimento de apelacdo em sede de execugéo
fiscal o valor de R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete
centavos), corrigido 10? Cadmara Civel — AP N° 0004295- 28.2004.8.19.0037
fl.4 pelo IPCA-E a partir de janeiro de 2001, valor esse que deve ser observado
a data da propositura da execucao. 8. In casu, a demanda executiva fiscal,
objetivando a cobranca de R$ 720,80 (setecentos e vinte reais e oitenta
centavos), foi ajuizada em dezembro de 2005. O Novo Manual de Calculos da
Justica Federal, (disponivel em ), indica que o indice de corregéo,pelo IPCA-
E, a ser adotado no periodo entre jan/2001 e dez/2005 é de 1,5908716293.
Assim, R$ 328,27 (trezentos e vinte € oito reais e vinte e sete centavos), com
a aplicagéo do referido indice de atualizagao, conclui-se que o valor de algada
para as execucdes fiscais ajuizadas em dezembro/2005 era de R$ 522,24
(quinhentos e vinte e dois reais e vinte a quatro centavos), de sorte que o valor
da execugdo ultrapassa o valor de algada disposto no artigo 34, da Lei n.°
6.830/80, sendo cabivel, a fortiori, a interposicdo da apelagdo. 9. Recurso
especial conhecido e provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugéo STJ 08/2008. (REsp 1168625/MG, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA SECAQ, julgado em 09/06/2010, DJe 1/7/2010). (grifo nosso)

Seguindo os parametros legais e os fixados pelo Egrégio STJ,
verifica-se que 50 ORTN = 50 OTN = 50 BTN = 50 UFIR, que equivaliam a R$
328,27 (trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete centavos) em dezembro de
2000, quando foi extinta a UFIR. A partir dai, entende aquela Corte que o valor de
alcada para o cabimento de apelacao, em se tratando de execucao fiscal, deve ser
obtido corrigindo-se o valor de R$ 328,27 pelo IPCA-E a partir de janeiro de 2001,
o qual deve ser observado na data da propositura da acao.

Na hipotese dos autos, a presente execucéo fiscal foi distribuida

em dezembro de 2016, objetivando o recebimento de Imposto Predial e Territorialf,f;--‘-rr_%
Y i
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Urbano - IPTU dos exercicios de 2014 e 2015, constando inscricdo em divida ativa
(indexador 0003), no valor total do débito de R$ 404,03, a época da propositura da

acdo. Veja-se:

IDENTIFICAGAO DO IMOVEL

Nome inscricdo (IPTU Imdvel CPFICNPJ

WALTER RICARDO DE AZEVEDO 01.1.164.0211.002 50093 -ee

Endereco Zona

RUA JOAQUIM VITORIO 194, CASA 02

NOVA CIDADE - Rio das Ostras/RJ - CEP: 28894-482 H
DISCRIMINACAO DOS DEBITOS

Origem NGmero de Controle Processo de Execugdo

Tributaria 520636/2016

Data Data

Venclo. Wscrico NLang DAL oina Principal(R$) Comecdo{RS)  Mora(RS) Multa (RS) Pena Civil (RS) Total (R§)

Natureza do Débito  Exercicio

EXBCUCIO0 +5CH 08 & an T
w‘vnwm i 03 41,08 10,17 18,45 10,28 400 8395
EXECUC30 r 5Cx 08

IPTI1

179,61 3208 5081 23

Valores Consolidados 22069 a2z 69,26 5259 1924 40403

Dessa forma, corrigindo o valor de R$ 328,27 a partir de janeiro de
2001 pelo IPCA-E até dezembro de 2016, alcanca-se o valor minimo de algcada de
R$ 931,02, sendo, portanto, incabivel o recurso de apelacdo no presente caso,
pois o valor total do débito exequendo era de R$ 404,03, a época da propositura
da acdo (indexador 0003), conforme se verifica do célculo extraido do site do

Banco Central do Brasil, abaixo colacionado?:

Resultado da Correcio pelo IPCA-E (IBGE)

Dados basicos da correcdao pelo IPCA-E (IBGE)

Data inicial 01/2001

Data final 12,/2016

Walor nominal Rs 228,27 ( REAL )

indice de corregdo no periodo 2,82613660

Walor percentual correspondente 183,613660 %%

Walor corrigideo na data final R: 931,02 ( REAL)
Fazer nova pesquisa | Imprimir I

*0O calculo da corregdo de valores pelo IGP-M foi
atualizado e estd mais preciso. Saiba mais clicando aqui.

Gostou desse servigo? D& sua opinido.

1 https://www3.bch.gov.br/CALCIDADAO/publico/exibirFormCorrecaoValores.do?method=exibirFormCorrecaoValores
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Destarte, quando o caso se referir a quantia inferior ao valor de
alcada fixado no artigo 34 da Lei de Execucdes Fiscais (calculado de acordo com
os parametros adotados nos julgados encimados), conclui-se que o recurso cabivel
contra a sentenca deve ser o de embargos infringentes, e ndo a apelacdo que ora
se analisa.

Nesse sentido, observa-se o entendimento desta Corte:

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. EXECUGAO
FISCAL. CREDITO INFERIOR A 50 ORTN NO MOMENTO DE
AJUIZAMENTO DA AGAO. ARTIGO 34 DA LEI N° 6.830/80. INCABIVEL
IMPUGNACAO VIA APELAGAQ. RECURSO NAO CONHECIDO. I. CASO

EM EXAME 1. Trata-se de apelagao civel interposta contra sentenga que

extinguiu o processo devido a falta de interesse processual da Fazenda
Piblica. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questdo em discusséo consiste
em verificar se é cabivel a interposicdo de apelagdo civel contra sentenca
proferida em execugéo fiscal cujo crédito cobrado é inferior a 50 ORTN na
data do ajuizamento da agéo. IIl. RAZOES DE DECIDIR 3. Artigo 34, §1°, da
Lei n® 6.830/80. As impugnagdes a sentengas com valor igual ou inferior a 50
OTN s deverdo ser realizadas mediante embargos infringentes e de
declaragao interpostos perante o proprio juizo de origem. 4. Com a supresséo
da ORTN, o ST, no julgamento do RESP n° 1.168.625/MG, de relatoria do
Min. Luiz Fux, submetido ao regime dos recursos repetitivos do art. 543-C, do
CPC/73, firmou entendimento no sentido da adogcdo como valor de algada do
montante de R$ 328,27, corrigido pelo IPCA-e, a partir de janeiro de 2001, a
ser observado na data da propositura da demanda. 5. No presente caso, 0
crédito tributario é de R$ 442,82, que se mostra inferior a 50 ORTN no
momento do ajuizamento da agéo, em dezembro de 2005. . Precedentes
jurisprudenciais. IV. DISPOSITIVO E TESE 7. Nao conhecimento do recurso,
na forma do artigo 932, Ill, do CPC. Tese de Julgamento: 1. E incabivel a
impugnacao, via apelagao civel, das sentengas proferidas em execugao fiscal
cujo crédito, no momento do ajuizamento da ag&o, seja inferior a 50 ORTN
Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, Ill; Lei n®

6.830/80, art. 34. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1168625/MG. f:’” i
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(0042924-07.2006.8.19.0068 - APELACAO. Des(a). MARCO AURELIO™—
BEZERRA DE MELO - Julgamento: 26/08/2026 - 1° NUCLEO DIGITAL EM

SEGUNDO GRAU - EXECUGAO FISCAL) (grifo nosso)

EMENTA. APELACAO CIVEL. DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL
CIVIL. EXECUGAO FISCAL. IPTU. DiVIDA INFERIOR AO VALOR DA
ALCADA PREVISTO NO ART. 34 DA LEF. NAO CONHECIMENTO. CASO
EM EXAME SENTENGA (INDEX 53) QUE JULGOU EXTINTA A EXECUGAO
FISCAL, SEM RESOLUGAO DO MERITO, COM FULCRO NOS ARTS. 485,
INCISO IV, DO CPC. QUESTAO EM DISCUSSAO APELO DO MUNICIPIO
REQUERENDO O PROSSEGUIMENTO DA EXECUGAO. DISPOSITIVO
RECURSO DO EXEQUENTE AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. RAZOES

DE DECIDIR Cuida-se de execucao fiscal promovida pelo Municipio de S&o

Francisco do Itabapoana para cobranga de Imposto Predial e Territorial
Urbano (IPTU), no valor de R$ 618,50, ao tempo da propositura da agéo, em
23/06/2012. Tratando-se de executivo fiscal, a interposicao de recurso contra
a sentenga deve observar o disposto no art. 34 da Lei n. 6.830 de 1980. Assim,
somente tem cabimento o recurso de apelagédo quando o valor da execugéo
for igual ou superior ao de algada, previsto no art. 34 da Lei de Execugdes
Fiscais, qual seja, 50 (cinquenta) Obrigagdes Reajustaveis do Tesouro
Nacional (ORTN). Registre-se que sobredito dispositivo foi declarado
constitucional pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso
Extraordinario n. 637.975/MG (Repercusséo geral). Com relagéo ao calculo
do valor de algada a época da propositura da agdo, observa-se a tese firmada
no julgamento do REsp. 1.168.625/MG (Tema 395), submetido a sistematica
dos Recursos Repetitivos. Como se extrai do acérdao paradigma, ;adota-se
como valor de algada para o cabimento de apelacdo em sede de execugéo
fiscal o valor de R$ 328,27 (trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete
centavos), corrigido pelo IPCA-E a partir de janeiro de 2001, valor esse que
deve ser observado a data da propositura da execugéoy,. In casu, o valor de
alcada correspondia, ao tempo do ajuizamento da execugéo fiscal, a R$
679,02, consoante tabela de atualizagdo monetéria disponibilizada pelo Banco

Central. Assim, considerando-se que o valor da execugdo (R$ 618,50) é
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apelagdo, haja vista que o recurso previsto para a hipotese seriam 0s
embargos infringentes, nos termos do art. 34 da Lei n. 6.830 de 1980.
Destarte, impde-se 0 ndo conhecimento do apelo, por inadequagao da via
eleita.

(0008042-03.2012.8.19.0070 - APELACAO. Des(a). ARTHUR NARCISO DE
OLIVEIRA NETO - Julgamento: 19/08/2026 - 1° NUCLEO DIGITAL EM
SEGUNDO GRAU - EXECUGAO FISCAL) (grifo nosso)

Assim, o recurso é inadmissivel, sendo, portanto, equivocada a

interposicao da apelacao civel, razdo pela qual ndo pode ser conhecida.

[l - DISPOSITIVO

Ante o exposto, ndo conheco do recurso de apelacdo, nos
termos do artigo 932, inciso Ill, do CPC, por ser inadmissivel.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.
DES. WILSON DO NASCIMENTO REIS

Relator
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