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Suscitante: JUIZO DE DIREITO DA 22 VARA CRIMINAL DA COMARCA
DE DUQUE DE CAXIAS

Suscitado: JUIZO DE DIREITO DA 1@ VARA DA COMARCA DE
VASSOURAS

Relator: DESEMBARGADOR PETERSON BARROSO SIMAO

ACORDAO

CONFLITO NEGATIVO DE JURISDICAO.
INQUERITO POLICIAL. EXTORSAO E
ASSOCIACAO CRIMINOSA. “GOLPE DO
FALSO SEQUESTRO”. DECLINIO ANTERIOR
DE COMPETENCIA FUNDADO
EXCLUSIVAMENTE EM CONEXAO COM O
FEITO N° 0024312-06.2022.8.19.0021.
PROCESSO APONTADO COMO CONEXO JA
SENTENCIADO E COM TRANSITO EM
JULGADO. DESAPARECIMENTO DA CAUSA
MODIFICADORA DE COMPETENCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 235 DO STJ. A O
CRIME DE EXTORSAO E DELITO FORMAL,
SENDO A COMPETENCIA FIXADA PELO
LOCAL EM QUE A VITIMA SOFREU A GRAVE
AMEACA. ART. 70 DO CPP. VITIMA QUE
RECEBEU A LIGACAO EXTORSIVA E SOFREU
O CONSTRANGIMENTO NA COMARCA DE
VASSOURAS. PARECER DA ASSESSORIA
CRIMINAL DA PROCURADORIA-GERAL DE
JUSTICA, EM CONFLITO DE ATRIBUICAO,
RECONHECENDO A ATRIBUICAO DA
PROMOTORIA DE JUSTICA CRIMINAL DE
VASSOURAS E A DESNECESSIDADE DE
REUNIAO DOS FEITOS, COM
POSSIBILIDADE DE SEPARACAO NA FORMA
DO ART. 80 DO CPP. AUSENCIA DE ATOS
INSTRUTORIOS OU DECISORIOS DE
MERITO DO JUIzO SUSCITANTE A
JUSTIFICAR PREVENCAO OU PERPETUATIO
JURISDICTIONIS. PREVALENCIA DA REGRA
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TERRITORIAL ORDINARIA. PROCEDENCIA
DO CONFLITO PARA DECLARAR A
COMPETENCIA DO JUiZO SUSCITADO.

RELATORIO

Trata-se de Incidente de Conflito de Jurisdicdao apresentado
pelo JUIZO DE DIREITO DA 22 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
DUQUE DE CAXIAS em face de 12 VARA DA COMARCA DE VASSOURAS.

Em suas razdes, o juizo suscitante argumenta que a
competéncia da 22 Vara Criminal de Duque de Caxias se fundamentava
exclusivamente na conexao com o0 processo n° 0024312-
06.2022.8.19.0021, mas tal fundamento nao mais subsiste, porque o
feito conexo ja foi sentenciado e transitou em julgado, atraindo a
incidéncia da Sumula 235 do STJ.

Aduz que jamais houve, por parte do Juizo suscitante, decisao
propria ratificando a conexdao como critério de competéncia, tendo
havido apenas tramitacdao cartoraria e intimagbes sucessivas ao
Ministério Publico, sem atos jurisdicionais de mérito.

Afirma, ainda, que, ausente fundamento atual para a
competéncia por conexao, deve prevalecer a regra geral dos arts. 69, I,
e 70 do CPP, fixando-se a competéncia no local da consumacao do
delito, qual seja, a Comarca de Vassouras, onde a vitima recebeu a
ligacao extorsiva e sofreu o constrangimento ilegal no golpe do falso
sequestro.

Dispensada a manifestagao do Juizo suscitado.
Parecer da D. Procuradoria de Justica (index 36).

E o relatorio.

VOTO

Trata-se de incidente de conflito negativo de competéncia
suscitado pelo Juizo da 22 Vara Criminal da Comarca de Duque de
Caxias, nos autos do inquérito policial n® 0800700-68.2022.8.19.0065,
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relativamente a apuracao de suposta pratica dos crimes de extorsao e
associacao criminosa, para que seja declarado competente o Juizo da 12
Vara da Comarca de Vassouras para o processamento do feito (index
07).

Do exame dos autos, verifica-se que o0 procedimento
investigatério teve origem em noticia de crime de extorsdao, na
modalidade conhecida como “falso sequestro”, ocorrido em 17/05/2022,
em prejuizo de Paulo Soares Sales, o qual relatou ter recebido ligagao
telefOnica enquanto se encontrava em Vassouras, sob grave ameaca,
com exigéncia de resgate no valor de R$ 100.000,00, tendo efetuado
depdsitos que totalizaram R$ 80.500,00, sendo R$ 25.000,00 em favor
de Marcos Souza Mendonga e R$ 30.000,00 em favor de Greice Kelly de
Paula Pinto, além de outros valores cujos comprovantes foram
rasgados.

Na fase inicial, o Juizo da 12 Vara da Comarca de Vassouras
deferiu a quebra de sigilo bancario, o bloqueio cautelar de valores e o
afastamento do sigilo de dados telefénicos no bojo do inquérito,
reconhecendo a presencga de indicios de autoria e materialidade delitiva
(index 37559171).

Posteriormente, o mesmo Juizo de Vassouras declinou da
competéncia em favor do Juizo da 22 Vara Criminal de Duque de
Caxias, com fundamento em conexao entre este feito e o procedimento
n® 0024312-06.2022.8.19.0021, entdo em tramite naquele juizo,
conforme decisao proferida no processo apenso n° 0800729-
21.2022.8.19.0065 e trasladada para os presentes autos (index
41981858).

Ja no Juizo de Duque de Caxias, 0s autos permaneceram sem
pratica de atos instrutéorios ou decisérios de mérito, tendo havido
sucessivas intimagdes ao Ministério Publico para definicdo do érgao com
atribuicdo para atuacao, em razao de conflito interno ministerial.

A controvérsia sobre a atribuicdo ministerial foi dirimida pela
Procuradoria-Geral de Justica, que reconheceu a atribuicdo da
Promotoria de Justica Criminal de Vassouras, assentando que, no caso
de extorsdo por “falso sequestro”, a competéncia territorial se fixa no
local em que a vitima sofreu a grave ameaca, vale dizer, Vassouras, e
gue a conexao com outro procedimento em Duque de Caxias nao
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justificava a concentracdao investigatdria, sobretudo porque o feito
conexo ja se encontrava em fase processual distinta (index
240041974). Em seguida, a Promotoria de Justica de Vassouras reiterou
os requerimentos investigatérios pendentes (index 302061849).

O Juizo suscitante consignou, entdao, que o fundamento do
anterior declinio de competéncia era exclusivamente a conexao com o
processo n° 0024312-06.2022.8.19.0021; que tal processo foi
sentenciado em julho de 2023, com transito em julgado em 2024; e
que, inexistindo mais possibilidade de reuniao processual, remanesceria
a regra geral do art. 70 do CPP, a atrair a competéncia do Juizo de
Vassouras (index 306038977).

Assiste razdo ao Juizo suscitante.

Nos termos do art. 70 do Codigo de Processo Penal, a
competéncia sera, de regra, determinada pelo lugar em que se
consumar a infragdao. Em se tratando do crime de extorsao, a
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica reconhece
tratar-se de delito formal, consumado no momento em que a vitima é
constrangida mediante violéncia ou grave ameaca, sendo irrelevante,
para a consumacdo, o efetivo recebimento da vantagem ilicita.

No caso concreto, o registro de ocorréncia e o termo de
declaragdo da vitima demonstram que Paulo Soares Sales recebeu a
ligagao extorsiva em Vassouras, onde foi submetido ao constrangimento
e de onde passou a realizar os atos exigidos pelos criminosos (index
33721517).

O proprio parecer da Assessoria Criminal da Procuradoria-
Geral de Justica, ao dirimir o conflito negativo de atribuicao entre
orgaos ministeriais, assentou expressamente que o fato se consumou
em Vassouras, local em que a vitima se encontrava ao sofrer a ameaga
(index 240041974).

E certo que o Juizo de Vassouras havia anteriormente
declinado da competéncia em favor de Duque de Caxias, por vislumbrar
conexao com o feito n°® 0024312-06.2022.8.19.0021. Ocorre que a
conexdo, como critério modificador de competéncia, tem por escopo a
reuniao de processos para unidade de instrucao e julgamento. Julgado
definitivamente um dos feitos, desaparece a finalidade pratica da
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reunido, incidindo a Sumula n® 235 do Superior Tribunal de Justica,
segundo o qual "a conexdo ndo determina a reunido dos processos se
um deles ja foi julgado”.

No caso, o préprio suscitante informou que o0 processo
apontado como conexo foi sentenciado em julho de 2023 e transitou em
julgado em 2024 (index 306038977). Logo, nao mais subsiste razao
juridica para manutencdo excepcional da competéncia em Duque de
Caxias.

Acrescente-se que a propria Assessoria Criminal da
Procuradoria-Geral de Justica, ao dirimir o conflito negativo de
atribuicao instaurado entre érgaos ministeriais, assinalou que eventual
concentracdo investigatoria por conexdao somente se justificaria em
carater excepcional, especialmente quando os procedimentos
estivessem em fases préximas ou coincidentes, o que nao se verificava
na hipotese, em que o feito apontado como conexo ja contava com
denuncia oferecida e ulterior julgamento, ao passo que o presente
procedimento permanecia em fase investigatéria. Destacou, ainda, ser
cabivel, no caso, a separacao dos feitos, na forma do art. 80 do CPP,
por se mostrar desaconselhavel a tramitagdao conjunta, em prestigio a
celeridade da persecucao penal.

No mesmo sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. INCIDENTE DE
CONFLITO NEGATIVO DE JURISDICAO. CONEXAO.
PROCEDENCIA.

I. CASO EM EXAME:

1. Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo
Juiz de Direito da 22 Vara Criminal da Comarca de
Campos dos Goytacazes, em face do Juizo de Direito
da 32 Vara Criminal da Comarca de Campos dos
Goytacazes.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO:

2. A questdo em discussdo consiste em saber ha
conexdo que justifique o declinio de competéncia e a
reunido de processos para julgamento em conjunto.
III. RAZOES DE DECIDIR:

3. Da andlise dos autos do processo 0011525-
63.2022.8.19.0014, que tramita junto ao Juizo
Suscitante, verifica-se que ja houve prolacdo de
sentenca e interposicdao de apelacao.
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4. DispGe a Sumula 235 do STJ que a conexdao nao
determina a reunido dos processos, se um deles ja
foi julgado.

5. Ressalta-se que em sede de execucgao penal, pode
o0 magistrado aplicar a regra do artigo 71 do CPP.

6. Destarte, compete ao Juizo de Direito da 32 Vara
Criminal da Comarca de Campos dos Goytacazes o
processamento e julgamento do feito.

IV. DISPOSITIVO E TESE:

7. Procedéncia.

Jurisprudéncia relevante citada:

Sumula 235 do STJ.

(0071084-85.2025.8.19.0000 - CONFLITO DE
JURISDICAO. Des(a). PAULO CESAR VIEIRA C.
FILHO - Julgamento: 16/06/2026 - QUARTA
CAMARA CRIMINAL)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ALEGACAO
DE EXISTENCIA DE CONEXAO INSTRUMENTAL
PROBATORIA QUE SE AFASTA. PRIMEIRO PROCESSO
JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 235 DO STJ.
COMPETENCIA PARA JULGAR O SEGUNDO
PROCESSO FIXADA EM RAZAO DA NATUREZA DA
INFRAGCAO. ART. 74 DO CPP. Segundo a Sumula n®
235, do STJ, a conexdo nao determina a reunido dos
processos, se um deles ja foi julgado. Assim,
levando-se em consideracao que a agao que tramitou
no Juizo Suscitante se encontra sentenciada e
arquivada, incide, na espécie, o entendimento
sumulado do eg. Superior Tribunal de Justica,
fixando-se a competéncia para o processamento e
julgamento da acao penal nos termos da regra
prevista no art. 74, do Cddigo de Processo Penal,
sendo, portanto, determinada pela natureza da
infracdo. Procedéncia do conflito.

(0091254-78.2025.8.19.0000 - CONFLITO DE
JURISDIGAO. Des(a). SUIMEI MEIRA
CAVALIERI - Julgamento: 16/12/2025 -
TERCEIRA CAMARA CRIMINAL)

Também releva notar que, desde o recebimento dos autos
naquela comarca, ndo houve oferecimento de denulncia, nem instrucdo,
nem julgamento, mas apenas tramitacdo voltada a regularizacdo da
atuacao ministerial. Nao se esta, portanto, diante de situacao em que a
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perpetuatio jurisdictionis ou a prevencao, derivadas do efetivo exercicio
da jurisdicdo de mérito, imponham solucdo diversa.

Nesse contexto, esgotado o fundamento excepcional da
conexao, deve prevalecer a regra territorial ordinaria, fixando-se a
competéncia no local da consumacao do delito, qual seja, a Comarca de
Vassouras, onde a vitima recebeu a ligacao e sofreu a grave ameaca

Ante o exposto, voto no sentido de JULGAR PROCEDENTE O
CONFLITO DE JURISDICAO declarando competente o Juizo
Suscitado, qual seja, o JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA DA
COMARCA DE VASSOURAS.

Rio de Janeiro, data da assinatura eletronica.

Desembargador PETERSON BARROSO SIMAO
Relator
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