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Agravante: CONCESSIONARIA REVIVER S.A.
Agravada: ROSELY GOMES SALDANHA
Relator: Des. HELENO NUNES

ACORDAO

AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO DA
TERCEIRA VICE-PRESIDENCIA QUE, EM OBSERVANCIA A
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL, NEGOU SEGUIMENTO
AO RECURSO EXTRAORDINARIO, COM FUNDAMENTO NO
DECIDIDO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO
JULGAMENTO DOS TEMAS 339, 451, 869 E 417. Correto entendimento
da decisiao agravada pelo alinhamento entre a fundamentagio do acordio da
Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis e as orientagoes vinculantes
relativas aos Temas 339 e 451 da Corte Suprema, tratando de eventual
afronta ao art. 93, IX, da CF. Acertada, também, a aplicacio do decidido pela
Suprema Corte quanto aos Temas 869 e 417, através dos quais foi afastada a
repercussio geral de controvérsias sobre a configuracdo do direito a
indenizacdo por danos morais em relacdo contratual e sobre
responsabilidade civil por dano material envolvendo relagdes
contratuais e extracontratuais, respectivamente. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA. IMPERATIVIDADE DO DESPROVIMENTO
DO AGRAVO INTERNO. RECURSO DESPROVIDO.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno no
recurso  extraordindrio n°® 0802958-61.2025.8.19.0254, sendo agravante
CONCESSIONARIA REVIVER S.A. e agravada, ROSELY GOMES
SALDANHA.

ACORDAM os Desembargadores que integram o Orgao Especial do

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por UNANIMIDADE, em
NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Relator.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 57/65) interposto por
CONCESSIONARIA REVIVER S.A., em que pleiteia a reforma da decisao da
Terceira Vice-Presidéncia (fls. 50/54), que negou seguimento ao recurso
extraordindrio, por entender pela (i) consonancia entre a fundamentagdo do
acordao recorrido e as teses dos Temas 339 e 451 do Supremo Tribunal Federal,
bem como em razdo (ii) do afastamento, pela propria Corte Constitucional, da
existéncia de repercussdo geral de controvérsias que envolvam configuragao do
direito a indeniza¢ao por danos morais em relacao contratual e responsabilidade
civil por dano material em face de relacdes contratuais e extracontratuais, nos

termos das teses dos Temas n° 869 e 417.
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Na origem, cuida-se de demanda proposta pela ora agravada,
ROSELY GOMES SALDANHA, sustentando que era responsavel, desde o ano de
2014, pelo pagamento de taxa de manutencdo anual de um jazigo pertencente a
sua familia e que figurava como mantenedora deste nos cadastros da ré. Conta
que, apds pressao intensa por parte dos funciondrios da demandada, aceitou
proceder a transferéncia da titularidade do jazigo para a sua filha. Destaca que,
para a realizacdo da transacado, teve de desembolsar o montante de R$ 7.191,06
(sete mil, cento e noventa e um reais e seis centavos). Assevera, todavia, que,
decorrido o prazo para a emissao da escritura definitiva, foi surpreendida pela
informacao de que o jazigo em questdo ja havia sido formalmente assumido por
outra herdeira da familia, a qual desconhece. Alega que tentou resolver a

imbréglio administrativamente, sem, todavia, lograr éxito.

Pelo exposto, pede a condenacdo da parte ré proceder a restituicao
das quantias pagas indevidamente, totalizando R$ 9.970,58 (nove mil, novecentos
e setenta reais e cinquenta e oito centavos), em dobro, assim como ao pagamento
de indenizagdo por danos morais no importe de R$ 20.000,00 (vinte mil reais),
além de efetuar sua inclusdo, de seus descendentes e de seus familiares diretos no

rol de beneficiarios do jazigo.

Citada, a parte ré apresenta contestacao.

Sentenca prolatada pelo 9° Juizado Especial Civel de Vila Isabel -
Comarca da Capital, ids. 236514089 e 236650012, julga parcialmente procedentes
os pedidos deduzidos na inicial, para condenar a demandada a proceder a
restituicdo do valor de R$ 19.941,16 (dezenove mil, novecentos e quarenta e um

reais e dezesseis centavos), corrigidos monetariamente desde o efetivo desembolso
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e com juros de mora desde a citagdo, bem como ao pagamento da importancia de

R$ 3.000,00 (trés mil reais) a titulo de indenizagdo por danos morais.

Inconformada, a parte ré interpde recurso inominado, o qual é

contrarrazoado pela autora.

Acérdao da Quinta Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis, fl.
05, conhece e nega provimento ao recurso inominado da parte ré, mantendo a

sentenca do Juizado Especial por seus préprios fundamentos.

Opostos embargos de declaragdo as fls. 08/11, conhecidos e

rejeitados conforme acérdao a fl. 13.

Demonstrando sua irresignacdo, a demandada interpde Recurso
Extraordinério, fls. 16/27, em que aponta violagdo ao artigo 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal. Sustenta que houve auséncia de fundamentacdo, pois o
acordao deixou de se pronunciar acerca de questdes essenciais para o julgamento
do feito. Afirma que foi imposta a restituicdo em dobro dos valores que jamais se
negou a devolver. Frisa que houve um equivoco na determinacdo da devolucao,
haja vista ndo ter sido considerado que jamais se opds a restituicio do montante,
tendo inclusive realizado a devolugdo de forma voluntaria. Por fim, alega que ndo
ha que se falar em ato ilicito no caso, sendo indevida a sua condenagao por danos

morais.

Apresentadas contrarrazdes ao recurso extraordinario as fls. 36/45.
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Decisao da Terceira Vice-Presidéncia, fls. 50/57, nega seguimento ao
recurso extraordindrio, por concluir que as questdes apresentadas pela
demandada ou coincidem com a orientagdo firmada pelo Supremo Tribunal
Federal ou agridem de forma apenas indireta a Constituicdo Federal.

Agravo interno interposto pela parte ré as 57/65.

Ausentes as contrarrazdes ao agravo interno, fl. 76.

E a sintese do essencial.

Pelo sistema adotado no CPC de 2015, o julgamento na forma dos
precedentes de caréter obrigatério s6 é afastado mediante o emprego das técnicas
de distingdo (“distinguishing”) e de superacdo (“overruling”), conforme norma
prevista em seu artigo 489, § 1°, VI, reforcada pelo disposto no art. 1021, §1° do
CPC: “Na peticio de agravo interno, o recorrente impugnard especificadamente o0s

fundamentos da decisio agravada” .

Por sua vez, como corolario do principio da boa-fé e da cooperacao
(artigos 5° e 6° do CPC), norma de lealdade processual voltada igualmente para a
parte, cabe ao recorrente, ao impugnar decisdo baseada em precedente de carater
obrigatério, demonstrar, mediante confrontacdo analitica entre a tese e o caso
concreto, que o precedente foi superado ou que ha distingdo entre a matéria nele

tratada e o caso concreto.
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O art. 1021, §1° do CPC expde que cabe ao recorrente impugnar

especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Nesse sentido:

“Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator caberd agravo interno
para o respectivo orgio colegiado, observadas, quanto ao processamento, as
regras do regimento interno do tribunal. § 1o Na peticdo de agravo interno,
o recorrente impugnard especificadamente os fundamentos da decisdo

agravada.”

Como dito, trata-se do Agravo Interno as fls. 57/65, em que a
agravante, CONCESSIONARIA REVIVER S.A. pleiteia a reforma da decisao as
fls. 50/54, proferida pela Terceira Vice-Presidéncia, que negou seguimento ao
recurso extraordinario por entender (i) pela harmonia entre a fundamentagao dos
acérdaos recorridos e as teses vinculadas aos Tema n° 339 e 451 do Supremo
Tribunal Federal, que tratam dessa questdo, assim como (ii) em decorréncia da
auséncia de repercussdo geral das demais discussdes/violagdes abordadas no
recurso, como nos casos em que se debate o cabimento de indenizagdo por danos
morais e materiais, nos termos do decidido no julgamento dos Temas n°® 869 e 417

da Suprema Corte, eis que ndo teriam o condao de atingir a CRFB diretamente.

Em suas razdes, a agravante se insurge contra a negativa de
seguimento ao recurso extraordinario pela Terceira Vice-Presidéncia. Inicialmente,

reitera a alegacdo de violagao ao art. 93, IX, da CRFB, que trata da obrigatoriedade
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de motivacao das decisdes judiciais. Quanto a esse ponto, reafirma que o acérdao
do Colegiado, ao manter a sentenca do Juizado Especial por seus proprios
fundamentos, incorreu em descumprimento do dever de motivagdo das decisdes
judiciais, estando, portanto, em dissonancia com as teses dos Temas 339 e 451 do

Supremo Tribunal Federal.

No mais, tenta afastar a incidéncia, no caso em comento, dos Temas
869 e 417 do STF, nos quais foi afastada a existéncia de repercussao geral das
questdes neles debatidas, ao fundamento de que ndo teriam o conddo de atingir
diretamente a Magna Carta. A fim de embasar tal argumento, afirma que a
matéria debatida no feito transcende a mera analise sobre a configuragdo do dever
de indenizacdo por danos morais e materiais. Assevera que os debates ventilados
atingem diretamente a Constituicdo Federal, e ndo apenas de forma obliqua, ndo

havendo que se falar em inexisténcia de repercussao geral essas discussoes.

Todavia, nao assiste qualquer razao ao agravante.

Com efeito, a decisdo as fls. 50/54 se limitou a demonstrar,
justificadamente, que a fundamentacdo do acérdao recorrido observou as teses
dos Temas 339 e 451 do STF, que tratam da matéria, bem como que, quando os
debates versam sobre configuracao do direito a indenizacdo por danos morais em
relacdo contratual, bem como sobre responsabilidade civil por dano material em
face de relagoes contratuais e extracontratuais, ndo ha que se falar em repercussao
geral, ante a impossibilidade de a Carta Magna ser atingida frontalmente,

consoante teses vinculadas aos Temas 869 e 417 da Corte Constitucional.
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No que tange a violacdo ao artigo 93, inciso IX, CF, oportuno
destacar que a Corte Suprema, quando do julgamento do recurso paradigma do
Tema n° 339, o AI 791.292/PE, tratando da obrigatoriedade da fundamentagdo das

decisdes judiciais, fixou a seguinte tese:

“O art. 93, IX, da Constituicio Federal exige que o acérdio ou decisio sejam
fundamentados ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame

pormenorizado de cada uma das alegacoes ou provas.”

Como constou da decisao impugnada, considerando que o acérdao
recorrido foi proferido pela Quinta Turma Recursal Civel, a prépria Corte
Constitucional, por oportunidade do julgamento do RE 635.729/SP, representativo
do Tema n° 451 de seu repertdrio, assentou orientacdo vinculante autorizando a
Turma Recursal a adotar os fundamentos contidos na sentenca como razdes de

decidir:

“Ndo afronta a exigéncia constitucional de motivagio dos atos decisorios a
decisdo de Turma Recursal de Juizados Especiais que, em consondncia com a
Lei 9.099/1995, adota como razoes de recidir os fundamentos contidos na

sentenca recorrida.”

No caso em comento, a Turma Recursal confirmou os termos da
sentenca prolatada em sede de Juizado Especial Civel, adotando como razdes de
decidir os fundamentos desta, ou seja, de acordo com a tese firmada pelo Supremo

Tribunal Federal.
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A fim de demonstrar a adequada motivacdao da sentenca do Juizado
Especial Civel para dar solucdo a lide, colaciona-se trecho da sentenga em que sao
expostos os fundamentos que embasaram sua conclusdo pela procedéncia parcial

dos pedidos da autora. Observe-se:

“(...) Com efeito, a ré, em contestagio, reconheceu a falha na prestagio dos
seus servigos, mencionando falha na sua base de dados, o que ndo tem o
conddo de afastar sua responsabilidade. A falha da ré fez a autora acreditar
que havia sido feita a transferéncia da titularidade do jazigo de sua bisavo
para sua filha, pagando elevado valor apos ter cedido a pressio da ré. A seu
turno, a ré ndo alegou nem comprovou que diligenciou a devolugdo do valor
a parte autora apos verificar sua falha, nem mesmo apds a distribuicdo da
acdo pela autora sendo certo que a autora é a responsdvel pelo pagamento de

manutengao do jazigo desde 2014.

Assim, faz jus a parte autora a devolucdo do valor pleiteado. Cabivel a
devolucdo em dobro do valor cobrado indevidamente do consumidor
aplicando-se entendimento do ST] (tema 929 ST]) que entende que ¢ devida
a devolugdo na forma do art 42 do CDC sempre que houver quebra da boa-fé
objetiva, nio dependendo em hipédtese alguma da comprovagdo de md-fé ou
culpa. Nao houve engano justificivel no caso, sem provas que a ré tenha

tentado devolver o valor de forma administrativa.

Nas atuais relagoes de massa, é dever do fornecedor pautar sua conduta na
boa fé objetiva, paradigma do direito civil contempordineo, juntamente com

os deveres anexos dela decorrentes, cooperagdo, eticidade e informagao.
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Diante do exposto, resta evidente o dano moral (...) A falha do servico da ré
ultrapassa o mero aborrecimento, causando angiistia, frustragdo e aflicio na

parte autora, sem solugio em sede administrativa.

Atenta para as circunstincias acima expostas, fixo a compensagio pelo dano

moral em R$ 3000, 00. (...).”

Constata-se, portanto, que ndo ha que se falar em auséncia ou
deficiéncia na fundamentacdo ou em violacdo ao artigo 93, IX, da Constituicao
Federal, ja que a sentenca foi devidamente fundamentada e a prépria Corte
Constitucional autoriza as Turmas Recursais dos Juizados Especiais que utilizem a
motivagdo das sentencas do Juizado Especial com razdes de decidir. Dessa forma,
forgoso concluir pelo alinhamento do acérddo com as teses dos Temas 339 e 451

do STF.

Por sua vez, no tocante ao reconhecimento ou nao do direito a
indenizacdo por danos morais em relacdo contratual, o Supremo Tribunal
Federal, ao apreciar o Tema n° 869, em que foi analisada a questdo referente a
“indenizagdo por dano moral em virtude de inadimplemento de clausula contratual”,
afastou a ocorréncia de repercussao geral da controvérsia, uma vez que eventual
ofensa a dispositivos constitucionais, caso existisse, seria reflexa e, portanto,
necessariamente precedida de revisdo do quadro fatico-probatério, de afronta a

legislacdo infraconstitucional e de interpretacdo de clausulas contratuais.

“CONSUMIDOR. DANO MORAL. INADIMPLEMENTO DE
CLAUSULA CONTRATUAL. MATERIA FATICA E
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
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GERAL.” (Rel. Min. Edson Fachin - Tribunal Pleno - julg. 03/12/2015).

Além do ja exposto, quanto a incidéncia do Tema n° 417 ao caso em
comento (“Responsabilidade civil por dano material em face de relagoes contratuais e
extracontratuais”), para embasar negativa de seguimento ao recurso, destaca-se que
a Corte Constitucional, ao julgar ARE n°® 640.525/SP, recurso paradigma do
aludido tema, assentou ndo existir interesse econémico, politico, social ou juridico
que justifique o seu enfrentamento em sede extraordinaria, afastando a

repercussao geral da matéria. Veja-se:

Repercussio Geral: INEXISTENTE - (pub. 31/08/11) - Ementa:

RECURSO. Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste.
Responsabilidade  civil. Dano material.  Relagoes contratuais e
extracontratuais. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de
repercussio geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Nio apresenta
repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a
responsabilidade de instituicdo financeira por dano material causado a

consumidor, versa sobre tema infraconstitucional.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, recusou o recurso ante a auséncia de
repercussdo geral da questdo, por ndo se tratar de matéria constitucional.

Ministro CEZAR PELUSO Relator.

Frise-se que, quanto aos Temas n° 869 e 417 do STF, utilizados para
embasar a negativa de seguimento ao recurso extraordindrio, apesar de defender
que estes ndo incidiriam na hipétese dos autos, a agravante ndo logra éxito em

demonstrar tal inaplicabilidade, o que impede o acolhimento de sua tese.
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Cabe pontuar, ainda, que deve ser negado seguimento ao recurso
extraordindrio estruturado sobre suposta violagdo de norma infraconstitucional.
Acresca-se que, quando se cogita de hipétese de ofensa obliqua a Constituigdo
Federal, a Suprema Corte orienta no sentido de que nao é possivel reconhecer a
repercussao geral. Observe-se o que constou do julgamento do AI n° 746.996/RN-

RG:

“Este Supremo Tribunal Federal ja assentou o reconhecimento da
inexisténcia da repercussdo geral quando nao hd matéria constitucional a
ser examinada ou quando a afronta ao texto da Constituicdo, se
houver, seja indireta ou reflexa. Nesse sentido, destaco: Al n’
743.681/BA-RG, Relator o Ministro Cezar Peluso, D]e de 16/10/09; RE n°
602.136/R]-RG, Relatora a Ministra Ellen Gracie, D]e de 4/12/09;, RE n°
590.415/SC-RG, Relator o Ministro Menezes Direito, DJe de 7/8/09” (Rel.
Min. Dias Toffoli - Tribunal Pleno - julg. 06/05/2010).

Portanto, escorreita a decisdo da Terceira Vice-Presidéncia que, em

remate, concluiu:

“(...) as questoes trazidas pela parte recorrente, ou coincidem com a
orientagio firmada pelo Supremo Tribunal Federal, ou agridem de forma
indireta a Constituicio Federal, ndo havendo falar em repercussio geral.
Logo, na forma do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do CPC, deve ser

. . P . 4
negado seguimento ao recurso extraordindrio interposto. (...)
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Sendo assim, ndo merece reparo a decisdo que negou seguimento ao
recurso extraordindrio em razdo da observancia, por parte do Colegiado, das teses
dos Temas 339 e 451 do STF, e da auséncia de repercussao geral das demais
questdes/violacdes abordadas, incluindo as que foram objeto de andlise quando

do julgamento dos Temas 869 e 417 da Suprema Corte.

A vista do exposto, voto no sentido de se NEGAR PROVIMENTO

ao recurso, nos termos da fundamentagdo supra.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrdnica.

Desembargador HELENO NUNES
Relator
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