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APELACAO CIiVEL N.2 0800351-45.2024.8.19.0049

APELANTE: GEDAH INDUSTRIA COMERCIO E SERVICOS LTDA.
APELADO: BANCO BRADESCO S/A.

DESEMBARGADORA RELATORA: MARIA PAULA GOUVEA GALHARDO

APELACAO. DIREITO PROCESSUAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. REJEICAO. INSURGENCIA DA EMPRESA
EMBARGANTE. PEDIDO DE GRATUIDADE RECURSAL
INDEFERIDO. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.
RECURSO DE APELACAO NAO CONHECIDO.

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de embargos a execugao oposta por Gedah Industria Comércio
e Servicos Ltda. em face do Banco Bradesco S/A., questionando, em sintese, a
regularidade da cobrancga executada pela institui¢ao financeira embagada.

Ao final, pugna pela: (i) suspensao dos atos executorios; (ii) declaragao
de inexigibilidade do titulo executivo (art. 26, §1°, da Lei n® 10.931/04); (iii) revisao
dos valores executados, com aplicagao da taxa de juros na média do mercado.

Em sentencga prolatada (ID. 143201263), o douto magistrado de origem,
considerando intempestivos os embargos a execugao, resolveu rejeita-los, nos
termos do art. 918, I, do CPC, condenando a embargante ao pagamento das custas.

Insatisfeita, a embargante interpds recurso de apelacao (ID. 147238978),
afirmando, em sintese, que: (i) faz jus a gratuidade de justica (artigo 98, do CPC);
(ii) deve ser reconhecida a sua condigao de hipossuficiente; (iii) esta enfrentando
uma crise financeira; (iv) ndo pode arcar com as custas processuais.

Auséncia de contrarrazodes, conforme certificado (ID. 165865783).
Decisao as fls. 06/07, pelo indeferimento do pedido de gratuidade.

E o breve relatorio. Passo a decidir.
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De imediato, cumpre destacar que o presente recurso, apesar de ter sido
interposto dentro do prazo estabelecido no art. 1.003, §5% do CPC (ID. 154669237),
nao preenche outro requisito extrinseco de admissibilidade: preparo.

Na hipdtese, houve pedido de concessdo de efeito suspensivo,
objetivando a concessao da gratuidade de justiga.

De imediato, cumpre ressaltar que o beneficio da gratuidade foi criado
para facilitar o acesso a justica das pessoas que nao retinem condig¢oes financeiras
de arcar com o pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios.
Em relacao as pessoas fisicas, o estatuto processual permite a concessao da referida
benesse a partir da declaragao de insuficiéncia de recursos, que goza de presungao
relativa de veracidade (artigo 99, §§2° e 3°, do CPC/2015) — circunstancia diversa
do tratamento legal conferido as pessoas juridicas, no qual se exige a comprovagao
do estado de hipossuficiéncia, independentemente da natureza da atividade ou da
finalidade lucrativa ou altruista instituida, de acordo com o seguinte verbete:

Stmulas n.® 481, do ST] — Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa
juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de
arcar com 0s encargos processuais.

No caso, constata-se que a empresa embargante/recorrente, no periodo
compreendido entre 1°/01/2021 e 31/12/2023 (ID. 142972311 e 142972313), elevou a
quantidade de empregados (3 para 8), o valor total pago aos sdcios — rendimentos
isentos e tributaveis (R$26.400,00 para R$78.691,18) e o montante alusivo ao saldo
em caixa/banco (R$10.231,70 para R$15.478,90) — situagdes que infirmam a tese de
incapacidade financeira defendida neste recurso.

Consequentemente, uma vez indeferido o efeito suspensivo, caberia ao
Apelante proceder ao recolhimento das despesas processuais, o que nao fez, ciente
de que a parte recorrente nao faz jus ao referido beneficio, restou determinado,
por esta douta Relatoria, o recolhimento das custas processuais pertinentes (fls.
06/07).

No entanto, verifica-se que a recorrente, apos ser devidamente intimada,
resolveu nao cumprir a ordem supracitada, mantendo-se inerte quanto ao dever
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de efetuar o recolhimento do preparo (fl. 09) — circunstancia que imp0oe a aplicagao
da pena de desercio. Neste sentido, o Egrégio Tribunal da Cidadania e esta Colenda
Camara de Direito Privado vém se posicionando:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PROCESSUAL CIVIL.
GRATUIDADE DE JUSTICA. INDEFERIMENTO. INTIMACAO. NAO
PAGAMENTO. DESERCAO. MULTA DO ART. 1.021, § 42, DO CPC/2015.
NAO INCIDENCIA, NA ESPECIE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. O
Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado de que, indeferido
o pedido de gratuidade de justica, o requerente deve ser intimado para
realizar o preparo na forma simples. Mantendo-se inerte, o recurso ndo sera
conhecido em virtude da desercao. Precedentes. 1.1. "Somente no caso em que
o requerente nao recolhe o preparo no ato da interposi¢ao do recurso, sem que
tenha havido o pedido de gratuidade de justiga, o juiz determinara o
recolhimento em dobro, sob pena de desercao (art. 1.007, 4%, do CPC/2015).
Precedentes. 2. O mero nao conhecimento ou a improcedéncia de recurso
interno ndo enseja a automatica condenac¢do a multa do art. 1.021, § 4° do
NCPC, devendo ser analisado caso a caso. 3. Agravo interno improvido.
(AgInt no AREsp n. 2.637.733/MT, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de 28/10/2024).

APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO EXECUTORIA
FUNDADA EM TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS. RECURSO DA PARTE AUTORA SEM
RECOLHIMENTO DO PREPARO. GRATUIDADE DE JUSTICA
INDEFERIDA EM SEDE RECURSAL. INTIMADA A APELANTE PARA
NO PRAZO DE 5 (CINCO) DIAS UTEIS FORENSES EFETUAR O
RECOLHIMENTO DO PREPARO RECURSAL, QUEDOU-SE INERTE.
DECRETACAO DA DESERCAO DA APELACAO QUE SE IMPOE.
HIPOTESE DE INADMISSIBILIDADE DO APELO. AUSENCIA DE
PRESSUPOSTO EXTRINSECO DE ADMISSIBILIDADE. RECURSO NAO
CONHECIDO, NA FORMA DO DISPOSTO NO ARTIGO 932, INCISO I1I, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. (0000165-65.2021.8.19.0209 - APELACAO.
Des(a). ANTONIO CARLOS ARRABIDA PAES - Julgamento: 10/03/2025 -
DECIMA CAMARA DE DIREITO PRIVADO).
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Ante o exposto, deixo de conhecer deste recurso de apelacao, em razao
da auséncia de requisito extrinseco de admissibilidade (art. 932, I1I, do CPC/15).

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

MARIA PAULA GOUVEA GALHARDO
DESEMBARGADORA RELATORA
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