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Apelante 1: Jairo Diniz da Silva

Apelante 2: Marcelo Roberto Goncalves André da Conceicéo
Apelante 3: Douglas Gadelha Nunes

Apelante 4: Hiorans Magalh&es dos Santos Basilio

Apelante 5: Yago Rocha Arouca

Apelado: Ministério Publico

Origem: 22 Vara Criminal da Comarca de Nova Friburgo
Relatora: Des. Marcia Perrini Bodart

EMENTA

APELACAO CRIMINAL. FURTO QUALIFICADO.
ROMPIMENTO/DESTRUICAO DE OBSTACULO. CONCURSO
DE AGENTES. Sentenca que condenou o apelante Hiorans nas
penas do artigo 155, 8§ 49, incisos | e IV, artigo 329, caput, e
artigo 331, caput, tudo na forma do artigo 69, todos do Cadigo
Penal; Marcelo nas penas do artigo 155, 8§ 49, incisos | e IV e
artigo 329, caput, ambos na forma do artigo 69, todos do Codigo
Penal; Yago nas penas do artigo 155, 8 4°, incisos | e IV e artigo
329, caput, ambos na forma do artigo 69, todos do Cédigo Penal;
Jairo e Douglas nas penas do artigo 155, 8 4°, incisos | e IV, do
Cddigo Penal. PRELIMINARES REJEITADAS. Inexisténcia de
nulidade do reconhecimento por inobservancia do disposto no art.
226 do Cdodigo de Processo Penal. Nao ha que se falar em
nulidade da condenacdo pela inobservancia das formalidades
previstas no artigo 226 do Codigo de Processo Penal, porquanto,
na hipétese dos autos, ndo houve reconhecimento formal apto a
ensejar a incidéncia do referido dispositivo. Os apelantes foram
presos em flagrante, com diversos pertences subtraidos da
vitima, sendo a identificacdo decorrente da propria dinamica dos
fatos e corroborada pelos demais elementos probatérios coligidos
aos autos, de modo que as exigéncias do art. 226 do CPP nao se
mostram aplicaveis ao caso concreto, por ndao haver davida
guanto a autoria delitiva. Ademais, quatro, dos cinco acusados,
confessaram o delito de furto. No_mesmo giro, ndo ha que se
falar em preliminar de nulidade por alegada fragilidade probatoria.
A irresignacdo defensiva, embora veiculada como preliminar,
confunde-se com o préprio mérito recursal, na medida em que
guestiona a suficiéncia das provas para amparar o0 decreto
condenatorio. MERITO. A materialidade e a autoria dos delitos de
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furto qualificado, resisténcia e desacato restaram sobejamente
comprovadas aos seus respectivos autores, pelo registro de
ocorréncia; autos de prisdo em flagrante; termos de declaragao;
Auto de apreensdao e entrega; Laudo de Exame de Descricéo de
Material; Laudo de Exame de Local de constatacdo de crime
contra o patriménio; além da prova oral produzida sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa, sendo inviavel o pleito
absolutorio. No dia 08/09/2025, entre 11h e 12h30min, os
acusados pularam o muro da residéncia, danificaram uma janela
e, jA no interior do imovel, subtrairam diversos bens de
propriedade da vitima, que ndo estava em casa. Uma vizinha
percebeu a acdo e acionou vizinhos e a policia. Policiais civis e
militares do servigco reservado passaram a realizar diligéncias e
receberam a informacdo de que 0s nacionais estavam
escondidos em uma residéncia abandonada, local em que os
agentes da lei avistaram os ora apelantes discutindo sobre a
divisdo dos bens furtados. O conjunto probatorio evidencia que
todos os acusados atuaram de forma consciente e previamente
ajustada para a consecucao do delito, cada qual desempenhando
funcéo indispensavel ao éxito da empreitada criminosa. O fato de
Jairo e Douglas terem permanecido na parte externa do imovel
nao descaracteriza a coautoria, uma vez que a atuacdo consistiu
em prestar suporte aos comparsas durante a execucéo do furto,
contribuindo, ambos, de maneira efetiva para a pratica delitiva.
Inviavel, assim, o reconhecimento da causa de diminuicdo
prevista no art. 29, 81° do Cdédigo Penal. Ainda quanto ao crime
de furto, correta a incidéncia das qualificadoras dos incisos | e IV
do artigo 155, 84°, do Codigo Penal, consistente no concurso de
pessoas e pela destruicdo de obstaculo, uma vez que os
acusados realizaram a subtracdo em unido de designios e
mediante rompimento de obstaculo, confirmado, inclusive, por
laudo pericial. Comprovado o crime de resisténcia (artigo 329 do
CP) por parte dos apelantes Marcelo, Yago e Hiorans. Os
policiais responsaveis pelas prisdes prestaram depoimentos
firmes, coerentes e harménicos entre si, relatando que os
referidos apelantes se opuseram a execucédo do ato de priséo, o
gue tornou necessaria a utilizacdo moderada da forca para conté-
los. Ratificando a imparcialidade do alegado, os policiais relatam
que apenas trés, dos cinco individuos, estavam bastante
alterados e resistram a abordagem. Quanto ao crime de
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desacato (art. 331 do CP), como corretamente apontado pelo
juizo sentenciante, embora os policiais tenham relatado que os
trés acusados, Marcelo, Hiorans e Yago, proferiram 0s
xingamentos, a denuncia imputou o delito apenas acusado
Hiorans, razdo pela qual apenas este restou condenado no artigo
331, do CP, 0 que n&o se altera, em raz&o do recurso ser apenas
defensivo. A manutencdo das condenacfes, portanto, € medida
que se impbe. DOSIMETRIA REVISTA. Afastamento das
valoracdes negativas referentes a culpabilidade, personalidade e
conduta social, por auséncia de fundamentacdo concreta e
idbnea. Mantida a exasperacdo da pena-base em razdo das
circunstancias do crime, porquanto o crime foi praticado sob a
égide de duas qualificadoras (rompimento de obstaculo e
concurso de agentes), e a qualificadora do rompimento do
obstaculo foi utilizada para qualificar o delito, sendo possivel
utilizar a qualificadora excedente como circunstancia judicial
negativa. Também deve ser mantida a circunstancia negativa em
razado das consequéncias do crime, que extrapolaram os efeitos
normais do delito patrimonial, uma vez que ocasionou profundo
abalo psicolégico na vitima, que relatou que, devido ao trauma,
precisou deixar de residir no imovel em que sua familia habitava
ha anos, consequéncia excepcional, apta a justificar o incremento
na pena. Regime inicial dos apelantes alterado para o
semiaberto. Substituicdo da pena nos moldes do artigo 44 do
Caodigo Penal. Incabivel. As circunstancias judiciais desfavoraveis
reconhecidas a todos os apelantes na primeira fase da dosimetria
relevam maior reprovabilidade da conduta e evidenciam que a
substituicdo n&o se mostra suficiente para a reprovacdo e
prevencao do delito, deixando de ser atendido o requisito previsto
no artigo 44, inciso lll, do Cédigo Penal. Prequestionamento que
ndo se conhece. PRELIMINARES REJEITADAS. PARCIAL
PROVIMENTO AOS RECURSOS DEFENSIVOS, para
redimensionar a dosimetria da pena e definir a resposta penal
dos apelantes nos seguintes termos: HIORANS, condenado
pelos crimes do artigo 155, § 4°, incisos | e IV, artigo 329, caput,
e artigo 331, caput, tudo na forma do artigo 69, todos do Cdédigo
Penal, a pena total de 02 (dois) anos, 02 (dois) meses e 20
(vinte) dias de recluséo, e 11 (onze) dias-multa a razao unitaria
minima, além de 08 (oito) meses de detencdo, em regime
semiaberto; MARCELO, condenado pelos crimes do artigo 155, §
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4°, incisos | e IV e artigo 329, caput, ambos na forma do artigo
69, todos do Cddigo Penal, a pena total de 03 (trés) anos, 01
(um) més e 10 dias de reclusao, e 15 dias-multa, a razao unitaria
minima, além de 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de detencao,
em regime semiaberto; YAGO, condenado pelos crimes do artigo
155, § 4°, incisos | e IV e artigo 329, caput, ambos na forma do
artigo 69, todos do Codigo Penal, a pena total de 03 (trés) anos,
06 (seis) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e 17 dias-multa,
além de 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de detencdo, em
regime semiaberto; JAIRO, condenado pelo crime do artigo 155,
8§ 4°, incisos | e IV, do Cdodigo Penal, a pena total de 02 (dois)
anos, 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, e 11 (onze)
dias-multa, em regime semiaberto; e DOUGLAS, condenado pelo
crimes do artigo 155, 8 4°, incisos | e 1V, do Cdadigo Penal, a pena
total de 02 (dois) anos, 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo, e 11 (onze) dias-multa, em regime semiaberto. No
mais, mantém-se os demais termos da sentenca recorrida.

ACORDAO

Vistos, discutidos e relatados estes autos da Apelacdo Criminal n°
0808804-31.2025.8.19.0037, em que sao apelantes Jairo Diniz da Silva,
Marcelo Roberto Goncalves André da Conceicdo, Douglas Gadelha Nunes,
Hiorans Magalh&es dos Santos Basilio e Yago Rocha Arouca, e apelado o
Ministério Publico.

ACORDAM os Desembargadores que compdem a Quarta Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, POR
UNANIMIDADE, em REJEITAR AS PRELIMINARES e, no mérito, DAR
PARCIAL PROVIMENTO AOS RECURSOS DEFENSIVOS, na forma do voto
da Desembargadora Relatora.

Documento datado e assinado digitalmente

Desembargadora Marcia Perrini Bodart
Relatora

RELATORIO
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Recurso de apelacdo interposto pelos réus contra a sentenca que
julgou parcialmente procedente a demanda acusatoria e 0os condenou nos
seguintes termos (indexador 268262833 PJE):

) CONDENAR o acusado Hiorans Magalhdes dos Santos Basilio
nas penas do artigo 155, 8§ 4°, incisos | e IV, artigo 329, caput, e
artigo 331, caput, tudo na forma do artigo 69, todos do Cédigo
Penal, a pena de 4 (quatro) anos e 2 (dois) meses de reclusao,
no regime fechado, além de 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de
detencédo, no regime semiaberto, bem como 20 (vinte) dias-multa,
no menor valor unitario. A prisdo preventiva do acusado restou
mantida na sentenca.

1)) CONDENAR o0 acusado Marcelo Roberto Goncgalves André da
Conceicao nas penas do artigo 155, § 4°, incisos | e IV e artigo
329, caput, ambos na forma do artigo 69, todos do Codigo Penal,
a pena de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em
regime fechado, além de 3 (trés) meses e 3 (trés) dias de
detencdo, em regime semiaberto, bem como 29 (vinte e nove)
dias-multa, no menor valor unitario. A prisdo preventiva do
acusado restou mantida na sentenca.

lI) CONDENAR o acusado Yago Rocha Arouca nas penas do artigo
155, 8§ 4°, incisos | e IV e artigo 329, caput, ambos na forma do
artigo 69, todos do Cddigo Penal, a pena de 6 (seis) anos de
reclusdo, no regime fechado, além de 2 (dois) meses e 20 (vinte)
dias de detencéo, em regime semiaberto, bem como 29 (vinte e
nove) dias-multa, no menor valor unitario. A prisdo preventiva do
acusado restou mantida na sentenca.

IV) CONDENAR os acusados Jairo Diniz da Silva e Douglas
Gadelha Nunes nas penas do artigo 155, § 4°, incisos | e IV, do
Cdbdigo Penal, a pena de 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, no regime semiaberto, e 16 (dezesseis) dias-multa, no
menor valor unitario. Absolvidos do delito previsto no artigo
329, caput, do Codigo Penal e a prisdo preventiva de ambos 0s
acusados foi revogada na sentenca.
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Narra a denuncia, in verbis:

‘Em 08 de setembro de 2025, no horario
compreendido entre 11h e 12h30min, no interior da
residéncia localizada na Rua Adolfo Lautz, Braunes, nesta
Comarca, os DENUNCIADOS, consciente, voluntéria e
livremente, em comunhdo de acbes e designios entre si,
subtrairam, em proveito proprio ou alheio, mediante
destruicdo de obstaculo, coisa alheia movel, a saber 01
(uma) gquitarra, modelo STRATO, 01 (uma) guitarra
Peavey, vermelha, 01 (uma) pedaleira com diversos
pedais, 01 (um) laptop da marca ACER, core i7, 01 (um)
casaco azul, da marca Adidas, com a inscri¢ao “Brasil”, 01
(um) par de transmissores sem fio de guitarra, 01 (um) fone
de ouvido, 01 (uma) camera fotografica, marca Nikon e 01
(uma) camera digital, marca Samsung, tudo de propriedade
da vitima HELGA DOLORICO BALBI, cf. declaracbes
acostadas ao APF.

Nas mesmas circunstancias de tempo e local, os
DENUNCIADOS, agindo de forma livre, consciente e
voluntéaria, se opuseram a execucao de ato legal, mediante
violéncia, eis que empregaram forga contra os Policiais
Civis e Militares que tentavam realizar a abordagem.

Ainda nas mesmas circunstancias de tempo e local,
o DENUNCIADO HIORANS MAGALHAES DOS SANTOS
BASILIO, consciente, voluntaria e livremente, desacatou o
Policial Civil Mario Henrique da Rocha Lima Freire e o
Policial Militar Diogo Teixeira Paixdo, 0s quais se
encontravam no exercicio de suas funcdes, tendo os
chamado de “filhos da puta” e dito “vou foder vocés, vai
tomar no cu®’, consoante infere-se das declaracdes
acostadas ao APF.

Na ocasiao dos fatos, os DENUNCIADOS, entraram
em uma residéncia que fica situada na Rua Adolfo Lautz,
no bairro Braunes, danificaram uma janela e, ja no interior
do imovel, subtrairam diversos bens de propriedade da
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vitima HELGA DOLORICO BALBI, que ndo estava em
casa.

A nacional CRISTIANE QUINTANILHA SALOMAO,
vizinha da vitima, percebeu a acdo dos DENUNCIADOS e
comegou a gritar “pega ladrdao”, tendo, em seguida,
acionado a Policia Militar. Ela viu, ainda, cinco pessoas

descendo a rua.

Em seguida, policiais civis e policiais militares do
servico reservado passaram a realizar diligéncias e
receberam a informacdo de que os DENUNCIADOS
estavam escondidos em uma residéncia abandonada,
situada na Rua Souza Cardoso, no bairro Vila Amélia. No
local, os agentes da lei, de imediato, avistaram oS
DENUNCIADOS, que estavam, no momento da
abordagem, discutindo sobre a divisdo dos bens furtados.

Neste momento, os DENUNCIADOS resistiram a
abordagem, empregando forga contra os agentes estatais,
mas foram prontamente contidos.

Ato continuo, ao serem questionados pela guarnicao,
os DENUNCIADOS confessaram que, de fato, haviam
praticado o furto e que alguns dos bens subtraidos
estavam escondidos no imovel.

Assim, realizadas buscas pelo local, os agentes
estatais localizaram e apreenderam o0s bens descritos
acima, todos pertencentes a vitima.

Diante dos fatos, os DENUNCIADOS foram
conduzidos a delegacia de policia, oportunidade em que o
DENUNCIADO HIORANS MAGALHAES DOS SANTOS
BASILIO comecgou a xingar a guarnicdo, dizendo: "SEUS
FILHO DA PUTA, VOU FUDER VOCES, VAI TOMAR NO
CU", "VOCES ESTAO FUDIDOS, VOU ATRAS DE
VOCES, JA PUXEl CADEIA, NAO TENHO NADA A
PERDER".
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Ja em sede policial, os DENUNCIADOS informaram
que parte dos bens subtraidos ja haviam sido
comercializados por eles.

Assim, sendo objetiva e subjetivamente tipica a
conduta, ndo havendo qualquer causa excludente da
ilicitude ou da culpabilidade, estd o DENUNCIADO
HIORANS MAGALHAES DOS SANTOS BASILIO incurso
nas penas do artigo 155, § 4°, incisos | e IV, artigo 329,
caput, e artigo 331, caput, tudo na forma do artigo 69,
todos do Cddigo Penal, e os demais DENUNCIADOS
incursos nas penas do artigo 155, § 4°, incisos | e IV, e
artigo 329, caput, ambos na forma do artigo 69, todos do
Caodigo Penal.”

O Laudo de Exame de Descricdo de Material encontra-se no indexador
248402061 PJE.

O Laudo de Exame de Local de constatagdo de crime contra o
patrimonio, que atestou acdao de arrombamento em um dos acessos do
imoével, acha-se no indexador 260839556.

O Auto de apreenséo e entrega dos bens subtraidos esta no indexador
232385526 PJE.

Imagem da camera de seguranca que capta trés individuos carregando
os pertences subtraidos pela rua (indexador 224241715 PJE).

As Folhas de Antecedentes Criminais acham-se nos seguintes
indexadores: Fac Douglas (id. 248738270) esclarecida por certidao (id.
248738285); Fac Hiorans (id. 248738282) esclarecida por certiddo (id.
248738283); Fac Jairo (id. 248738282) esclarecida por certiddao (id.
248738281); Fac Marcelo (id. 248738280) esclarecida por certidao (id.
248738279); Fac Yago (id. 248738278) esclarecida por certiddo ao (id.
248738276).

Em suas razdes recursais, a Defesa dos acusados Jairo, Marcelo,
Douglas e Hiorans busca, preliminarmente, o reconhecimento da nulidade
do reconhecimento pessoal, em razdo da desconformidade com o art. 226 do
Cdbdigo de Processo Penal. No mérito, requer a absolvicdo dos apelantes, por
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auséncia de prova de autoria e de participacéo na infracdo penal ou em razéo
da fragilidade do conjunto probatorio (indexador 273609205 PJE).

Busca, ainda, a absolvicdo quanto aos crimes previstos nos arts. 329 e
331 do Cddigo Penal, em relacdo aos apelantes Hiorans e Marcelo, diante da
auséncia de comprovacdo do dolo especifico, da inexisténcia de
individualizacdo das condutas, ou pelo reconhecimento da legitima defesa.

Subsidiariamente, requer a fixacdo da pena no minimo legal e o
afastamento das vetoriais negativadas com base em elementos inerentes ao
tipo penal, bem como da valoracdo negativa da personalidade e conduta
social fundada em critérios genéricos; o afastamento do bis in idem
decorrente da utilizagdo do concurso de agentes tanto como qualificadora
guanto como circunstancia judicial; que eventual aumento da pena-base se
limite a fracdo de 1/8 (um oitavo) por circunstancia judicial negativada; o
reconhecimento da desproporcionalidade da pena-base fixada, reduzindo-se
a exasperacao que elevou a reprimenda a patamar aproximado de 2,5 vezes
o0 minimo legal, especialmente em relacdo aos apelantes Hiorans e Marcelo.

Em relacdo aos apelantes Jairo Diniz da Silva e Douglas Gadelha
Nunes, requer o reconhecimento da participacdo de menor importancia, nos
termos do art. 29, 81°, do Cddigo Penal, com a consequente reducado da pena
e o afastamento da qualificadora do rompimento de obsticulo, diante da
auséncia de demonstracao de adesdo ao meio executorio.

Por fim, pleiteia a fixagdo de regime inicial mais brando; a substituicéo
da pena privativa de liberdade por pena restritiva de direito, nos termos do art.
44 do Cdbdigo Penal, e a aplicacdo da suspensdo condicional da pena, na
forma do art. 77, do Cdédigo Penal, caso se entenda pela impossibilidade da
aplicacéo do art. 44 do mesmo diploma.

Por sua vez, a Defesa do apelante Yago requer, preliminarmente, o
reconhecimento de nulidade da condenacéo, diante da fragilidade do conjunto
probatdrio e da auséncia de elementos concretos e individualizados aptos a
demonstrar a autoria delitiva, absolvendo o apelante dos crimes imputados,
na forma do art. 386, inciso VIl, CPP. No mérito, seja absolvido quanto aos
crimes previstos no artigo 155, § 4° inciso | e IV, do Codigo Penal, bem
como, se for o caso, do delito do artigo 329 do Codigo Penal, com
fundamento no art. 386, inciso VII, do CPP, diante da manifesta insuficiéncia
probatoria, especialmente pela fragilidade da prova oral e auséncia de
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comprovacao inequivoca da participacdo individualizada do acusado
(indexador 11).

Subsidiariamente, caso mantida a condenacao, requer seja afastada a
valoracdo das circunstancias judiciais, especialmente aquelas inerentes ao
tipo penal ou desacompanhadas de fundamentacdo concreta, com o0
consequente redimensionamento da pena; fixacdo da pena-base no minimo
legal; fixacdo do regime inicial mais brando e substituicdo da pena privativa
de liberdade por penas restritivas de direitos; seja reformada a pena de multa
para incidéncia do minimo legal, considerando a hipossuficiéncia econémica
do apelante; seja concedido o direito ao apelante recorrer em liberdade, com
consequente expedicdo do alvara de soltura.

Em contrarrazdes, o Ministério Publico pugna pelo desprovimento dos
recursos defensivos (indexador 31 e indexador 275459505 PJE).

Parecer da Procuradoria de Justica, da lavra da Dra. Cristiane da
Rocha Corréa, no sentido do desprovimento dos apelos defensivos
(indexador 60).

E o relatdrio. A Douta Revis&o.
VOTO
O Juizo de primeiro grau condenou os apelantes nos seguintes termos:

) CONDENAR o0 acusado Hiorans Magalhdes dos Santos Basilio
nas penas do artigo 155, 8 4°, incisos | e IV, artigo 329, caput, e
artigo 331, caput, tudo na forma do artigo 69, todos do Cédigo
Penal, a pena de 4 (quatro) anos e 2 (dois) meses de reclusao,
no reqgime fechado, além de 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de
detencdo, no regime semiaberto, bem como 20 (vinte) dias-multa,
no menor valor unitario. A prisdo preventiva do acusado restou
mantida na sentenca.

1)) CONDENAR o0 acusado Marcelo Roberto Gongalves André da
Conceicdo nas penas do artigo 155, § 4°, incisos | e IV e artigo
329, caput, ambos na forma do artigo 69, todos do Codigo Penal,
a pena de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em
regime fechado, além de 3 (trés) meses e 3 (trés) dias de
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detencdo, em regime semiaberto, bem como 29 (vinte e nove)
dias-multa, no menor valor unitario. A prisdo preventiva do
acusado restou mantida na sentenca.

lI)  CONDENAR o acusado Yago Rocha Arouca nas penas do artigo
155, § 4°, incisos | e IV e artigo 329, caput, ambos na forma do
artigo 69, todos do Cddigo Penal, a pena de 6 (seis) anos de
reclusdo, no regime fechado, além de 2 (dois) meses e 20 (vinte)
dias de detencédo, em regime semiaberto, bem como 29 (vinte e
nove) dias-multa, no menor valor unitario. A prisdo preventiva do
acusado restou mantida na sentenca.

IV) CONDENAR o0s acusados Jairo Diniz da Silva e Douglas
Gadelha Nunes nas penas do artigo 155, § 4°, incisos | e 1V, do
Caodigo Penal, a pena de 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, no regime semiaberto, e 16 (dezesseis) dias-multa, no
menor valor unitario. ABSOLVIDOS do delito previsto no artigo
329, caput, do Cddigo Penal e a prisdo preventiva do acusado foi
revogada na sentenca.

Em breve resumo, consta dos autos que os acusados furtaram a
residéncia da vitima, que ndo estava em casa na hora do ocorrido. Os
individuos pularam o muro, quebraram o vidro e acessaram o trinco para abrir
a janela, por onde entraram.

A ofendida estava na academia na hora do ocorrido e foi informada
sobre o fato por parentes e vizinhos. Ao entrar em casa, constatou uma
grande desordem, inclusive com marcas de sangue sobre a cama,
provavelmente decorrente de lesdo sofrida por um ou mais dos nacionais que
ingressaram em sua residéncia.

Por meio de cameras de seguranca, foi possivel a visualizacdo de 05

(cinco) individuos passando pelas ruas com diversos pertences subtraidos,
incluindo guitarras, computador, cAmera fotografica, dentre outros.

PRELIMINARES.

Inexisténcia de nulidade do reconhecimento por inobservancia do
disposto no art. 226 do Codigo de Processo Penal.
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A Defesa sustenta nulidade sob o fundamento de que inexiste
reconhecimento pessoal realizado pela vitima.

Ocorre que ndo ha que se falar em nulidade da condenacdo pela
inobservancia das formalidades previstas no artigo 226 do Codigo de
Processo Penal, porquanto, na hipétese dos autos, nao houve
reconhecimento formal apto a ensejar a incidéncia do referido dispositivo.

Os apelantes foram presos em flagrante, com diversos pertences vitima
subtraida, sendo a identificacdo decorrente da propria dinamica dos fatos e
corroborada pelos demais elementos probatérios coligidos aos autos, de
modo que as exigéncias do art. 226 do CPP ndo se mostram aplicaveis ao
caso concreto, por ndo haver divida quanto a autoria delitiva.

O policial Diogo reconheceu os acusados Hiorans, Marcelo e Yago
como autores do furto a partir da visualizacdo de imagens obtidas em
cameras de seguranca instaladas préoximas ao local do fato, de pronto foi
possivel ao agente, posto ja serem bastante conhecidos no meio policial.

Ademais, importante ressaltar que quatro, dos cinco acusados,
confessaram o delito de furto.

Ainda assim, registre-se que a inobservancia do reconhecimento de
acordo com o artigo 226 do CPP n&o conduz, de forma automatica e por si
s6, a nulidade da condenacéo, em especial quando o decreto condenatorio
nao se baseia exclusivamente no reconhecimento questionado, como ocorre
no presente caso.

No mesmo qgiro, hdo ha que se falar em preliminar de nulidade por
alegada fragilidade probatoria.

A irresignacgao defensiva, embora veiculada como preliminar, confunde-
se com o préprio mérito recursal, na medida em que questiona a suficiéncia
das provas para amparar o decreto condenatorio.

A andlise acerca da suficiéncia do acervo probatorio trata-se do merito
da apelacéo, ndo se evidenciando qualquer vicio processual apto a ensejar a
nulidade do feito, sendo a eventual insuficiéncia da prova matéria atinente ao
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juizo de procedéncia, ou ndo, da pretensao punitiva, e ndo causa de nulidade
processual.

Rejeitam-se, pois, as preliminares suscitadas.
MERITO.

No mérito, a materialidade e a autoria dos delitos de furto qualificado,
resisténcia e desacato restaram sobejamente comprovadas aos seus
respectivos autores, pelo registro de ocorréncia; autos de prisédo em flagrante;
termos de declaracdo; Auto de apreensédo e entrega; Laudo de Exame de
Descricdo de Material; Laudo de Exame de Local de constatacdo de crime
contra o patriménio; além da prova oral produzida sob o crivo do contraditério
e da ampla defesa, sendo inviavel o pleito absolutério.

No dia 08/09/2025, entre 11h e 12h30min, no interior da residéncia
localizada na Rua Adolfo Lautz, Braunes, os apelantes, consciente, voluntaria
e livremente, em comunhédo de acdes e designios entre si, subtrairam, em
proveito proprio ou alheio, mediante destruicdo de obstaculo, coisa alheia
movel, a saber: 01 (uma) guitarra, modelo STRATO, 01 (uma) guitarra
Peavey, vermelha, 01 (uma) pedaleira com diversos pedais, 01 (um) laptop
da marca ACER, core i7, 01 (um) casaco azul, da marca Adidas, com a
inscricdo “Brasil”, 01 (um) par de transmissores sem fio de guitarra, 01 (um)
fone de ouvido, 01 (uma) camera fotografica, marca Nikon e 01 (uma) camera
digital, marca Samsung, tudo de propriedade da vitima Helga Dolorico Balbi.

Os acusados pularam o muro da residéncia, danificaram uma janela e, ja
no interior do imével, subtrairam diversos bens de propriedade da vitima, que
ndo estava em casa.

A testemunha Cristiane Quintanilha Saloméo, vizinha da vitima,
percebeu a acido e comegou a gritar “pega ladrao”, tendo, em seguida,
acionado a Policia Militar.

Policiais civis e militares do servico reservado passaram a realizar
diligéncias e receberam a informacdo de que 0s nacionais estavam
escondidos em uma residéncia abandonada, situada na Rua Souza Cardoso,
no bairro Vila Amélia. No local, os agentes da lei, de imediato, avistaram 0s
ora apelantes, que estavam, no momento da abordagem, discutindo sobre a
divisdo dos bens furtados.
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N&o bastasse, o apelante Hiorans Magalhdes Dos Santos Basilio,
consciente, voluntaria e livremente, desacatou os policiais, tendo os chamado
de “filhos da puta” e dito “vou foder vocés, vai tomar no cu”; "vocés estéo
fudidos, vou atras de vocés, ja puxei cadeia, ndo tenho nada a perder".

Em Juizo, a vitima Helga Dolorico Balbi declarou:

“Que morava sozinha na residéncia; que no momento
do furto ndo estava em casa; que o furto ocorreu por volta
de 11h30min; que nesse horario costumava sair para ir
para a academia; que soube do furto por vizinhos; que o
muro de tr4s da casa de Cristiane faz divisa com sua casa;
que o jardineiro de Cristiane viu que tinha alguma coisa
acontecendo em sua casa; que Cristiane ligou para sua
prima, pois nao tinha seu nimero; que sua prima ligou para
seu primo e ele lhe avisou; que seu primo disse: ‘corre que
parece que sua casa esta sendo assaltada, vai la ver’; que
ligou para outra vizinha, da casa da frente, e ela falou que
ja ndo tinha mais nada; que quando chegou em casa ja nao
havia mais ninguém; que a policia ndo estava mais 14; que
0 vizinho falou para nédo entrar; que abriu o portdo e viu que
ndo tinha ninguém; que o portdo estava trancado; que 0s
individuos pularam o muro; que havia marca de sangue
e de pé no muro; que estava muito abalada e pediu a seu
vizinho para chamar novamente a policia; que seu primo
Ihe fez companhia para esperar a policia chegar; que a
casa estava toda revirada; que ajanela estava
arrombada; que os individuos quebraram o vidro e
acessaram o0 trinco para abrir a janela, por onde
entraram; que a janela quebrada era de seu quarto; que no
ché@o do quarto havia cacos de vidro e marcas de sangue;
que em cima do edredom havia marcas de sangue; que
acredita que os individuos quebraram a janela com as
maos e se machucaram; que houve pericia; que jogaram
um po para pegar digitais; que a casa estava toda revirada;
gue havia coisas suas no jardim e na casa do vizinho para
onde os individuos pularam; que muitas coisas ficaram no
quintal, pois os individuos ndo conseguiram carregar; que
no dia a dia notou varias coisas pequenas que ‘sumiram’,
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como uma munhequeira que acredita que possam ter
levado para estancar o sangue e um chapéu, que inclusive
aparece no video em que os individuos aparecem
descendo a rua; que os bens de maior valor levados
foram os instrumentos musicais, duas guitarras, uma
pedaleira que estava na sala, uma camera fotogréfica,
um notebook, um casaco da Adidas e um celular
velho que, por sorte, estava quebrado; que todos os outros
eletrénicos estavam dentro de uma mochila que foi deixada
no jardim; que recuperou as guitarras na delegacia; que
a pedaleira, o notebook e sua camera fotografica néo
foram recuperados; que outra camera, que era de sua
mae, foi recuperada; que chegou a assistir as imagens das
cameras de seguranca; que ha imagens de varios pontos
da rua, pois os individuos foram descendo a pé€; que ha
imagens das cameras da casa de Cristiane e depois de
varios prédios da rua de baixo; que eram cinco rapazes;
gue nas imagens era possivel visualizd-los com os
instrumentos, o chapéu e 0 casaco; que ndo recuperou a
pedaleira, o notebook e a camera; que o prejuizo monta
em torno de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$ 6.000,00
(seis mil reais); que ndo sabe dizer se ja tinha visto os
individuos; que é péssima para identificar pessoas; que do
momento que lhe disseram que sua casa havia sido
assaltada e o momento em que avisaram que haviam
recuperado as coisas transcorreu pouco tempo; que do
meio para o final da tarde ja haviam recuperado alguns
bens; que quando chegou a delegacia, o policial falou
gue sabia quem era um dos individuos, pois o teria
reconhecido pelo video; que o policial falou
especificamente sobre um individuo que ja seria
conhecido, quetinha trinta e duas passagens; que 0O
policial foi direto até o ponto em que achou que o individuo
poderia estar; que retornou para casa para acompanhar a
pericia; que, quando a pericia acabou, lhe informaram
gue ja haviam pego os individuos; que por volta de 17h
voltou a delegacia, mas foi informada de que teria que
aguardar para retirar os bens; que, quando voltou a
delegacia, os individuos ja haviam sido presos; que o
policial colocou as coisas no balcao e foram vendo o que
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havia sido recuperado; que recuperou as guitarras, a
camera de sua mae e uma camera pequena que estava
dentro da mesma mochila onde estava o notebook,
sendo que o notebook ndo estava mais 1a; que as
Imagens a que teve acesso foram de vizinhos da rua, pois
sua casa nao tinha cameras; que se mudou do local por
conta do ocorrido; que ndo morava de aluguel; que
nunca havia sido assaltada em sua casa; que morava
no local hd muitos anos; que a casa era de sua avo;
que seu pai morou na casa quando era crianga; que se
mudou no mesmo dia; que ndo passou a noite la; que
retirou suas coisas e foi embora; que o0 muro em que viu
marcas de sangue era o muro lateral de sua casa; que a
janela quebrada também ficava na lateral da casa; que a
janela quebrada era de seu quarto; que havia marcas de
sangue no edredom; que do lado de fora viu marcas de
pé no muro; que na casa do vizinho estava seu micro-
ondas, que tentaram levar, mas ndo conseguiram; que a
casa do vizinho estava vazia.” (Extraido da sentenca).

Por sua vez, a testemunha Cristiane Quintanilha Salomao, vizinha da
vitima, narrou em Juizo:

“Que reside na mesma rua em que ocorreram 0S
fatos; que foi quem chamou a policia, pois seu
jardineiro ouviu um barulho de invasdo na casa de
Helga e notou uma movimentacéo estranha pela janela;
que seu jardineiro conseguiu visualizar cinco rapazes;
gue chamou a policia; que viu os individuos descendo a
rua com os pertences; que ndo tem certeza se chegou a
confirmar que eram cinco individuos; que teria que rever as
imagens; que entregou o video que foi feito de sua casa
para a delegacia; que em casa tem um pendrive com 0s
videos; que ndo sabe dizer se, além dos videos de sua
camera de seguranca, houve outros registros da acdo dos
furtadores; que seu jardineiro ndao chegou a ver como 0s
individuos acessaram a casa de Helga; que seu jardineiro
s6 viu quando os individuos ja estavam dentro da casa;
que a acao durou de 11h até aproximadamente 11h30min;
gue quando seu jardineiro a chamou, pode perceber a
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movimentacdo dentro da casa, mas ndo viu 0S rapazes;
que logo em seguida chamou a policia; que a policia
chegou em cerca de trés minutos; que quando a policia
chegou, os rapazes ja tinham ido embora; que soube
posteriormente que os individuos teriam invadido, na noite
anterior, uma casa que fica entre a sua casa e a de Helga,
onde passaram a noite, e depois pularam o muro para a
casa de Helga; que de sua casa era possivel ver a janela
da casa de Helga quebrada; que seu jardineiro mostrou
a janela quebrada e disse que os individuos teriam
passado por ali; que ndo era uma janela que ja tivesse
visto quebrada anteriormente; que viu 0S rapazes
carregando teclados, um casaco e algumas bolsas; que
nao viu o rosto dos rapazes; que ficou sabendo que houve
pericia na casa de Helga; que acha que a pericia foi
realizada na casa vizinha também; que soube que Helga
recuperou alguns objetos; que sua vizinha néo recuperou o
computador, a camera fotografica e um pedal; que nao
furtaram nada de sua casa; que a casa em gque 0S rapazes
passaram a noite anterior era uma casa que estava
fechada, para alugar; que ndo sabe se algo foi furtado
dessa casa.” (Extraido da sentenca).

Em Juizo, o policial militar Hector Teixeira da Motta narrou o seguinte:

“Que se recorda da ocorréncia; que a vitima acionou
0 190 e a sala de operacOes 0s enviou para a residéncia
onde teria ocorrido o fato; que entrou na residéncia; que
a casa estava revirada, com a janela quebrada; que
havia vestigio de sangue na janela, decorrente da quebra
do vidro; que permaneceu preservando o local até a
chegada da pericia; que havia vestigios de vidro no chao
da residéncia; que havia um micro-ondas, ou outro
aparelho de semelhante, na casa ao lado, a qual estava
abandonada; que ndo sabe como se deu a identificacéo e
prisdo dos acusados; que ndo teve acesso as imagens do
fato.” (Extraido da sentenca).

Também em sede judicial, o policial Mario Henrique da Rocha Lima
Freire destacou:
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“‘Que a equipe tomou conhecimento de um furto a
uma residéncia, atras de um colégio grande no centro;
que também tiveram acesso as imagens das cameras
de seguranca de casas proximas a essa residéncia; que
conversaram com 0s proprietarios da residéncia, sendo
duas senhoras e um senhor; que passaram o informe a
equipe da P2 do 11° Batalh&o; que com base no video
gue conseguiram obter, verificaram tratar-se de um
grupo, nao sabendo precisar se de cinco ou seis pessoas;
gue ndo conhecia os acusados; que colegas que atuam
na P2 reconheceram alguns deles, ou todos eles, ndo
se recorda ao certo; que se dividiram em duas equipes e
comecaram a buscar em alguns pontos da cidade onde
acharam que os acusados poderiam estar; que buscaram
na cidade inteira; que colegas da P2 tiveram a
informacdo de que havia uma casa abandonada no
bairro Vila Amélia onde os acusados poderiam estar; que
reuniram a equipe e procederam ao local; que adentraram
um casardao abandonado ao lado de uma quadra
poliesportiva; que o casardo é muito antigo, muito grande e
totalmente abandonado; que havia pessoas dentro da
casa; que havia usuarios de droga na casa, pois ali € um
local frequentemente utilizado por eles; que viram um casal
no quarto de baixo, mas ndo batia com as caracteristicas
dos envolvidos; que subiram para o andar de cima, pois
havia um falatorio alto vindo dos quartos superiores; que
na frente de um dos quartos havia um armario muito
grande fechando a porta; que comecaram a ouvir uma
discussao exaltada sobre um furto e como iriam dividir
0os bens; que assim que conseguiram tirar o obstaculo da
frente deram voz de prisdo aos acusados informando o
ocorrido; que os acusados estavam muito exaltados;
gque no mesmo quarto havia muito papel de entorpecente
no chéo e muitas garrafinhas pequenas de cachacga;
que tiveram que conter os acusados; que ap0s serem
algemados, um deles falou que os objetos estavam em
uma caixa d’agua; que haviauma janela que dava
acesso a uma escada de vergalhdo improvisada, e la
em cima realmente estavam o0s objetos subtraidos; que
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nao se recorda exatamente quais eram 0s objetos; que
depois disso conduziram os acusados para a delegacia;
que se recorda de que o policial militar Diogo participou da
ocorréncia; que Diogo é um dos policiais que ja
conhecia os acusados; que ndo se recorda o horario em
gue chegaram ao imoével na Vila Amélia, mas foi na parte
da tarde, ainda durante o dia; que em um dos comodos no
andar superior, estavam os acusados discutindo; que o
casal pelo qual passaram estava dentro da mesma casa,
mas em outro cOmodo; que nao sabe qual foi a forma de
envio das imagens as quais tiveram acesso registrando a
acao dos acusados; que ndo sabe dizer se essas imagens
foram acostadas ao APF; que quando chegaram no
comodo, ouviram o grupo debatendo sobre o furto e os
bens; que os acusados estavam exaltados; que todos
falavam ao mesmo tempo; que nao encontraram bens
subtraidos dentro do comodo em que estavam o0s
acusados; que quando adentraram ao comodo, trés dos
acusados estavam bastante exaltados, gritavam muito e
se debatiam; que por parte desses houve resisténcia
ativa; que ndo saberia apontar quais dos acusados
eram o0s trés gue estavam mais exaltados; que
a distincdo que faz entre resisténcia ativa e passiva é
gue, na primeira, os acusados partem para cima dos
policiais, e, na segunda, tentam se desvencilhar da
acado policial; que mais de um acusado proferiu
xingamentos contra os policiais, mas nédo se recorda as
palavras exatas; que se recorda de que um desses trés
acusados que estavam mais exaltados comegou a
incitar os demais; que se recorda de mais de um acusado
proferindo xingamentos, como: ‘vai tomar no cu, vai se
fuder, vocés sao filhos da puta, policia de merda’; que mais
de um individuo proferiu os xingamentos, mas nédo sabe
precisar quais foram; que apds serem contidos, o0s
acusados informaram onde estavam o0s bens subtraidos;
que os bens estavam em uma caixa d’agua na parte de
cima do imovel; que ndo subiu até o local; que os colegas
disseram que o0s bens estavam exatamente onde o0s
acusados indicaram, dentro da caixa d’agua; que a vitima
foi até a delegacia recuperar 0os bens; que soube que os
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acusados disseram que haviam vendido alguns dos bens a
um taxista, mas nao presenciou tal declaragao; que ouviu
esse comentario dentro da delegacia, feito por outros
policiais que participaram da ocorréncia; que quando
chegou a casa, pdde perceber que no cémodo havia
garrafas de cachaca; que os acusados poderiam estar
alcoolizados e sob efeito de entorpecentes; que o0s
acusados apresentavam odor etilico.” (Extraido da
sentenca).

No mesmo sentido dos colegas de farda, em Juizo, o policial militar
Diogo Teixeira Paixdo disse:

“Que no dia dos fatos estava de servico na P2 do
11° Batalh&o; que tomaram conhecimento de um furto
em uma residéncia nas proximidades da regido
central da cidade; que teve acesso a algumas imagens
dos acusados carregando parte do material furtado;
gue as imagens chegaram por meio de WhatsApp; que nao
se recorda se ainda tem essas imagens; que logo
conseguiram identificar trés dos autores que ja eram
bastante conhecidos, Hiorans, Marcelo e Yago; que
conseguiu reconhecé-los nas imagens; que em conjunto
com a Policia Civil, comegaram a realizar diligéncias em
locais que sabiam que esses individuos costumavam
frequentar, na regido central, Praca do Suspiro, Praca
Getulio Vargas; que diligenciaram em locais publicos e
também em casas abandonadas onde sabiam que os
individuos costumavam ficar; que em determinado
momento, receberam informacdes de que os individuos
estavam em uma residéncia abandonada no bairro Vila
Ameélia; que imediatamente procederam ao local; que
guando acessaram a residéncia ja ouviram conversas
vindas do andar superior; que os acusados estavam na
parte superior, dentro de um cémodo, discutindo
acerca da divisdo dos bens; que ficaram um tempo
escutando a conversa dos individuos; que acessaram 0
comodo; que, nesse momento, bastante alterados,
vieram para cima da equipe; que precisaram usar 0S
meios necessarios para conté-los; que apds imobiliza-
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los e algema-los, questionaram acerca do material
furtado; que os individuos informaram que o material
estava ali na residéncia; que no comodo em que 0s
individuos estavam havia um buraco na parede, onde
devia ser uma janela, que dava acesso a uma escada
de vergalhdes que levava ao local das caixas d’agua;
gque subiu até o local apontado pelos individuos e la
arrecadou o material embaixo da caixa d’agua;
qgue arrecadou duas guitarras, maquinas fotogréficas;
gue imediatamente conduziram os acusados a delegacia;
que aindana delegacia, os acusados continuaram
bastante alterados, discutindo, xingando a guarnicao,
falando que quando saissem iam furtar novamente;
que nas imagens em que podde reconhecer Marcelo,
Hiorans e Yago, também foi possivel ver mais dois
individuos, todos carregando coisas; que as imagens
eram dos cinco individuos em via publica descendo a rua,
que quando chegaram ao imével da Vila Amélia havia
outras pessoas ocupando o local, um casal em um comodo
na parte de baixo e outras pessoas em outros
comodos; que os acusados estavam em um comodo na
parte superior; que ficaram poucos minutos escutando a
discussdo dos acusados; que os acusados discutiam
acerca da divisdo dos bens; que parece que parte do
material furtado ja havia sido vendido; que no local onde os
acusados estavam havia bastante embalagem de
entorpecente vazia e bastante embalagem de cachaca; que
chegaram a residéncia na Vila Amélia na parte da
tarde; que quando entraram no comodo estavam o0s
cinco acusados; que ndo havia mais ninguém no
comodo; que trés individuos ja tinham reconhecido nas
imagens; que ndo conhecia os outros dois individuos;
que os trés individuos que ja conhecia, Marcelo, Hiorans e
Yago, estavam bastante alterados e resistiram a
abordagem; que osoutros dois individuos estavam
mais tranquilos; que ndo demorou muito para conté-los;
gue chegou primeiro com o policial civil Mario e, logo em
seguida, chegou o restante da guarni¢cao, ficando mais facil
para conté-los; que foram proferidas ofensas contra a
equipe; que Hiorans, Yago e Marcelo, que estavam
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mais exaltados, mandaram ‘tomar naquele lugar’ e
disseram que ‘isso nao ia ficar assim’; que informaram
aos acusados que ja os tinham visto nas imagens,
momento em que eles confessaram e apontaram onde
estaria 0 material; que o acesso a escada de vergalhdo era
pela janela do comodo onde os acusados estavam; que 0S
outros cdmodos, onde estavam as outras pessoas pelas
guais passaram na casa, ndo tinham acesso a escada,
somente o comodo onde os acusados estavam; que O
material estava embaixo da caixa d’agua; que sob a caixa
d’agua ha uma base de tijolos e por baixo da base estava o
material; gue encontraram duas guitarras, maquinas
fotograficas e havia mais algumas coisas, mas néo se
recorda; que néo arrecadaram dinheiro com 0s acusados;
gue no caminho da delegacia o0s acusados nao
continuaram proferindo ofensas, pois solicitaram uma
viatura ostensiva da Policia Militar e os acusados foram
colocados em um compartimento fechado; que chegando a
delegacia, os acusados permaneceram bastante alterados
e, mesmo algemados, continuaram proferindo ameacas;
que ficou sabendo que, em dado momento, um dos
acusados tentou agredir um policial civi,b mas nao
presenciou o fato; que ndo sabe dizer qual dos acusados
tentou agredir o policial, que ap6s sairem da viatura, 0s
trés acusados que estavam mais alterados, Hiorans,
Marcelo e Yago, voltaram a proferir ofensas; que na
imagem apresentada nos autos reconhece como sendo
Hiorans o de boné, calca preta com listra branca, sendo
gue os outros dois individuos ndo conseguiu identificar; que
teve acesso a outras imagens além da imagem
apresentada nos autos; que nas outras imagens era
possivel identificar Marcelo e Yago; que nao foi ao local do
fato; que na casa abandonada encontraram no comodo em
que os acusados estavam varias garrafas pequenas de
cachaca e varias embalagens de entorpecentes vazias;
gque os acusados estavam sob efeito de alcool e
entorpecentes. (Extraido da sentenca).

Por ocasido do interrogatério, o acusado Yago Rocha Arouca, exerceu
seu direito constitucional ao siléncio.
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Por sua vez, em seu interrogatério, o acusado Hiorans Magalhdes dos
Santos Basilio confessou a participacao delitiva:

“Que participou do furto na residéncia; que teve
algumas perdas na vida; que estava em situacdo de rua,
que ja estava exausto de tudo; que no dia dos fatos
estavam alcoolizados; que haviam usado entorpecentes;
que estava ‘virado’; que Marcelo tinha descansado um
pouco; que foi para o casardo da Vila Amélia e
encontrou os demais; que usaram mais drogas e
beberam muita cachaca no casarédo; que estava com
Marcelo, Jairo, Douglas e Yago; que de manh&, quando
chegou, sO6 estavam no casardo Marcelo e Jairo; que
chegou com Douglas e Yago; que estavam juntos desde o
dia anterior; que saiu do casarao e falou que ia para a rua
beber mais e ‘cagar alguma coisa pra fazer; que parou na
padaria 24h e estava bebendo; que pela manha chegou ao
casardo com Yago e Douglas; que Yago e Douglas
disseram que nao tinha como voltar para casa; que Yago
estava para ir trabalhar e entdo lhe ofereceu ir ao casarao
para descansar; que Douglas mora em Theodoro e nao
tinha como retornar para casa, pois ndo havia 6nibus; que
falou a Douglas que ele também podia ir ao casardo
descansar; que chegando ao casarao, acordaram Marcelo
e Jairo, fizeram alguma coisa no fogao a lenha para comer,
beberam cachaga e usaram drogas; que ‘bateu’ na sua
mente que ndo queria mais viver a vida de rua; que o
amigo ja tinha falado que tinha uma ‘visao’ para
poderem ir |4 e se levantarem, alugarem uma casa para
sair da rua, pagar trés ou quatro meses de aluguel e
comecar a correr atrds de um servico em uma cidade
diferente; que foi com Douglas no morro e pegou mais
algumas drogas; que voltaram para o casardo e usaram
mais drogas; que foram o0s cinco para a residéncia,
gue Jairo e Douglas ficaram do lado de fora do portao
para irem pegando as coisas; que entrou com Marcelo
e Yago; que pularam 0 _muro e entraram na casa; que
conseguiram pegar duas guitarras, uma camera; que Yago
guebrou o vidro e machucou a mao; que Yago abriu o
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trinco da janela e entraram na casa;que na casa,
encontraram 0s pertences e conseguiram levar; que
sabiam que ali havia objetos para fazerem um dinheiro e
poderem se estabilizar e viver uma vida em paz, tranquila,
longe dali; que passaram as mercadorias para Douglas e
Jairo; que pularam o muro, desceram e voltaram para o
casardo; que um amigo vendeu uma mercadoria; que
pegaram mais drogas; que estava tdo na ‘onda’ da bebida
alcodlica que ndo se recorda quem vendeu a mercadoria;
gue no casardo beberam e usaram mais drogas; que 0s
policiais chegaram e derrubaram a porta, que na verdade
era um armario que estavam usando como porta; que 0s
policiais Ihe deram coronhadas no rosto; que n&o houve
resisténcia nenhuma,; que os policiais jA& chegaram dando
coronhadas, chutes e socos; que Marcelo falou para os
policiais pararem e disse que tinha uma mercadoria ali; que
os policiais gritaram ‘bora comecar a falar pra nao ter
esculacho’; que Marcelo falou que tinha uma guitarra na
laje; que o policial localizou a guitarra; que explicou sua
situacdo ao policial; que pediu para aliviar, que néo faria
mais isso; que o policial disse que nao tinha como aliviar;
gue o policial ja tinha Ihe agredido; que quando os policiais
chegaram l|he socando e agredindo, permaneceu em
siléncio; que Marcelinho falou aos policiais que a guitarra
estava na laje; que falou alto, alterado, com os policiais,
dizendo que nao havia necessidade daquilo; que em
momento nenhum os agrediu verbalmente; que néo
xingou os policiais; que ja respondeu a outros processos;
gue respondeu na época em que era do bairro Cordoeira,
ocasido em que era envolvido com o trafico.” (Extraido
da sentenca).

Em Juizo, o acusado Jairo Diniz da Silva narrou:

“‘Que tem familia; que trabalhava como cozinheiro
freelancer; que no dia anterior aos fatos, descobriu que sua
esposa o estava traindo e se revoltou; que foi para a rua;
gue estava no centro da cidade conversando com Hiorans
e com Marcelo; que comecou a beber com eles; que
ambos j& moravam na rua e dormiam no antigo casarao,
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onde acabou ficando também; que no dia seguinte, eles
falaram que iriam fazer o furto para sair da situacao em
gue se encontravam; que Douglas e Yago apareceram
depois; que os encontraram na rodoviaria; que foram os
cinco em direcdo a residéncia; que ficou do lado de
fora com Douglas; que nao sabe o que aconteceu dentro
da residéncia; que sabia que iria ocorrer um furto;
que Hiorans, Marcelo e Yago pularam o muro; que
estava vigiando a parte de baixo da rua; que viu Hiorans,
Marcelo e Yago saindo e os ajudou a carregar as
coisas até o casardo; que, de onde estava, ndo escutou
barulho de janela quebrando; que Yago estava
machucado no pulso; que antes de entrar na residéncia,
Yago nao estava machucado; que levaram da casa uns
violdes, umas bolsas com notebook e uma camera
fotografica; que depois foram para o antigo casaréo; que
venderam alguns itens; que, posteriormente, ajudou o
policial a identificar para quem haviam sido vendidos; que
nao vendeu os itens; que nao ficou no casardo o tempo
todo, pois saiu para resolver um assunto no centro da
cidade, retornando depois; que estavam no casardo
bebendo e usando drogas quando os policiais chegaram;
que os policiais chegaram chutando a porta e agrediram
muito Hiorans; que o0s policiais pisaram no rosto de
Hiorans, deixando-o com o olho muito roxo, desferindo
chutes e socos em todos; que ninguém resistiu; que
acabaram falando onde estava o material para que
parassem de bater em Hiorans; que o material estava
proximo dali, acessivel por uma janela que dava
acesso a uma caixa d’agua; que ndo viu os demais
guardando os objetos furtados; que ninguém resistiu; que
foram conduzidos a delegacia; que Hiorans e Marcelo
estavam mais alterados por conta da bebida; que
permaneceu com Douglas mais afastado; que o ultimo
policial a depor na audiéncia estava chutando e jogando
muito spray de pimenta no rosto de Hiorans e de Marcelo;
gue o spray de pimenta resseca muito e causa muita tosse;
que pediam para os policiais pararem; que Marcelo e
Hiorans comecaram a xingar 0s policiais para que
parassem as agressdes; que o0s policiais estavam
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agredindo muito Hiorans, Marcelo e Yago; que quem ‘levou
a pior dos policiais foi Yago, pois, dentro do DPO, os
policiais o chutaram e o enforcaram; que no casaréo, 0S
policiais agrediram muito Hiorans e Yago; que nunca
respondeu a outro processo.” (Extraido da sentenca).

Também em sede judicial, o acusado Marcelo Roberto Goncalves
André da Conceicéo disse:

“Que no dia anterior aos fatos, estava com Hiorans e
Jairo no casarao; que tinham ido para la para dormir; que
Hiorans n&o conseguiu descansar e saiu e, quando
retornou, ja pela manha, Hiorans estava acompanhado de
Douglas e Yago; que usaram mais drogas e beberam um
pouco; que combinaram de realizar o furto; que os cinco
seguiram para a residéncia; que pulou o muro
juntamente com Yago e Hiorans; que Douglas e Jairo
permaneceram do lado de fora, vigiando a rua; que
pegaram 0S objetos e sairam do local; que pularam o
muro; que Yago quebrou o vidro da janela, abriu-a e
entraram na casa; que pegaram guitarra, telefone, um
notebook; que sairam e retornaram ao casardo; que ali
venderam alguns pertences, como o notebook e outros
objetos que nado se recorda exatamente; que
compararam drogas, cachaca e permaneceram no local
usando os entorpecentes até a chegada da policia; que em
nenhum momento houve resisténcia a prisao; que todos
se renderam; que um policial agrediu muito Hiorans e
Yago; que ninguém apresentou qualquer resisténcia antes
de ser preso; que durante a abordagem, no comodo em
gue estavam, ndo tinham sequer condicGes de correr para
lugar algum; que aceitaram a abordagem; que os policiais
jd& haviam localizado os pertences; que ja tinham
confessado que tinham sido os responsaveis pelo
furto; que na delegacia os policiais jogaram spray de
pimenta; que ninguém Xxingou os policiais; que, pelo que se
recorda, ninguém os ofendeu; que, talvez, alguém tenha
alterado o tom de voz em razdo das agressbes que
estavam sofrendo; que ninguém chamou os policiais de
‘filhos da puta’ ou algo semelhante; que ja respondeu a
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outra acdo penal; que ja foi condenado anteriormente.”
(Extraido da sentenca).

O acusado Douglas Gadelha Nunes, em Juizo, disse:

“‘“Que ndo chegou a entrar na casa; que guem
invadiu foram Yago, Hiorans e Marcelo; que permaneceu
do lado de fora com Jairo, aguardando para ajudar a
carregar o material; que sabia que iria ocorrer o furto;
gue Marcelo, Hiorans e Yago entraram na residéncia
pulando o muro; que do lado de fora ouviu um barulho
de vidro quebrando; que Yago retornou com o braco
sangrando; que ap6s o furto seguiram para o casarao
na Vila Amélia; que ao chegarem, conseguiram vender
alguns objetos para adquirir drogas; que todos estavam
sob efeito de alcool e drogados; que em seguida, a policia
chegou ao local; que de sua parte, ndo houve qualquer
resisténcia; que em momento algum resistiu ou ofendeu
os policiais; que nenhum dos envolvidos resistiu antes da
prisdo; que ninguém xingou os policiais; que tem trés filhos
e esposa; que ja havia sido preso anteriormente, em 2023,
ocasido em que foi solto na audiéncia de custddia.”
(Extraido da sentenca).

N&o ha que se falar em absolvicdo quanto ao delito de furto qualificado,
uma vez que 0 conjunto probatério é firme e seguro, corroborada pelos
elementos probatérios coligidos aos autos, em especial a prova oral
produzida sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, assim como as
demais provas documentais acostadas ao processo.

O corréu Hiorans afirmou que Yago quebrou o vidro da janela, ocasido
em que sofreu um corte no braco. Tal versdo encontra respaldo nos demais
elementos dos autos e desconstitui a narrativa apresentada por Yago em
sede policial, quando declarou que a lesdao em seu braco teria sido provocada
por um policial mediante golpe de faca.

No mesmo sentido, o acusado Jairo admitiu que acompanhou os
corréus até o local com o propésito de praticar o furto, afirmando que Hiorans,
Marcelo e Yago pularam o muro da residéncia e que Yago se cortou durante
a empreitada criminosa.

Secretaria da Quarta Camara Criminal
Beco da Mdsica, 175, 1° andar — Sala 104 — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: + 55 21 3133-5664 — E-mail: O4ccri@tjrj.jus.br — PROT. XXXX

J'f- k|

<4

' | '1__"'1_.3'
5 . I.-'
b W
L

g





A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJ E R Quarta Camara Criminal

Apelacéo Criminal n° 0808804-31.2025.8.19.0037 FLS.28

Por sua vez, Marcelo confessou gque ingressou no imoével juntamente
com Yago e Hiorans para subtrair os bens, esclarecendo que Jairo e Douglas
permaneceram na parte externa, prestando auxilio a execucdo do crime.

Desse modo, o conjunto probatério evidencia que todos os acusados
atuaram de forma consciente e previamente ajustada para a consecuc¢ao do
delito, cada qual desempenhando funcédo indispensavel ao éxito da
empreitada criminosa.

O fato de Jairo e Douglas terem permanecido na parte externa do
imovel ndo descaracteriza a coautoria, uma vez que a atuacao consistiu em
prestar suporte aos comparsas durante a execucgdo do furto, contribuindo,
ambos, de maneira efetiva para a pratica delitiva.

Inviavel, assim, o reconhecimento da causa de diminuicdo prevista no
art. 29, 81° do Codigo Penal, porquanto ndo se verifica participagédo de menor
importancia, como pretende a defesa, mas sim divisdo de tarefas inerente ao
concurso de agentes.

Por fim, ainda quanto ao crime de furto, correta a incidéncia das
gualificadoras dos incisos | e IV do artigo 155, 84° do Cddigo Penal,
consistente no concurso de pessoas e pela destruicdo de obstaculo, uma vez
gue os acusados realizaram a subtracdo em unido de designios e mediante
rompimento de obstaculo, confirmado, inclusive, por laudo pericial (indexador
260839556 PJE):

“(...) Foram constatadas avarias de abertura forgcada, de
aspecto recente, caracterizadas por fraturas das laminas de vidro
da janela posterior do setor lateral esquerdo da edificagcdo. As
danificacbes encontradas sdo comumente relacionadas a uma
acdo humana de natureza intencional realizada a partir da area
externa ao imével (“de fora para dentro”), com necessario uso de
forca fisica e/lou emprego de instrumento resistente com acédo
contundente.”

De igual modo, restou comprovado 0 crime de resisténcia (artigo 329
do CP) por parte dos apelantes Marcelo, Yago e Hiorans.
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Os policiais responsaveis pelas prisbes prestaram depoimentos firmes,
coerentes e harmonicos entre si, relatando que os referidos apelantes se
opuseram a execucao do ato de prisdo, 0 que tornou necessaria a utilizacao
moderada da forca para conté-los.

Vale ressaltar a relevancia dos depoimentos dos agentes da lei em
crimes dessa natureza e cometidos em tais circunstancias, os quais possuem
valor probatorio, pois estdo em conformidade com as demais provas dos
autos e com a versdo apresentada em sede policial.

Os policiais, ratificando a imparcialidade do alegado, relatam que
apenas trés individuos (Marcelo, Hiorans e Yago) estavam bastante alterados
e resistiram a abordagem; que “os outros dois individuos estavam mais
tranquilos”.

Relatam, ainda, que Hiorans, Yago e Marcelo, que estavam mais
exaltados, mandaram ‘tomar naquele lugar’ e disseram que ‘isso nao ia
ficar assim’.

Por fim, quanto ao crime de desacato (art. 331 do CP), como
corretamente apontado pelo juizo sentenciante, embora os policiais tenham
relatado que os acusados Marcelo, Hiorans e Yago proferiram o0s
xingamentos, a denuncia imputou o delito apenas acusado Hiorans, razao
pela qual apenas este restou condenado no artigo 331, do CP.

A manutencdo das condenacoes, portanto, &€ medida que se impoe.

DOSIMETRIA.

) HIORANS MAGALHAES DOS SANTOS BASILIO

e CRIME DO ART. 155, 84°, INCISOS | e IV, DO CP.

No tocante a pena-base, deve ser mantida sua exasperacdo em razao
das circunstancias do crime, porquanto o crime foi praticado sob a égide de
duas qualificadoras (rompimento de obstaculo e concurso de agentes).

Como o magistrado utilizou a qualificadora do rompimento do obstaculo
para qualificar o delito, é possivel utilizar a qualificadora excedente como
circunstancia judicial negativa.
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Também deve ser mantida a exasperacao da pena-base em razdo das
consequéncias do crime, que extrapolaram os efeitos normais do delito
patrimonial, uma vez que ocasionou profundo abalo psicolégico na vitima,
qgue relatou que, devido ao trauma, precisou deixar de residir no imovel em
gue sua familia habitava h& anos, consequéncia excepcional, apta a justificar
0 incremento na pena.

Contudo, assiste razdo a Defesa quanto ao pedido de afastamento das

valoragdes negativas referentes a culpabilidade, personalidade e conduta
social, por auséncia de fundamentac&o concreta e idonea.

Assim, ficam mantidas como valoradas negativamente apenas as
circunstancias judiciais relativas as circunstancias e consequéncias do
crime, procedendo-se a exasperacao de 1/3, razdo pela qual a redimensiono
a pena-base para 02 (dois) anos e 08 (oito) meses de recluséo, e 13 (treze)
dias-multa.

Na segunda fase, inexistem agravantes e incide a atenuante da
confissdo espontanea, razdo pela qual reduzo a pena em 1/6, consolidando a
pena intermediaria em 02 (dois) anos, 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo, e 11 (onze) dias-multa, a qual torno definitiva, a mingua de outras
causas modificativas.

e CRIME DO ART. 329, CAPUT, do CP.

Na primeira fase, afasto a valoracéo negativa referente a personalidade
e conduta social do acusado, por falta de fundamentacdo idbnea, como
anteriormente analisado, redimensionando a pena-base para o minimo legal
de 02 (dois) meses de detencdo, 0 que torno definitiva, por auséncia de
outros vetores modificativos da pena.

e CRIME DO ART. 331, CAPUT, do CP.

Do mesmo modo, como justificado no crime anterior, afasto a valoragéo
negativa referente a personalidade e conduta social do acusado, por falta de
fundamentacdo idonea, e fixo a pena-base no minimo legal de 06 (seis)
meses de detencdo, tornando-a definitiva, por auséncia de outros vetores
modificativos da pena.
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Presente o concurso material de crimes, o somatorio das penas resulta
em uma pena total de 02 (dois) anos, 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo, e 11 (onze) dias-multa a razdo unitaria_ minima, além de 08 (oito)
meses de detencao.

Em razdo das alteragdes promovidas na dosimetria, estabeleco o
regime inicial semiaberto para as penas de detencdo e recluséo, fulcro no
art. 33, 882°e 3° do CP, em razdo das circunstancias judiciais negativas
sopesadas na primeira etapa da dosimetria dos crimes.

1) MARCELO ROBERTO GONCALVES ANDRE DA CONCEICAO

e CRIME DO ART. 155, 84°, INCISOS | e IV, DO CP.

Pelas razdes ja expendidas, deve ser mantida a exasperacao da pena-
base em raz&o das circunstancias do crime, porquanto o crime foi praticado
sob a égide de duas qualificadoras (rompimento de obstaculo e concurso de
agentes), e a qualificadora do rompimento do obstaculo foi utilizada para
gualificar o delito, sendo possivel utilizar a qualificadora excedente como
circunstancia judicial negativa.

Também deve ser mantida a exasperacao da pena-base em razdo das
conseqguéncias do crime, que extrapolaram os efeitos normais do delito
patrimonial, uma vez que ocasionou profundo abalo psicolégico na vitima,
gue relatou que, devido ao trauma, precisou deixar de residir no imoével em
gue sua familia habitava ha anos, consequéncia excepcional, apta a justificar
0 incremento na pena.

Deve ser afastada, a valoracdo negativa da culpabilidade pelo fato de o
acusado ser duplamente reincidente, uma vez que essa valoragao ocorreu na
segunda fase da dosimetria, a fim de evitar bis in idem. Desconsiderados,
também, os fundamentos relativos ao furto durante o dia e ao transporte dos
objetos pelas ruas, por nao evidenciarem maior reprovabilidade do fato.

Afasto, ainda, a valoracdo negativa quanto a personalidade, por
auséncia de fundamentacao idonea.

Mantidas as valoragbes apenas quanto as circunstancias e
consequéncias do crime, procedo ao aumento de 1/3, consolidando a pena-
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base em 02 (dois) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, e 13 (treze) dias-
multa.

Na segunda fase, presente a atenuante da confissédo, porém o acusado
€ duplamente reincidente, conforme anotacdes 1 e 2 do esclarecimento a
FAC (indexador 248738279 PJE).

Assim, compenso uma das recidivas com a confissao, e utilizo a outra
reincidéncia sobressalente para aumentar a pena em 1/6, consolidando a
pena intermediaria em 03 (trés) anos, 01 (um) més e 10 dias de recluséo, e
15 dias-multa, a razdo unitaria minima, a qual torno definitiva por inexistir
outras causas modificativas.

e CRIME DO ART. 329, CAPUT, do CP.

Na primeira fase, afasto a valoracéo negativa referente a personalidade
do acusado, por falta de fundamentacéo idénea, e redimensionando a pena-
base para o minimo legal de 02 (dois) meses de detencao.

Na segunda fase, presente a dupla reincidéncia, mantenho o aumento
estabelecido na sentenca de 1/3 (sendo 1/6 para cada anotacdo), e fixo a
pena intermediaria em 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de detencao.

Na terceira fase, inexistem causas de aumento ou diminui¢do, razao
pela qual a pena definitiva resta fixada conforme calculado na fase anterior.

Presente o concurso material de crimes, o somatorio das penas resulta
em uma pena total de 03 (trés) anos, 01 (um) més e 10 dias de recluséo, e 15
dias-multa, a razao unitaria minima, além de 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias
de detencéao.

Em razdo das alteragbes promovidas na dosimetria, estabeleco o
regime inicial semiaberto para as penas de detencdo e recluséo, fulcro no
art. 33, 882°e 3° do CP, em razao das circunstancias judiciais negativas
sopesadas na primeira etapa da dosimetria dos crimes.

1) YAGO ROCHA ARQUCA.

e CRIME DO ART. 155, 84°, INCISOS | e IV, DO CP.
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O acusado teve, na sentenca, trés vetoriais negativas para exasperar a
pena-base.

Pelas razbes j4 expendidas, mantenho a exasperacdo da pena-base
em razao das circunstancias do crime, porquanto o crime foi praticado sob a
égide de duas qualificadoras (rompimento de obstaculo e concurso de
agentes), e a qualificadora do rompimento do obstaculo foi utilizada para
gualificar o delito, sendo possivel utilizar a qualificadora excedente como
circunstancia judicial negativa.

Também deve ser mantida a exasperacao da pena-base em razdo das
consequéncias do crime, que extrapolaram os efeitos normais do delito
patrimonial, uma vez que ocasionou profundo abalo psicolégico na vitima,
gue relatou que, devido ao trauma, precisou deixar de residir no imével em
gue sua familia habitava ha anos, consequéncia excepcional, apta a justificar
0 incremento na pena.

Contudo, afasto a valoracdo negativa da culpabilidade, uma vez que o
fato de ter furtado a residéncia em plena luz do dia, pouco se importando com
a vigilancia de vizinhos e o fato de carregar a res pelas ruas da cidade néo é
motivacao idonea para promover 0 aumento.

Mantidas as valoragbes apenas quanto as circunstancias e
consequéncias do crime, procedo ao aumento de 1/3, consolidando a pena-
base em 02 (dois) anos e 08 (oito) meses de recluséao, e 13 (treze) dias-
multa.

Na segunda fase, inexiste atenuante, uma vez que 0 acusado
permaneceu em siléncio tanto em sede policial quanto judicial, e ha a
agravante da dupla reincidéncia, de acordo com as anotacdes n° 08 e 14 da
FAC (indexador 248738276 PJE), razéo pela qual procedo ao aumento de 1/3
(sendo 1/6 para cada anotacdo), e fixo a pena intermediaria em 03 (trés)
anos, 06 (seis) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e 17 dias-multa.

Na terceira fase, ausentes causas de aumento ou diminuicdo, fica
definitiva a pena definitiva conforme calculado na fase anterior.

e CRIME DO ART. 329, CAPUT, do CP.
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A pena-base foi fixada no minimo legal de 02 (dois) meses de
detencéo.

Na segunda fase, presente a dupla reincidéncia, mantenho o aumento
estabelecido na sentenca de 1/3 (sendo 1/6 para cada anotacéo), e fixo a
pena intermediaria em 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de detencao.

Na terceira fase, inexistem causas de aumento ou diminui¢do, razao
pela qual a pena definitiva resta fixada conforme calculado na fase anterior.

Presente o concurso material de crimes, o somatorio das penas resulta
em uma pena total de 03 (trés) anos, 06 (seis) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo e 17 dias-multa, além de 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de

detencéao.

Em razdo das alteragdes promovidas na dosimetria, estabelegco o
regime inicial semiaberto para as penas de detencéo e reclusdo, com fulcro
no art. 33, 882° e 3°, do CP, em razdo das circunstancias judiciais negativas
sopesadas na primeira etapa da dosimetria dos crimes.

V) JAIRO DINIZ DA SILVA.

e CRIME DO ART. 155, 84°, INCISOS | e IV, DO CP.

O acusado teve, na sentencga, trés vetoriais negativas para exasperar a
pena-base.

Pelas razbes j4 expendidas, mantenho a exasperacdo da pena-base
em razéo das circunstancias do crime, porquanto o crime foi praticado sob a
égide de duas qualificadoras (rompimento de obstaculo e concurso de
agentes), e a qualificadora do rompimento do obstaculo foi utilizada para
gualificar o delito, sendo possivel utilizar a qualificadora excedente como
circunstancia judicial negativa.

Também deve ser mantida a exasperacao da pena-base em razéo das
consequéncias do crime, que extrapolaram os efeitos normais do delito
patrimonial, uma vez que ocasionou profundo abalo psicolégico na vitima,
gue relatou que, devido ao trauma, precisou deixar de residir no imével em
gue sua familia habitava ha anos, consequéncia excepcional, apta a justificar
0 incremento na pena.
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Contudo, afasto a valoracédo negativa da culpabilidade, uma vez que o
fato de ter furtado a residéncia em plena luz do dia, pouco se importando com
a vigilancia de vizinhos e o fato de carregar a res pelas ruas da cidade néo é
motivacao idénea para promover o aumento.

Mantidas as valoragcbes apenas quanto as circunstancias e
consequéncias do crime, procedo ao aumento de 1/3, consolidando a pena-
base em 02 (dois) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, e 13 (treze) dias-
multa.

Na segunda fase, ndo foi reconhecida nenhuma agravante e h4 a
presenca da atenuante da confissdo, razdo pela qual reduzo a pena
intermediaria em 1/6, consolidando-a em 02 (dois) anos, 02 (dois) meses e 20
(vinte) dias de reclusdo, e 11 (onze) dias-multa, a qual torno definitiva por
auséncia de outras causas modificativas.

Mantido o regime inicial estabelecido na sentenca, o semiaberto, fulcro
no art. 33, 882° e 3°, do CP, em razéo das circunstancias judiciais negativas
sopesadas na primeira etapa da dosimetria dos crimes.

V) DOUGLAS GADELHA NUNES.

Do mesmo modo, o acusado teve, na sentenca, trés vetoriais negativas
para exasperar a pena-base.

Pelas razbes ja expendidas, mantenho a exasperacado da pena-base
em razao das circunstancias do crime, porquanto o crime foi praticado sob a
égide de duas qualificadoras (rompimento de obstaculo e concurso de
agentes), e a qualificadora do rompimento do obstaculo foi utilizada para
gualificar o delito, sendo possivel utilizar a qualificadora excedente como
circunstancia judicial negativa.

Também deve ser mantida a exasperacao da pena-base em razdo das
consequéncias do crime, que extrapolaram os efeitos normais do delito
patrimonial, uma vez que ocasionou profundo abalo psicolégico na vitima,
gue relatou que, devido ao trauma, precisou deixar de residir no imovel em
gue sua familia habitava h& anos, consequéncia excepcional, apta a justificar
0 incremento na pena.

Secretaria da Quarta Camara Criminal
Beco da Mdsica, 175, 1° andar — Sala 104 — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: + 55 21 3133-5664 — E-mail: O4ccri@tjrj.jus.br — PROT. XXXX






A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJ E R Quarta Camara Criminal

Apelagcao Criminal n® 0808804-31.2025.8.19.0037 FLS.36

Contudo, afasto a valoracdo negativa da culpabilidade, uma vez que o
fato de ter furtado a residéncia em plena luz do dia, pouco se importando com
a vigilancia de vizinhos e o fato de carregar a res pelas ruas da cidade néo é
motivacao idonea para promover o aumento.

Mantidas as valoragbes apenas quanto as circunstancias e
consequéncias do crime, procedo ao aumento de 1/3, consolidando a pena-
base em 02 (dois) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, e 13 (treze) dias-
multa.

Na segunda fase, ndo foi reconhecida nenhuma agravante e ha a
presenca da atenuante da confissdo, razdo pela qual reduzo a pena
intermediaria em 1/6, consolidando-a em 02 (dois) anos, 02 (dois) meses e 20
(vinte) dias de reclusdo, e 11 (onze) dias-multa, a qual torno definitiva por
auséncia de outras causas modificativas.

Mantido o regime inicial estabelecido na sentenca, o semiaberto, fulcro
no art. 33, 882° e 3°, do CP, em razéo das circunstancias judiciais negativas
sopesadas na primeira etapa da dosimetria dos crimes.

Quanto aos pleitos defensivos de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, nos moldes do artigo 44 do Codigo Penal,
mostram-se incabiveis no caso concreto.

As circunstancias judiciais desfavoraveis reconhecidas a todos os
apelantes na primeira fase da dosimetria relevam maior reprovabilidade da
conduta e evidenciam que a substituicdo ndo se mostra suficiente para a
reprovagao e prevencdo do delito, deixando de ser atendido o requisito
previsto no artigo 44, inciso lll, do Cédigo Penal.

Quanto ao pedido do apelante Yago Rocha Arouca no sentido de que
seja reformada a pena de multa para o valor minimo legal, em razdo da
alegada hipossuficiéncia econdmica, também nada a prover, uma vez que a
pena de multa ja foi fixada no menor valor unitario legal para todos o0s
apelantes.

Registre-se que a pena de multa € fixada em observancia ao critério da
proporcionalidade, guardando correspondéncia com a pena privativa de
liberdade aplicada. Assim, a quantidade de dias-multa acompanha a mesma
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proporcdo da pena corporal, ao passo que seu valor unitario ja foi fixado no
minimo legal, o que se mantém.

O apelante Yago respondeu ao processo preso, tendo a sentenca
mantido a custddia cautelar. Ndo houve qualquer alteracdo fatica ou juridica
capaz de afastar os fundamentos ensejadores da segregacédo, razéo pela
gual ser preservada a prisdo preventiva, nos exatos termos da decisao
recorrida.

Por fim, ndo se conhece de qualquer prequestionamento almejado,
uma vez gque ndo houve violacgdo a norma constitucional ou
infraconstitucional.

Ante o exposto, voto no sentido de REJEITAR AS PRELIMINARES e,
no mérito, DAR PARCIAL PROVIMENTO aos recursos defensivos, para
redimensionar a dosimetria das penas e definir a resposta penal dos
apelantes nos seguintes termos:

- HHORANS MAGALHAES DOS SANTOS BASILIO, condenado pelos
crimes do artigo 155, 8 49, incisos | e IV, artigo 329, caput, e artigo
331, caput, tudo na forma do artigo 69, todos do Codigo Penal, a pena
total de 02 (dois) anos, 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusao, e
11 (onze) dias-multa a razdo unitaria minima, além de 08 (oito) meses
de detencdo, em regime semiaberto;

- MARCELO ROBERTO GONCALVES ANDRE DA CONCEI(;AO,
condenado pelos crimes do artigo 155, § 49, incisos | e IV e artigo
329, caput, ambos na forma do artigo 69, todos do Cddigo Penal, a
pena total de 03 (trés) anos, 01 (um) més e 10 dias de recluséo, e 15
dias-multa, a razdo unitaria_minima, além de 02 (dois) meses e 20
(vinte) dias de detencdo, em regime semiaberto;

- YAGO ROCHA AROUCA, condenado pelos crimes do artigo 155, 8
4°, incisos | e IV e artigo 329, caput, ambos na forma do artigo 69,
todos do Cédigo Penal, a pena total de 03 (trés) anos, 06 (seis) meses
e 20 (vinte) dias de reclusdo e 17 dias-multa, além de 02 (dois) meses
e 20 (vinte) dias de detencg&o, em regime semiaberto;

- JAIRO DINIZ DA SILVA, condenado pelo crime do artigo 155, § 4°,
incisos | e 1V, do Codigo Penal, a pena total de 02 (dois) anos, 02 (dois)
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meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, e 11 (onze) dias-multa, em regime
semiaberto:; e

- DOUGLAS GADELHA NUNES, condenado pelo crime do artigo 155,
8 4°, incisos | e IV, do Cddigo Penal, a pena total de 02 (dois) anos, 02
(dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, e 11 (onze) dias-multa, em
regime semiaberto.

No mais, mantém-se os demais termos da sentenca recorrida.

Documento datado e assinado digitalmente
Desembargadora Marcia Perrini Bodart
Relatora
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