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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0053772-62.2006.8.19.0000
AGRAVANTE: CICERO RIBEIRO DUARTE

AGRAVADO: MUNICIPIO DE NOVA IGUACU

RELATORA: DESEMBARGADORA ISABELA PESSANHA CHAGAS

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. AGRAVO DE  INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. RECURSO INTERPOSTO EM
NOME DE PESSOA FALECIDA ANTES DA
INTERPOSICAO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Execucédo fiscal ajuizada por Municipio. Excecdo de
pré-executividade rejeitada pelo Juizo de origem.

2. Agravo de instrumento interposto contra a decisdo de
rejeicdo da excecdo de pré-executividade.

3. No curso da analise do recurso, foi noticiado o
falecimento do agravante em data anterior a propria
interposicao do agravo de instrumento.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é
possivel conhecer de agravo de instrumento interposto
em nome de pessoa ja falecida antes da pratica do ato
recursal, bem como se a regularizacdo por sucessao
processual pode ser realizada originariamente na
instancia recursal.

lIl. RAZOES DE DECIDIR

5. O falecimento da parte encerra sua capacidade para a
pratica de atos processuais em nome proprio. A
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6. A sucesséo processual do art. 110 do CPC pressupde
falecimento ocorrido no curso da relagcdo processual
regularmente constituida. Essa hipétese ndo alcanca
recurso interposto originariamente em nome de pessoa ja
falecida.

7. O agravo foi interposto quando j& inexistia capacidade
processual do recorrente. Falta, assim, pressuposto de
admissibilidade recursal, o que impede o conhecimento
do recurso.

8. Pedido de habilitacdo do espodlio ou dos sucessores
deve ser formulado perante o Juizo de origem. N&ao cabe
a instancia recursal apreciar originariamente essa
regularizacao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo nao conhecido para reconhecer a auséncia de
pressuposto de admissibilidade recursal, sem prejuizo de
formulacdo, no Juizo de origem, de eventual pedido de
sucessdo processual ou habilitacdo do espdlio ou dos
sucessores.

_Tese de julgamento : "1. E inadmissivel agravo de
instrumento interposto em nome de pessoa falecida antes
da interposi¢do do recurso, por auséncia de capacidade
processual e de pressuposto de admissibilidade recursal.
2. A sucessao processual prevista no art. 110 do CPC
pressupde falecimento ocorrido no curso da relacao
processual regularmente instaurada, ndo servindo para
convalidar recurso que ja nasceu invalido. 3. Eventual
habilitacdo do espodlio ou dos sucessores deve ser
requerida perante o Juizo de origem."

_Dispositivos relevantes citados_: CPC, arts. 75, VII, 110,
313, 1, e 932, 11l

_Jurisprudéncia relevante citada : TJRJ, Agravo de
Instrumento n° 0061390-29.2024.8.19.0000, Rel. Des.
Alexandre Teixeira de Souza, Quinta Camara de Direito
Publico, j. 04.12.2024.






DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto em 15/08/2026, em nome de
Cicero Ribeiro Duarte, contra decisdo que rejeitou a excecdo de pré-executividade

nos autos da execucdo fiscal ajuizada pelo Municipio de Nova Iguacu.

Sobreveio aos autos noticia de que o agravante, executado no feito
originario, faleceu em 16/02/2025, portanto, em data anterior a propria interposicao

do presente recurso.
E o breve relatério. Decido.
O recurso ndo comporta conhecimento.

Com efeito, o falecimento da parte implica a cessacédo de sua capacidade
para a pratica de atos processuais em nome proprio, nos termos do sistema
estabelecido pelos arts. 75, VII, 110 e 313, |, do Cddigo de Processo Civil, passando
a relacdo processual, conforme o caso, a ser representada pelo espolio ou pelos

sucessores, mediante a correspondente regularizacéo processual.

No caso, porém, o 6bito ocorreu aproximadamente um ano e seis meses
antes da interposicdo do agravo de instrumento, que foi apresentado em nome do

préprio falecido.

Assim, ndo se esta diante de falecimento ocorrido no curso do
processamento do recurso, hipétese em que seria possivel cogitar da sucessao
processual prevista no art. 110 do CPC. O recurso, desde a sua origem, foi
interposto por pessoa que ja havia falecido, inexistindo, portanto, capacidade

processual do agravante para a pratica do ato recursal.

A circunstancia néo pode ser tratada como mero falecimento superveniente
a interposicdo do recurso. A sucessao processual pressupde a existéncia de parte
regularmente integrada a relacdo processual no momento da préatica do ato, o que

nao ocorreu na hipotese.






nao conhecimento do recurso, na forma do art. 932, lll, do CPC. Confira-se:

DIREITO A SAUDE. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
HOME CARE. Decisdo que indeferiu o pedido de
fornecimento de servico de home care. Irresignacdo do
paciente, ora agravante, aduzindo que 0s requisitos para
concessao da medida se fazem presentes. Falecimento
superveniente da parte autora (ora agravante). PERDA
DO OBJETO RECURSAL. RECURSO PREJUDICADO.
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO, NA FORMA DO
ART. 932, Il DO CPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PREJUDICADO. (0061390-29.2024.8.19.0000 - AGRAVO
DE INSTRUMENTO. Des(a). ALEXANDRE TEIXEIRA DE
SOUZA - Julgamento: 04/12/2024 - QUINTA CAMARA DE
DIREITO PUBLICO (ANTIGA 162 CAMARA CIVEL))

No presente caso, contudo, a questdo é ainda anterior: 0 recurso ja nasceu
sem um recorrente dotado de capacidade processual, pois interposto em nome de

pessoa falecida ha mais de um ano.

Desse modo, ausente pressuposto de admissibilidade recursal, ndo ha
como conhecer do presente agravo de instrumento, que foi interposto em nome de

pessoa ja falecida.

Eventual pretensédo de sucessao processual, habilitacdo do espdlio ou dos
sucessores devera ser formulada perante o Juizo de origem, nos autos do feito
originario, a quem compete, em primeiro exame, verificar a legitimidade dos
interessados, a regularidade da representagéo processual e o preenchimento dos
requisitos legais para o prosseguimento da demanda. Nao cabe, portanto, nesta via

recursal, apreciar originariamente pedido dessa natureza.

Por fim, persistindo interesse do espolio ou dos sucessores na discusséo

da matéria objeto do presente recurso, 0 mesmo devera ser deduzido pela via






originariamente interposto em nome do falecido.

Ante o exposto, NAO CONHECO do agravo de instrumento, com
fundamento no art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil, sem prejuizo de que
eventual pedido de sucessdo processual ou habilitacdo do espdlio ou dos
sucessores seja formulado e apreciado pelo Juizo de origem, nos autos do

processo originario.
Intimem-se.

ApOs o transito em julgado, dé-se baixa e arquivem-se, observadas as

cautelas de praxe.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Isabela Pessanha Chagas
Desembargadora Relatora
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