A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Gab. Des. Ana Paula Monte Figueiredo Pena Barros

P J E R Primeira Camara Criminal

Habeas Corpus n°: 0060059-41.2026.8.19.0000

Processo Originario: 0877789-29.2026.8.19.0001
Impetrante: Matheus Abreu Retamero da Silva

Pacientes: Raphael Fernandes da Silva Caetano e Rian Barbosa
de Brito

Autoridade Coatora: Juizo da Central de Audiéncia de Custodia

da Comarca da Capital.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar,
impetrado por Matheus Abreu Retamero da Silva em favor de
Raphael Fernandes da Silva Caetano ¢ Rian Barbosa de Brito,
apontando como autoridade coatora o Juizo da Central de
Audiéncia de Custodia da Comarca da Capital, em razao da
decisao que converteu a prisao em flagrante dos pacientes em

preventiva, nos autos n°® 0877789-29.2026.8.19.0001.

Narra a impetracdo que os pacientes foram presos em

flagrante em 08/09/2026, sob a imputacao do artigo 14 da Lei

n° 10.826/03. Segundo a narrativa policial, agentes teriam

recebido informacado de inteligéncia de que os pacientes
praticavam roubos em Botafogo e Copacabana com uma
motocicleta Yamaha Fazer, tendo sido localizado um revolver
calibre .32 no assoalho da moto e oito municoes no calcado de

Rian.
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Relata que nenhum roubo foi individualizado, sem
vitima determinada, bem subtraido ou reconhecimento pessoal,
e que a motocicleta nao possuia registro de roubo, furto ou
adulteracao. Por isso, a propria autoridade policial manteve a

capitulacao exclusivamente no artigo 14 da Lei n° 10.826/03.

Aduz que foi arbitrada fianca de dez salarios minimos
para cada paciente, valor incompativel com sua condicao
economica, visto que Raphael € motoboy sem vinculo fixo e tem
uma filha de onze anos e Rian é carregador de caminhao,

também sem trabalho fixo.

Sustenta, em breve sintese: (i) a inadmissibilidade da
prisao preventiva por auséncia de enquadramento no artigo 313
do Codigo de Processo Penal; (ii) a auséncia do periculum
libertatis; (iii) a auséncia de risco concreto a aplicacao da lei
penal e o cabimento de medidas cautelares diversas, previstas
no artigo 319 do CPP; e (iv) que a liberdade nao pode depender

da capacidade econdémica, com base no artigo 350 do CPP.

Requer a concessdo da ordem em carater liminar, para

suspender a decisao impugnada e determinar a expedicao de

alvaras de soltura, independentemente da fianca. No meérito,
requer a concessao definitiva da ordem e, subsidiariamente, a
substituicao da prisao preventiva por medidas do artigo 319 do

CPP.
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Pois bem. E certo que a liminar em sede de habeas
corpus € medida excepcionalissima, nao prevista em lei, sendo
criacao jurisprudencial nos casos de flagrante ilegalidade e desde
que presentificados o fumus boni iuris e o periculum in mora,

hipotese essa nao configurada nos presentes autos.

In casu, verifica-se que a decisao proferida na audiéncia
de custoédia nao se limitou a pena abstrata do artigo 14 da Lei n°
10.826/03, tendo fundamentado a conversao também no risco
concreto a ordem publica, nos termos do artigo 312, §3°, III, do

CPP.

A referida fundamentacao encontrou respaldo na
apreensao de arma e municoes ocultadas e nas informacoes de
inteligéncia sobre a pratica de roubos na regiao, fundamento
reputado subsistente pela decisdao de manutencao da prisao
proferida em 16/09/2026 (indice 307648636 PJE), ante a

auséncia de fato novo.

Assim, as teses veiculadas na impetracdo demandam,

todas elas, o revolvimento motivado do conjunto de elementos e

decisdes produzidos nos autos de origem, providéncia
incompativel com a sumariedade cognitiva propria do exame
liminar e que, por se confundir com o mérito da impetracao, deve

ser analisado mais detalhadamente quando do seu julgamento
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definitivo pelo colegiado, sendo, inclusive, essa a

recomendacao do STJ.

Assim, por nao verificar de plano os requisitos
necessarios (fumus boni iuris e periculum in mora), deve ser
mantida, por ora, a decisao do Juizo Monocratico.

Pelo exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Dispenso as informacoes pelo Juizo a quo, por se tratar

de processo eletronico.

Apos, dé-se vista a douta Procuradoria de Justica.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Des. Ana Paula Monte Figueiredo Pena Barros

RELATORA
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